Sygn. akt III Ca 991/17

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 19 grudnia 2016 roku w sprawie o sygn. akt I Ns 1012/15, z wniosku Z. G. (1) i S. S. (1),
z udzialem K. L. i Skarbu Panstwa - Wojewody (...), o zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku,
Sad Rejonowy w Zgierzu, I Wydzial Cywilny, zmienit w trybie art. 679 § 1 k.p.c. prawomocne postanowienie Sadu
Rejonowego w Zgierzu o stwierdzeniu nabycia spadku po Z. O. (1), wydane w dniu 18 grudnia 2014 roku w sprawie o
sygn. akt I Ns 1600/14 w ten sposob, iz stwierdzil, Zze spadek po Z. O. (2) z domu J., corce W. i M., zmarlej w dniu 31
sierpnia 2001 roku w Z., ostatnio stale zamieszkalej w O., na podstawie ustawy nabyly zstepne brata Z. G. (2) z domu
G.iS.8S. (2) zdomu G. po V2 czesci spadku kazda z nich, zwrécil wnioskodawcezyniom Z. G. (1) i S. S. (1) kwoty po 350
zlotych niewykorzystanej zaliczki z funduszy Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Zgierzu, z wplaty zaksiegowanej
w dniu 13 pazdziernika 2015 roku pod poz. (...), nakazat pobraé od K. L. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego
w Zgierzu kwote 906,99 zlotych tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych oraz zasadzit od K. L. na rzecz Z. G. (1) i
S. S. (1) kwoty po 110 zlotych tytulem zwrotu kosztow postepowania.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o ustalenia faktyczne, iz spadkodawczyni Z. O. (2) z domu J. zmarta
jako wdowa w dniu 31 sierpnia 2001 roku w Z., gdzie ostatnio stale zamieszkiwala. Nie sporzadzila testamentu. Jako
spadkobiercow ustawowych pozostawila po sobie dwie corki wezedniej zmartego brata W. G. - Z. G. (2) zdomu G. i S.
S. (2) zdomu G.. Nie miala dzieci wlasnych ani przysposobionych. Jej rodzice zmarli przed nia. Nikt ze spadkobiercow
nie odrzucal spadku, nie zrzekal sie dziedziczenia. Nie bylo po spadkodawczyni sporzadzonego aktu po$wiadczenia
dziedziczenia. W sklad spadku wchodzi gospodarstwo rolne w S..

W dalszej kolejnosci Sad ustalil, iz postanowieniem z dnia 18 grudnia 2014 roku, wydanym w sprawie o sygn.
akt I Ns 1600/14, Sad Rejonowy w Zgierzu stwierdzil, ze spadek po spadkodawczyni na podstawie testamentu
wlasnorecznego, otwartego i ogloszonego w sprawie I Ns 1600/14, nabyl w caloéci K. L.. Przedlozony do akt sprawy
I Ns 1600/14 testament nie zostal jednakze sporzadzony reka Z. O. (1), ktérej podpisy i zapisy przedstawiono
do ekspertyzy w charakterze materialu poréwnawczego. Pomiedzy rekopisami stanowiacymi tre$é¢ testamentu
i podpisami poréwnawczymi stwierdzono bowiem réznice grafizmu m.in. w klasie graficznej pisma nizszej w
materiale kwestionowanym (pismo kwestionowane jest bardziej kaligrafowane, nieporadne), typie konstrukcyjnym
pisma (bardziej monotonnie kreslone, rozwlekle rekopisy kwestionowane i bardziej skupione, dynamiczne
notacje poro6wnawcze), cechach dynamiczno-motorycznych (zwiekszona kontrola na etapie realizacji rekopiséw
kwestionowanych , bardziej pltynne, dynamiczne rekopisy pordéwnawcze), cechach geometryczno- pomiarowych
(szersze rekopisy kwestionowane, wieksza strefa Srddlinijna w materiale kwestionowanym, bardziej prawoskosne
rekopisy poréwnawcze, budowie i odmianach liter i cyfr (m.in. ,k”, ,0”, ‘W”, ,r”, ,s”, ,p”), formach powtarzalnych:
lewostronne inicjowanie owali ,a”, ,,0”, w materiale kwestionowanym- prawostronne w materiale poréwnawczym),
impulsie pisma (wystepowanie laczenia ,ki” w piSmie kwestionowanym- prawostronne w materiale poré6wnawczym).

Sad Rejonowy ustalil rowniez, iz zalaczone do akt sprawy podpisy spadkodawczyni byly spdjne, cechowaly sie
podobienstwem, wskazywaly na to, ze pochodza od jednej osoby. Jeden z nich pochodzi z kwietnia 2000 roku,
za$ kwestionowany testament z maja 2000 roku, stad odstep czasowy pomiedzy nimi jest bardzo maly. Wszystkie
podpisy cechowaly sie spojnymi, silnymi nawykami graficznymi oraz wlasciwoSciami motorycznymi. Caly material
poréwnaweczy jest spdjny pod wzgledem graficznym. Pismo przez lata nie uleglo degradacji.

Powyzszy stan faktyczny Sad I instancji ustalil na podstawie zebranych dowodéw w postaci przywolanych
dokumentéw oraz opinii bieglego grafologa, ktore uznal za wiarygodne, jak réwniez na podstawie zapewnienia
spadkowego uczestnikdw postepowania. Opinia bieglego byla sporzadzona w ocenie Sadu Rejonowego bardzo
profesjonalnie, rzetelnie, byla bardzo przekonywujaca, za$ jej konkluzje byly poparte rzetelnymi badaniami oraz
konkretnymi ustaleniami.



W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze wniosek o zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia
spadku po Z. O. (1) zasluguje na uwzglednienie. Sad ten wskazal, iz wnioskodawczynie nie byly uczestniczkami
postepowania w sprawie I Ns 1600/14, stad tez nie byly ograniczone rocznym terminem wynikajacym z majacego w
przedmiotowej sprawie zastosowanie art. 679 § 1 k.p.c. Jednoczes$nie, jako potencjalne spadkobierczynie ustawowe,
niewatpliwe korzystaly ze statusu osob zainteresowanych, legitymowanych w mysl art. 679 § 2 k.p.c. do wszczecia
niniejszego postepowania.

Jak stwierdzil nastepnie Sad I instancji, ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, iz testament z maja 2000
roku nie zostal nakre$lony reka spadkodawczyni. Tym samym, postanowienie z dnia 18 grudnia 2014 roku nie moze
pozosta¢ w obrocie prawnym. Z oczywistych wzgledéw dokument ten, jako niepochodzacy od spadkodawczyni, nie
moze wywolaé zadnych innych skutkow w zakresie rozporzadzen spadkodawczyni na wypadek $mierci, w tym — jak
to postuluje pelnomocnik uczestnika - takze w zakresie zapisu zwyklego. Nie ustalono takze, aby spadkodawczyni
pozostawila po sobie jakikolwiek testament. Tym samym Sad Rejonowy przyjal, ze testamentu takiego nie sporzadzila.
W takiej sytuacji moze doj$c¢ jedynie do dziedziczenia ustawowego.

Sad I instancji wskazal, iz Kodeks cywilny w sposéb jednoznaczny okresla grupy spadkobiercow ustawowych, ktore
kolejno po sobie dochodza do dziedziczenia po spadkodawcy. Istnienie w pierwszej grupie spadkobiercéw choc jednej
osoby wylacza mozliwo$¢ uwzglednienia przy stwierdzeniu nabycia spadku os6b znajdujacych sie w drugiej, czy tez
kolejnej grupie spadkobiercow ustawowych. Jako pierwsi do spadku na podstawie przepisow Kodeksu cywilnego
pretendujg dzieci spadkodawcy oraz jego malzonek. Stosownie bowiem do treéci z art. 931 § 1 k.c., w pierwszej
kolejnosci powolane sa z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego malzonek; dziedzicza oni w czeéciach
rownych. Wobec faktu, iz spadkodawczyni zmarla jako bezdzietna wdowa, koniecznym stalo sie w ocenie Sadu
Rejonowego siegniecie do art. 932 § 1 k.c., ktdry w dacie otwarcia spadku stanowil, ze w braku zstepnych spadkodawcy
powolani sa do spadku z ustawy jego malzonek, rodzice i rodzenstwo, przy czym udzial spadkowy kazdego z rodzicow,
ktore dziedziczy w zbiegu z rodzenistwem spadkodawcy, wynosi jedna czwarta cze$¢ tego, co przypada lacznie dla
rodzicow i rodzenstwa. Pozostala cze$¢ dziedziczy rodzenstwo w czeéciach rownych (art. 933 § 1 k.c.). W mysl § 2
cytowanego przepisu, jezeli jedno z rodzicow nie dozylo otwarcia spadku, udzial spadkowy, ktéry by mu przypadal,
przypada po potowie drugiemu z rodzicoéw i rodzenstwu spadkodawcy.

Zgodnie natomiast z art. 934 k.c. w brzmieniu obowigzujagcym w dacie otwarcia spadku, jezeli ktorekolwiek z
rodzenstwa spadkodawcy nie dozylo otwarcia spadku pozostawiajac zstepnych, udzial spadkowy, ktéry by mu
przypadal, przypada jego zstepnym. Podzial tego udzialu nastepuje wedlug zasad, ktore dotycza podziatu miedzy
dalszych zstepnych spadkodawcy.

W konsekwencji Sad Rejonowy przyjal, iz spadek po Z. O. (1) na podstawie ustawy nabyly zstepne jej brata W. Z. G.
iS. S. (1), po Y2 czesci spadku kazda z nich.

Wobec niewykorzystania zaliczki uiszczonej przez wnioskodawczynie, Sad, w oparciu o art. 84 ust. 1 ustawy z dnia
28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U z 2005 r., Nr 167, poz. 1398 ze zm.), orzekl
0 jej zwrocie.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania zawarte w pkt. 3 i 4 postanowienia Sad I instancji oparl na treéci art. 520 § 2
k.p.c. ze wzgledu na sprzeczno$¢ interesow wnioskodawcezyn oraz uczestnika K. L.. Sad uznal, iz wobec uwzglednienia
wniosku kosztami postepowania w niniejszej sprawie, w tym przede wszystkim kosztami opinii grafologicznej,
powinien zostac obcigzony K. L.. To on przedlozyl testament, ktéry okazal sie nie byé nakre$lony reka spadkodawczyni
i to on powinien ponie$¢ pelne konsekwencje swego dzialania, w tym wyeliminowania z obrotu prawnego orzeczenia
opartego na sfalszowanym dokumencie.

Jak ponadto wskazal Sad Rejonowy, z tych samych wzgledéw zasadzil od K. L. na rzecz wnioskodawczyn kwoty po
110 zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania. Na koszty te zlozyla sie oplata od wniosku w kwocie 50 zlotych
oraz wynagrodzenie adwokata w kwocie 60 z} (§ 9 pkt. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia



2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu. (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.)

Apelacje od powyzej wskazanego postanowienia wywiéd} uczestnik K. L., zaskarzajac je w caloSci i zarzucajac Sadowi
I instancji wydanie orzeczenia z pominieciem przepisoéw poprzez ich niezastosowanie i uznanie, ze spadkodawcy
ustawowi nie zostali zobowiazani do spelnienia okreslonego §wiadczenia majatkowego poprzez nabycie tytulu do
pozostawionych §rodkéw finansowych na rzecz uczestnika postepowania. W konsekwencji, apelujacy wniost o zmiane
powyzszego postanowienia poprzez zobowigzanie spadkobierczyn do wykonania zapisu.

Pelnomocnik wnioskodawczyn Z. G. (1) i S. S. (1) wnio6st o oddalenie apelacji oraz o zasgdzenie kosztéw postepowania
apelacyjnego na rzecz wnioskodawczyn od uczestnika K. L..

Pelnomocnik Skarbu Panstwa - Wojewody (...) pozostawil apelacje do uznania Sadu.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja uczestnika postepowania K. L. nie zaslugiwala na uwzglednienie.

W apelacji skarzacy nie wskazal przepiséw prawa, ktére jego zdaniem zostaly naruszone przez Sad orzekajacy w
niniejszej sprawie w I instancji. Uczestnik zarzucil jedynie, iz postanowienie wydane zostalo z pominieciem przepisow
poprzez ich niezastosowanie, w konsekwencji czego spadkodawcy ustawowi nie zostali zobowigzani do spelnienia
okreslonego $wiadczenia majatkowego na jego rzecz.

Wskazaé nalezy, iz art. 368 § 1 k.p.c. nie zawiera wymagania, aby w apelacji zostaly przedstawione konkretne przepisy,
ktoére zdaniem skarzacego zostaly naruszone. W art. 368 § 1 pkt. 2 k.p.c. zostalo zawarte jedynie polecenie ,zwiezlego”
przedstawienia zarzutow.

Zarzuty apelacyjne moga by¢ wiec formulowane w spos6b dowolny i nie musza $ciSle okre§la¢ dostrzezonych
uchybien ze wskazaniem konkretnych przepiséw ocenianych jako naruszone. W zwiazku z tym, zwazywszy
takze na nieobowigzywanie w postepowaniu apelacyjnym przymusu adwokacko-radcowskiego, dopuszczalne jest
formulowanie zarzutow w sposéb ogélny. Tym bardziej niewykluczone sa zarzuty wprawdzie wytykajace konkretne
uchybienia, ale odbiegajace od argumentacji jurydycznej, nieodnoszace sie do konkretnych przepiséw, nie
postugujace sie jezykiem prawniczym, pojeciami prawno-technicznymi itd. Kiedy wiec strony nie reprezentowane
przez profesjonalnych pelnomocnikéw formuluja zarzuty apelacyjne w sposéb nie nawigzujacy bezposrednio do
okreslonych przepiséw prawa, sad II instancji musi samodzielnie dokona¢ jurydycznej oceny dochodzonego zadania
i skonfrontowa¢ ja z zaskarzonym orzeczeniem oraz stojacymi za nim motywami (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
18 czerwca 2010 1., V CSK 448/09, LEX nr 520771610).

Z uwagi na powyzsze, nalezy dokonaé interpretacji zarzutow przedstawionych w apelacji przez uczestnika K. L., w
zestawieniu z okoliczno$ciami niniejszej sprawy, trescia postanowienia oraz jego uzasadnienia.

Sformulowanie zarzutu apelacji uprawnia do przyjecia, iz apelujacy nie kwestionuje dokonanego przez Sad Rejonowy
ustalenia, iz spadek po zmarlej Z. O. (1) nabyly z mocy ustawy jej bratanice - Z. G. (1) oraz S. S. (1). Uczestnik nie
zgodzil sie natomiast z tym, iz Sad nie zobowigzal w postanowieniu o stwierdzeniu nabycia spadku spadkobiercoéw
ustawowych do spehlienia na jego rzecz Swiadczenia majatkowego w zwigzku z dokonanym przez spadkodawce
zapisem zwyklym. Stad mozna z kolei wysnué wniosek, iz sprzeciwia sie on dokonanemu przez Sad I instancji
ustaleniu, iz dokument zatytulowany ,testament”, opatrzony data maj 2000 r. oraz podpisem (...), wedlug ktérego
mial on otrzymac po $mierci spadkodawczyni Srodki pieniezne zgromadzone na rachunku bankowym, nie zostal
sporzadzony przez zmarla Z. O. (1).

Mozna wobec tego uznaé, iz uczestnik K. L. zarzucil Sadowi Rejonowemu dokonanie niewlasciwej oceny
zgromadzonych w toku postepowania dowoddw i poczynienie na tej podstawie blednego ustalenia, iz dokument
przedlozony w postepowaniu o stwierdzeniu nabycia spadku po zmartej Z. O. (1) (sygn. akt I Ns 1600/14) nie



zostatl nakre§lony reka spadkodawczyni, a tym samym dokument ten nie moze wywola¢ zadnych skutkéw w zakresie
rozporzadzen na wypadek $mierci, w tym réwniez zapisu zwyklego. Jest wiec to w istocie zarzut naruszenia przez
Sad I instancji przepisu prawa procesowego, a mianowicie art. 233 § 1 k.p.c. Zarzutu tego nie sposéb jednakze uznac
za uzasadniony. Sad Rejonowy dokonal prawidlowej oceny zgromadzonych w sprawie dowodo6w i zasadnie przyjal,
iz dokument przedstawiony przez K. L. jako odnaleziony w samowarze testament Z. O. (1) nie moze by¢ podstawa
zadnych roszczen wzgledem spadkobiercéw ustawowych. Na pelng aprobate zastluguje pozytywna ocena dowodu
opinii bieglego sadowego z zakresu kryminalistycznych badan pisma, podpiséw i dokumentéw, przy pomocy ktorej
Sad I instancji dokonal ustalenia, iz dokumentu tego nie nakreslila Z. O. (1). Prawidlowe bylo zatem ustalenie, iz w
sytuacji braku innych testamentéw zmartej, dziedziczenie odbywa sie wedtug porzadku ustawowego. Sad Okregowy
podziela wiec i uznaje za wlasne ustalenia poczynione przez Sad I instancji, albowiem sg one zgodne ze zgromadzonym
sprawie materialem dowodowym, ocenionym z zachowaniem wymogow wskazanych w art. 233 § 1 k.p.c.

W dalszej kolejnosSci nalezy stwierdzi¢, iz sformulowanie zarzutu apelacji, przy uwzglednieniu réwniez zakresu
zaskarzenia i wniosku apelacji, uprawnia do przyjecia, iz apelujacy zarzucil Sgdowi Rejonowemu niezastosowanie art.
677 k.p.c. Przepis ten zawiera wskazanie, co powinien zawrze¢ Sad w postanowieniu o stwierdzeniu nabycia spadku.
W § 1 powyzej wskazanego artykulu zawarto wymaganie, aby w orzeczeniu tym wymieniony zostal spadkodawca
oraz wszyscy spadkobiercy, ktéorym spadek przypadl, jak rowniez wysoko$¢ ich udzialéw. Natomiast § 2 nakazuje
wymieni¢ osobe, dla ktorej spadkodawca uczynil zapis windykacyjny oraz przedmiot tego zapisu. Z regulacji tej nie
wynika natomiast konieczno$§¢ zawarcia rozstrzygniecia dotyczacego istnienia zapisu zwyklego. Ponadto, w sprawie
o stwierdzenie nabycia spadku sad nie rozstrzyga problemu zapisu, poniewaz roszczenie z tytulu zapisu moze by¢
dochodzone jedynie w procesie, w odrebnej sprawie. Zapisobierca nie jest spadkobierca, nabywa tylko wierzytelnosé o
wykonanie zapisu. Sad spadku nie moze wiec rozstrzygac o przestankach i skutecznos$ci zapisu w sposob prejudycjalny.
Podobnie nie jest uprawniony do orzekania o zachowku (art. 991 k.c.), ktory takze jest konsekwencja okreslonego
rozrzadzenia testamentowego (tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 28 marca 2012 r., V CSK 175/11, LEX nr
521229697).

W sytuacji dokonania przez spadkodawce rozrzadzenia na wypadek $mierci w postaci zapisu zwyklego, osoba, na
ktorej rzecz zapis zostal dokonany, moze domagac sie od spadkobiercow jego wykonania (art. 968 k.c.). Moze to
uczyni¢ niezwlocznie po ogloszeniu testamentu (art. 970 k.c.), a spadkobiercy sa odpowiedzialni za wykonanie zapisu
w stosunku do wielkoS$ci przypadajacych im w spadku udzialéw (art. 971 k.c.), z ograniczeniem do wartoéci stanu
czynnego spadku (art. 1033 k.c.). Zasada jest rowniez, iz sad spadku bada z urzedu, kto jest spadkobierca (art. 670
k.p.c.). Sad ten nie rozstrzyga jednakze ani o istnieniu zapiséw zwyklych, ani o obowigzku ich wykonania. Roszczen z
tego tytulu zapisobierca moze dochodzi¢ indywidualnie od spadkobiercéw.

Nawet wiec, gdyby Sad I instancji uznal w niniejszej sprawie, ze dokument zatytulowany ,testament”, przedlozony do
akt sprawy o sygn. I Ns 1600/14, pochodzi od spadkodawczyni Z. O. (1), to i tak brak bytoby podstaw do zobowigzania
w postanowieniu konczacym postepowanie spadkobiercow ustawowych - Z. G. (1) oraz S. S. (1) - do wykonania zapisu
uczynionego na rzecz K. L..

Wobec powyzszego nalezy stwierdzié, iz podniesiony w apelacji zarzut niezastosowania przepiséw dotyczacych
obowigzku spelnienia przez spadkobiercow na rzecz zapisobiercy zwyklego okre§lonego §wiadczenia majatkowego jest
calkowicie chybiony.

Ze wzgledu na powyzsze, apelacja powoda podlegata oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13§ 2 k.p.c.

W punkcie 2. sentencji postanowienia Sad orzekl o kosztach postepowania apelacyjnego na podstawie art. 520
§ 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., majac na wzgledzie, iz interesy uczestnikow postepowania byly sprzeczne,
a apelacja okazala sie nieuzasadniona, w zwigzku z czym zasadne jest obcigzenie K. L. obowigzkiem zwrotu na
rzecz wnioskodawczyn kosztow postepowania apelacyjnego. Na koszty te ztozyto sie wynagrodzenie pelnomocnika
wnioskodawczyni w osobie adwokata, ktorego wysoko$¢ zostala ustalona na podstawie § 6 ust. 2 w zw. z § 10 ust.1



rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie
(Dz.U.2015.1800 z dnia 2015.11.05).



