Sygn. akt III Ca 1137/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 15 maja 2017 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi:

1. zasadzil od pozwanego (...) S.A. Oddzial w Polsce na rzecz powodki O. W. kwote 1.500 z} tytutem zado$cuczynienia
za doznana krzywde wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 26 wrze$nia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz
ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

2. oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie;

3. ustalil, ze powbddka wygrala proces w 12 % i szczegolowe rozliczenie kosztow procesu pozostawil referendarzowi
sadowemu przy zastosowaniu zasady stosunkowego rozdzielenie kosztow.

Apelacje od powyzszego wyroku w czeéci oddalajacej powddztwo ponad kwote 1.500 zlotych do kwoty 6.500 zlotych
oraz w zakresie kosztow procesu, wniosta powodka podnoszac nastepujgce zarzuty:

- naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c. - poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow oraz
brak wszechstronnego rozwazenia calego zebranego w sprawie materialu dowodowego polegajace na pominieciu przy
ustalaniu wysokoS$ci naleznego powo6dce zado$cuczynienia wszystkich relewantnych okoliczno$ci sprawy majacych
wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, w szczeg6lnoéci za$ stopnia i czasu trwania cierpien psychicznych i fizycznych,
ktore staly sie udzialem powodki, wysoko$ci doznanego przez nig procentowego uszczerbku na zdrowiu, co powoduje,
ze zasadzona przez Sad a quo kwota 1.500 zl, uwzgledniajaca wyplacona przez pozwanego dobrowolnie na rzecz
powddki tytulem zado$éuczynienia w postepowaniu likwidacyjnym kwote 1.500 zt (lgcznie: 3.000 z1), jest razaco
niewspohmiernie zanizona, a przez to traci swoj kompensacyjny i satysfakcyjny charakter;

- naruszenia art. 100 k.p.c. i art. 102 k.p.c. polegajaca na nie zastosowaniu instytucji wzajemnego zniesienia kosztow
zastepstwa pomiedzy stronami w sytuacji, gdy szczegoblne okolicznosci sprawy, w tym charakter dochodzonych przez
powddke roszczen, subiektywne odczuwanie rozmiaru doznanej krzywdy limitujacej wysoko$¢ dochodzonego w
pozwie zado$¢uczynienia, uzasadnialy skorzystanie z przewidzianego w w/w przepisach dobrodziejstwa wzajemnego
zniesienia kosztow zastepstwa procesowego pomiedzy stronami;

- naruszenia art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych przez jego nie zastosowanie, pomimo
istnienia szczego6lnie uzasadnionej sytuacji uzasadniajacej odstapienie od Sciagniecia z zasadzonego na rzecz powodki
roszczenia nieuiszczonych kosztow sadowych w calosci;

- naruszenia art. 445 § 1 k.c., poprzez jego niewlasciwe zastosowanie polegajace na pomieciu caloksztaltu relewantnych
okoliczno$ci sprawy majacych istotny wplyw na ustalenie ,odpowiedniej sumy” tytulem naleznego powoddce
zado$éuczynienia za doznang krzywde i nietrafnym przyjeciu, ze kwota 1.500 zl (acznie: 3.000 z}) jest adekwatna do
rozmiaru, charakteru i czasu trwania jej cierpien fizycznych i psychicznych.

Przy tak sformulowanych zarzutach powodka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

1. zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki zado$cuczynienia w kwocie 6.500 zlotych z odsetkami ustawowymi od
dnia 26 wrze$nia 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016
r. do dnia zaplaty - w miejsce kwoty 1.500 zlotych,

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego za
postepowanie pierwszoinstancyjne i postepowanie odwolawcze;



W przypadku nie uwzglednienia gléwnego kierunku $§rodka odwolawczego skarzaca wniosta o wzajemnie zniesienie
kosztow zastepstwa procesowego pomiedzy stronami oraz nie obcigzanie powodki nieuiszczonymi kosztami sadowymi
w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna czeSciowo i skutkuje zmiang zaskarzonego wyroku.

Na wstepie rozwazan nalezy wskaza¢, ze Sad Il instancji rozpoznajac apelacje, ocenil stan faktyczny ustalony przez Sad
I instancji jako prawidlowy i zgodny z zebranym w sprawie materialem dowodowym, a w konsekwencji na podstawie
art. 382 k.p.c. przyjal jego ustalenia za wlasne. Sad Rejonowy zgodnie z przepisami k.p.c. przeprowadzil postepowanie
dowodowe, ustalajac stan faktyczny w sposob szczegolowy.

Przechodzac do oceny poszczegélnych zarzutéow apelacji w pierwszej kolejnoSci nalezy wskazaé, iz nie jest trafny
zarzut przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéw. Skarzaca mimo bowiem formalnego przytoczenia zarzutu
obrazy art. 233 § 1 k.p.c. w istocie podwaza ocene, jaka suma stanowi¢ winna w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. stosowne
zado$céuczynienie, kwestia ta za$ przynalezy nie do sfery ustalen faktycznych, lecz do sfery prawa materialnego, a stan
faktyczny sprawy jest zreszta w istocie niesporny.

Calkowicie chybiony jest takze zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Zreszta skarzaca nie sprecyzowala nawet w
czym upatruje podstaw do jego postawienia. W tym miejscu zachodzi potrzeba wyjasnienia, ze zarzut naruszenia
wskazanego przepisu moze by¢ usprawiedliwiony tylko w tych wyjatkowych okolicznoSciach, w ktorych tresé
uzasadnienia orzeczenia Sadu calkowicie uniemozliwia dokonanie oceny toku wywodu, ktory doprowadzit do wydania
orzeczenia w stopniu uniemozliwiajacym poddanie go ocenie instancyjnej. W niniejszej sprawie sytuacja taka jednakze
nie zachodzi. Sad Okregowy nie dostrzegl bowiem uchybien w procedowaniu Sadu I instancji uzasadniajacych zarzut
naruszenia powolanego przepisu. Zawarte w uzasadnieniu rozwazania i podstawa prawna rozstrzygniecia pozwalaja w
pelni zrekonstruowac tok rozumowania Sadu Rejonowego, a zatem eksponowane przez skarzaca rzekome niedostatki
uzasadnienia, nie mogly skutkowa¢ wzruszeniem zaskarzonego orzeczenia z tego powodu.

Nalezy rowniez przypomnie¢, ze z

arzuty naruszenia przepiséw postepowania, ktorych skutkiem nie jest niewazno$é postepowania, wtedy moga byc
skutecznie podniesione, gdy strona skarzaca wykaze, ze zarzucane uchybienie miato wplyw na treéc rozstrzygniecia.

Sad Okregowy w pelni podziela przy tym stanowisko, ze skoro uzasadnienie wyroku, majace wyjasni¢ przyczyny, dla
ktorych orzeczenie zostalo wydane, jest sporzadzane juz po wydaniu wyroku, to wynik sprawy nie moze zaleze¢ od
tego, jak zostalo ono napisane i czy zawiera wszystkie wymagane elementy. W konsekwencji zarzut naruszenia art.
328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. moze by¢ usprawiedliwiony tylko w tych wyjatkowych przypadkach, w ktérych
tres$¢ uzasadnienia orzeczenia Sadu calkowicie uniemozliwia dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzil do
wydania orzeczenia (poréwnaj miedzy innymi wyroki Sadu Najwyzszego z: 27 czerwca 2001 r., I UKN 446/00, OSNP
2003, nr 7, poz. 182; 5 wrze$nia 2001 r., I PKN 615/00, OSNP nr 15, poz. 352; 24 lutego 2006 r., II CSK 136/05; 24
sierpnia 2009 r., I PK 32/09; 16 paZdziernika 2009 r., 1 UK 129/09; 8 czerwca 2010 r., I PK 29/10). W rozpoznawanej
sprawie taka sytuacja jednak z cala pewnoscia nie zachodzi.

Zasadny natomiast okazal sie zarzut naruszenia art. 445 § 1 k.c..

Sad I instancji dokonujac w oparciu o stanowisko judykatury wykladni przestanki "odpowiednio$ci" zado$¢uczynienia
za doznana krzywde w razie uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia prawidlowo wskazal na kryteria, jakimi nalezy
kierowa¢ sie przy ustalaniu jego wysokosci, jednakze nieprawidlowo zastosowal je w ustalonym stanie faktycznym, co
czyni usprawiedliwionymi zarzuty apelacji w tym zakresie.



ZadoSéuczynienie przewidziane w art. 445 § 1 k.c. pelni funkcje kompensacyjna, przyznana suma pieniezna ma
stanowi¢ bowiem przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej. Podstawowym kryterium okreslajacym
rozmiar naleznego zado$c¢uczynienia jest rozmiar doznanej krzywdy tj. rodzaj, charakter, dlugotrwaloéé cierpien
fizycznych, ich intensywno$¢ i nieodwracalno$é ich skutkéw. Ocenie podlegaja rowniez cierpienia psychiczne zwigzane
zaréwno z ich przebiegiem, jak i w razie ich nieodwracalnosci ze skutkami, jakie wywoluja w sferze zycia prywatnego
i zawodowego. Rozgraniczaé nalezy te sytuacje, w ktorych doznane urazy zostaly wyleczone i nie beda mialy dalszych
skutkéw i wplywu ma zycie poszkodowanego w przyszlosci, od tych, w ktérych urazy beda powodowaly dalsze
cierpienia i krzywde oraz beda rzutowaly na poziom zycia i jego jako$¢. Zadoséuczynienie za krzywde wyrzadzona
czynem niedozwolonym jest $wiadczeniem przyznawanym jednorazowo, ma charakter calo$ciowy i powinno stanowic
rekompensate za wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne zar6éwno te, ktorych poszkodowany juz doznal, jak i te
ktore zapewne w zwiazku z doznanym uszkodzeniem ciata lub rozstrojem zdrowia, wystapig u niego w przyszlosci, jako
mozliwe do przewidzenia nastepstwa czynu niedozwolonego. W tych drugich sytuacjach analiza skutkéw musi by¢
szczegoblnie wnikliwa, skoro poszkodowany bedzie mogl w przyszlosci sie ubiegac o zadoécuczynienie tylko w zakresie
takich nastepstw czynu niedozwolonego, ktére w dacie orzekania byly nieprzewidywalne. Poza okoliczno$ciami
wskazanymi wyzej na rozmiar zadoSéuczynienia moze mieé takze wplyw wiek poszkodowanego, utrata szans na
normalne zycie, rozwdj zainteresowan i osiggniecie zamierzonych celéw, poczucie bezradnoéci, utrata zdolnosci do
pracy ( zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2010 r., I CSK 244/09, publ. Program Komputerowy Lex
nr 570118).

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze zado$¢uczynienie "odpowiednie" powinno by¢ odczuwalne dla poszkodowanego,
cho¢ nie moze by¢ nadmierne i prowadzi¢ do wzbogacenia. Jak wielokrotnie wskazywal Sad Najwyzszy kwota
zado$éuczynienia powinna by¢ utrzymana w "rozsadnych granicach". Zdaniem Sadu Okregowego kwota 1.500 zlotych
zado$¢uczynienia zasadzona na rzecz powodki, uwzgledniajac nawet wyplacone juz §wiadczenie w postepowaniu
przedsadowym, nie rekompensuje w pelni jej krzywdy zwigzanej ze skutkami zdarzenia drogowego z dnia 29 marca
2014 roku. Sad Rejonowy prezentujac odmienne w tym wzgledzie stanowisko w niedostateczny sposob dostosowat
odpowiednio$¢ kwoty zadoSéuczynienia w odniesieniu do wnioskoéw plynacych ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego.

Tymczasem trzeba zauwazy¢, iz jak wynika z opinii bieglego z zakresu psychiatrii przez okolo dwa miesiace od
wypadku u powo6dki wystepowaly zaburzenia adaptacyjne o umiarkowanym stopniu, co spowodowalo u niej 3 %
uszczerbek na zdrowiu. Wprawdzie obecnie nie ma podstaw do twierdzenia, ze uszczerbek na zdrowiu psychicznym,
jakiego doznala ma charakter trwaly, jednakze przejawy przebytych zaburzen adaptacyjnych sa rozpoznawalne. Takze
z punktu widzenia psychologii zdarzenie spowodowalo u skarzacej dyskomfort wynikajacy z dolegliwosci bélowych
oraz zwiekszonej wrazliwosci i trudno$ci w zakresie koncentracji uwagi, trwajace okolo poéttora miesigca. Wypadek
skutkowal réwniez utrudnieniami w funkcjonowaniu spolecznym w okresie nieco powyzej miesigca. Nie mozna tracic
z pola widzenia urazéw o podlozu neurologicznym zwiazanych z bélem glowy bez utraty przytomnosci i zespolem
boblowego pourazowego odcinka szyjnego, ktére byly leczone przez miesigc. Przez ten sam okres powddka uzywala
kolnierza ortopedycznego.

Z tych wzgledéw uznac nalezalo, ze adekwatnym zadoS$éuczynieniem, przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci
sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$é, jest kwota 6.000 zlotych, co po odliczeniu juz wyplaconego przez
pozwanego $wiadczenia daje sume 4.500 zlotych. Majac jednocze$nie na uwadze, iz zakres cierpien fizycznych i
psychicznych powodki nie byt wyzszy niz przecietny, zadanie przyznania jej zado$cuczynienia przewyzszajacego te
kwote Sad Okregowy uznal za wygdrowane.

W konsekwencji z mocy art. 386 § 1 k.p.c. zachodzily podstawy do wydania orzeczenia reformatoryjnego poprzez
podwyzszenie zasgdzonej tytulem zado$éuczynienia kwoty do wysokos$ci 4500 zlotych, a takze skorygowanie kosztéw
procesu stosownie do wyniku sprawy i ustalenie, Ze wygrala ona sprawe w 50 %.



O kosztach postepowania apelacyjnego, orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. zd. pierwsze, znoszac je wzajemnie
miedzy stronami.

/-/ Stawomir Zielinski /-/ Zofia Szcze$niewicz /-/ Monika Malinowska - Wasiak



