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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2017 r., po rozpoznaniu sprawy z powddztwa M. J. przeciwko Towarzystwu (...) Spolce
Akcyjnej z siedziba w W. o zaplate dalszego odszkodowania naleznego z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialnoSci
cywilnej w kwocie 12.462,59 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 21 maja 2014r. do dnia zaplaty oraz kosztow
procesu, Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 11.012,59 zi
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 21 maja 2014 roku do dnia zaplaty, oddalil powddztwo w pozostalej czeSci oraz
orzekl o kosztach procesu na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c., ustalajac, ze powdd wygral proces w 88% i pozostawil
szczegolowe rozliczenie kosztow referendarzowi sadowemu.

Sad I instancji ustalil, Ze w dniu 15 wrzes$nia 2013 roku doszlo do zdarzenia drogowego, w ktérym stanowiacy
wlasno$¢ powoda motocykl oraz odziez motocyklowa kierujacego nim A. J. zostaly uszkodzone oraz, ze w dacie
zdarzenia sprawce kolizji }aczyta z pozwanym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdoéw
mechanicznych za szkody powstate w zwigzku z ruchem tych pojazdow.

Sad Iinstancji ustalil rowniez, ze warto$¢ motocykla przed szkoda wynosita 29.400 zl, warto$é jego pozostalo$ci 19.550
zl, a laczna warto$¢ zniszczonego kasku, kurtki i spodni motocyklowych oraz zestawu do komunikacji 2.390 zi. Nadto
Sad Rejonowy ustalil, Ze pozwane Towarzystwo (...) przyznato powodowi odszkodowanie w kwocie 10.067,30 zl.

Jednoczes$nie w pisemnym uzasadnieniu wyroku Sad I instancji stwierdzil, ze jego uwadze umknela okolicznoéé, iz
powdd zaakeeptowal sposob likwidacji szkody poprzez zbycie motocykla w stanie uszkodzonym przed wytoczeniem
powddztwa. W tej sytuacji, zdaniem Sadu I instancji, kompensacja doznanej przez powoda szkody metoda réznicowa
powinna uwzgledni¢ sume uzyskana ze sprzedazy pozostaloSci, wyplacone dotad odszkodowanie oraz wyzsza warto$é
motocykla, jaka ustalil biegly w toku procesu.

Wyrok ten zaskarzyla apelacja strona powodowa w czeSci, tj. w zakresie pkt 1. wyroku, ponad kwote 2.272,70 zl, tj.
co do kwoty 8.739,89 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 21 maja 2014 r. do dnia zaplaty oraz w zakresie pkt
3 w calosci.

Zaskarzonemu rozstrzygnieciu skarzacy zarzucil:
1.) sprzeczno$¢ istotnych ustalen sadu z treScig zebranego w sprawie materiatu poprzez:

a) bledne przyjecie, ze powdd nie zaakceptowal rozliczenia szkody metoda r6znicowa przy uwzglednieniu, iz koszty
naprawy pojazdu znacznie przewyzszajg warto$c pojazdu w dacie szkody, w sytuacji gdy powdd po ustaleniuw (...) S.,
iz koszt naprawy pojazdu wynosi 41.525,17 zl, dokonat sprzedazy pojazdu w stanie uszkodzonym wskazanemu przez
pozwanego podmiotowi,

b) wadliwa ocene zebranego w sprawie materialu skutkujaca bledem w subsumpcji stanu faktycznego do zakresu
stosowania normy stanowigcej o odpowiedzialnoSci pozwanego zakladu ubezpieczen za powstala szkode,

¢) przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i przyjecie, iz powod udowodnil wysoko$¢ naleznego $wiadczenia
w sytuacji, gdy ustalono, iz pojazd nie zostal naprawiony, koszt naprawy pojazdu mogt wynosié tyle, ile wskazalo
w kalkulacji (...) S., za§ powod wybral rozliczenie szkody metoda szkody calkowitej, kwestionujac jedynie warto§é
rynkowa pojazdu w dacie szkody,

d) naruszenie art. 278 w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie blednej oceny dowodu z opinii bieglego sadowego
i pominiecie tych fragmentéw opinii bieglego, w ktorych wskazal on na wysoko$é¢ kosztéw naprawy pojazdu, a takze
na okoliczno$¢, iz powdd zaakceptowal jeszcze przed wytoczeniem powoddztwa, rozliczenie szkody metoda szkody
catkowitej;



2.) art. 361 § 1 k.c. poprzez dokonanie jego blednej wykladni i w konsekwencji przyjecie, wbrew dostarczonym
dowodom, iz zasada pelnego odszkodowania wymagala przyznania powodowi kwoty, razaco przewyzszajacej
uszczerbek majatkowy w dobrach prawnie chronionych powoda, ktéry na dzien szkody wynosil 29.400,00, za$§ powod
jeszcze przed wytoczeniem powodztwa odzyskal kwote 28.400,00 zl;

3.) art. 363 § 11 2 k.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez dokonanie jego blednej wykladni i w konsekwencji nieuzasadnione
przyjecie, wbrew dostarczonym dowodom, ze powdd wykazal wysoko$é dochodzonego roszczenia w sytuacji, gdy
powdd wykazal jedynie, iz zasadna jest doplata na jego rzecz w kwocie 1.000 zl, albowiem w pozostalym zakresie
uzyskal jeszcze przed wytoczeniem powddztwa kwote 28.400,00 zl, za$ jego majatek podlegajacy szkodzie w
dacie wypadku wynosil 29.400,00 zl, a zatem powdd wybral metode naprawienia szkody jako szkode calkowita i
zaakceptowal odzyskanie rownowartos$ci motocykla w dacie wypadku, przy jednoczesnej rezygnacji z jego naprawy,
a wiec przywrodcenia do stanu sprzed wypadku;

4.) art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, (...) i PBUKw zw. z art. 822 k.c. poprzez dokonanie
blednych ustalen i w konsekwencji przyjecie, iz szkoda poszkodowanego nie byla szkodg calkowita, pomimo iz
wszystkie dostarczone dowody, a takze podnoszone przez strony twierdzenia, wskazywaly, iz powdd odstapit od
naprawy pojazdu i wybral rozliczenie szkody w oparciu o metode réznicowa, przy jednoczesnym powierzeniu
pozwanemu pomocy w sprzedazy pozostatoéci na portalu AutoOnline.

W kontekécie powyzszych zarzutow skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego rozstrzygniecia w zakresie zaskarzenia
poprzez oddalenie powodztwa takze w zakresie kwoty 8.739,89 zt wraz z odsetkami ustawowymi oraz o zasadzenie
od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa prawnego, wedlug norm
przepisanych, w zakresie postepowania w I i IT instancji, ewentualnie o jego uchylenie w caloéci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie zasadna i skutkowala zmiang zaskarzonego rozstrzygniecia.

W ocenie Sadu Okregowego zaskarzone rozstrzygniecie zostato wydane

w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego. Ustalenia, co do okolicznosci faktycznych stanowigcych
podstawe dochodzonego pozwem roszczenia, Sad

I instancji poczynil w oparciu o material dowodowy, ktory zaprezentowaly obie strony procesu. Powyzsze ustalenia
Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne.

Zgodzi¢ nalezy sie natomiast z zarzutami skarzacego dotyczacymi blednej subsumpcji ustalonego (prawidlowo)
stanu faktycznego pod normy prawne wskazanych w uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia przepisow prawa.
Sad I instancji — co sam dostrzegl na etapie sporzadzania pisemnego uzasadnienia swojego rozstrzygniecia —
przy okre§laniu rozmiaru doznanej przez powoda szkody oraz sposobu jej naprawienia bezpodstawnie pominat
ustalona okoliczno$¢, ze powdd dokonujgc sprzedazy przedmiotowego motocykla w stanie uszkodzonym (za kwote
19.550 zl odpowiadajaca jego wartosci rynkowej pozostalo$ci) dokonal wyboru sposobu naprawienia doznanej
szkody majatkowej poprzez zaplate sumy pienieznej. Przywrocenie uszkodzonego motocykla do stanu poprzedniego
wobec jego sprzedazy stalo sie niemozliwe. Konsekwencja tego wyboru powoda musialo byé¢ zatem przyjecie, ze
doznana przez powoda szkoda majatkowa — w odniesieniu do motocykla - wyraza sie suma pieniezna stanowigca
réznice pomiedzy wartoScia rynkowa motocykla w stanie sprzed szkody i wartoScia rynkowa jego pozostatosci
(metoda réznicowa ustalenia wielkoSci szkody), natomiast w odniesieniu do pozostatych uszkodzonych elementow
wyposazenia kierowcy motocykla w ich niekwestionowanej przez skarzacego warto$ci wynoszacej tgcznie 2.390 zk.
Jak trafnie wskazal Sad Rejonowy kompensacja szkody powinna uwzglednia¢ réwniez odszkodowanie wyplacone
powodowi do chwili wyrokowania.



W konsekwencji powyzszego, uwzgledniajac, ze warto$¢ rynkowa motocykla przed szkoda wynosila 29.400 zl, a
warto$¢ uszkodzonego wyposazenia kierowcy 2.390 zl, taczna warto$éc szkody majatkowej doznanej i wykazanej przez
powoda w toku postepowania rozpoznawczego wynosila 31.790 zl. Powdd uzyskal ze sprzedazy pozostalosci motocykla
kwote 19.550 z} oraz tytutem odszkodowania od pozwanego kwote 10.067,30 zl. Oznacza to, ze rzeczywisty niepokryty
przez pozwanego uszczerbek w majatku powoda wynosi 2.172,70 zl.

Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze przedmiotowy zakres rozpoznania sprawy przez sad drugiej instancji w
postepowaniu apelacyjnym jest wyznaczony granicami apelacji nakre$lonymi przez skarzacego. Granice apelacji sa
wyznaczane m.in. przez granice zaskarzenia, ktére sa dla sadu drugiej instancji bezwzglednie wiazace. Skarzacy
zaskarzyl przedmiotowy wyrok ponad kwote 2.272,70 zl, wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 21 maja 2014 r. do
dnia zaplaty.

W konsekwencji powyzszego Sad odwolawczy, uwzgledniajac apelacje i okreSlone w niej granice zaskarzenia - na
podstawie art. 386 § 1 k.p.c. - zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...)
Spolki Akeyjnej w W. na rzecz powoda M. J. kwote 2.272,70 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 21 maja 2014
roku do dnia zaplaty, oddalil powodztwo w pozostalej czeSci i orzekt o kosztach procesu na podstawie art. 100 zd. 1
k.p.c. stosujgc zasade stosunkowego rozdzielenia kosztow, ustalajac, iz powod wygral proces w 18,24%, pozostawiajac
ich szczegdlowe rozliczenie do rozstrzygniecia referendarzowi sadowemu.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl zgodnie z wyrazona w art. 98 § 11§ 3 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c.
zasada odpowiedzialno$ci za wynik sporu zasadzajac od powoda na rzecz pozwanego Towarzystwa (...) kwote 1.337 zk.
Na kwote te zlozyla sie uiszczona przez pozwanego oplata sadowa od apelacji w kwocie 437 zt oraz wynagrodzenie jego
pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym w kwocie 900 z}, ustalone w oparciu o § 2 pkt 4 w zwiazku z § 10 ust.
1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow
prawnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 1804, ze zm.).



