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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 1 marca 2017 1. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi zasadzil od A. S. narzecz Towarzystwa
(...) w W. kwote 344 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 7 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty oraz kwote 107 zl tytulem
zwrotu kosztoéw procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst pozwany, zaskarzyl go w caloSci. Pozwany nie wskazal zarzutow jakie stawia
rozstrzygnieciu. Z treéci za$ uzasadnienia apelacji wynika, iz zarzucil Sagdowi Rejonowemu bledna ocene materiatu
dowodowego. Podnosil, ze umowe ubezpieczenia dotychczasowemu ubezpieczycielowi wypowiedzial, gdyz czyni to
kazdorazowo po zakupie samochodu.

Skarzacy wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest niezasadna.

Stosownie do tresci art. 505" § 2 k.p.c., uzasadnienie Sadu drugiej instancji w postepowaniu uproszczonym powinno
zawierac jedynie wyja$nienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa, jezeli nie przeprowadzano
postepowania dowodowego. Sytuacja opisana w cytowanym przepisie miala miejsce w rozpoznawanej sprawie,
bowiem Sad Okregowy, po dokonaniu analizy stanu faktycznego sprawy, przyjmuje za wlasne ustalenia Sadu
Rejonowego stanowigce podstawe faktycznag rozstrzygniecia przyjetego w zaskarzonym wyroku.

Przechodzac do omawiania zarzutu apelacyjnego polegajacego na naruszeniu przepisdbw prawa procesowego tj. art.
233 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej w miejsce swobodnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego,
to nalezy podnie$¢ wbrew zarzutom skarzacego, ze Sad Rejonowy nie naruszyt art. 233 § 1 k.p.c. poprzez
dokonanie wadliwej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego. Przy ocenie materialu dowodowego sadowi
przystuguje bowiem swoboda zastrzezona treScig powolanego wyzej przepisu. W razie tylko pogwalcenia regul
logicznego rozumowania badz sprzeniewierzenia sie zasadom do$wiadczenia zyciowego, moze mie¢ miejsce skuteczne
kwestionowanie tej swobody oceny dowoddw. Jezeli z okre$lonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski
logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw
(art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie osta¢ choéby w réwnym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego, dawaly
sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskéw z zebranymi dowodami
lub gdy wnioskowanie sgdu wykracza poza schematy logiki formalnej albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego
nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkow przyczynowo-skutkowych, przeprowadzona przez sad ocena
dowoddéw moze by¢ skutecznie podwazona. Tego rodzaju uchybien, co wynika z przedstawionych wyzej rozwazan, nie
sposoéb sie dopatrzyé w stanowisku Sadu Rejonowego, zas§ argumenty apelujacego nie wykazaly, ze ocena zebranego
w sprawie materialu dowodowego zostala dokonana z naruszeniem art. 233 § 1 k.p.c. Sad Rejonowy dokonal
prawidlowej oceny przedlozonego materialu dowodowego. Pozwany nie przedstawil na okoliczno$é wypowiedzenia
umowy ubezpieczenia zadnego dowodu poza swoimi zeznaniami. Sad w $wietle twierdzen podnoszonych przez
pozwanego prawidlowo ocenil ich walor dowodowy. Zalgczone do apelacji pismo zatytulowane wypowiedzenie umowy
ubezpieczenia nie moze odnie$¢ zamierzonego skutku, bowiem nie dotyczy ono samochodu marki M. nr rej. (...).
Rowniez bez znaczenia dla rozstrzygniecia spawy sg twierdzenia pozwanego podniesione w apelacji o zbyciu pojazdu
marki M. w pazdzierniku 2011r. i podpisaniu umowy sprzedazy bez sprawdzania daty. Pozwany w toku procesu nie
przedstawil dowodu wiarygodnego na okoliczno$é wypowiedzenia umowy ubezpieczenia w terminie 30 dni od nabycia
pojazdu.

Zgodnie za$§ z treéciag art. 31 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych ( Dz. U. z 2003 r.
nr.124, poz. 1152 z péz. zm. ), w razie zbycia pojazdu mechanicznego, ktérego posiadacz zawart umowe ubezpieczenia



OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych, na nabywce pojazdu przechodza prawa i obowiazki zbywcy wynikajace z
tej umowy. Umowa ubezpieczenia ulega rozwigzaniu z uplywem okresu, na ktory zostala zawarta, chyba ze nabywca
wypowie ja przed uplywem 30 dni od dnia nabycia pojazdu mechanicznego. W przypadku wypowiedzenia umowy,
rozwigzuje sie ona z uplywem 30 dni nastepujacych po dniu nabycia pojazdu mechanicznego. Przepisy art. 28 stosuje
sie odpowiednio.

Tak wiec skoro pozwany nie wypowiedzial umowy ubezpieczenia to powddztwo powoda o zaplate II raty skladki na
ubezpieczenie pojazdu marki M. o nr rej. (...) za powyzszy okres bylo zasadne.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako nieuzasadniona.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. wyrazajacego zasade
odpowiedzialnoéci za wynik procesu, zgodnie z ktéra strona przegrywajaca proces obowiazana jest zwroci¢ koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw przeciwnikowi. Powod wygral apelacje w calo$ci wiec nalezy mu sie zwrot
poniesionych kosztéw w postepowaniu apelacyjnym, na ktére sktada wynagrodzenie pelnomocnika w osobie radcy
prawnego w kwocie 120 zI ustalone w oparciu o § 2 pkt 1 w zw. z §10 ust.1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych (tj. Dz. U. z 2015r. poz. 1804).



