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UZASADNIENIE

Wyrokiem z 20 czerwca 2017 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi zasadzil od Towarzystwa (...) Spotki
Akcyjnej w W. na rzecz P. N. kwote 6037,50 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 30 wrze$nia 2016 roku do dnia
zaplaty oraz kwote 2719 z} tytutem zwrotu kosztéw procesu.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo po ustaleniu, ze 29 sierpnia 2016 r. doszlo do kolizji drogowej, w wyniku ktorej
uszkodzony zostal pojazd marki T. (...) o numerze rejestracyjnym (...) kierowany przez K. N.. Sprawca kolizji posiadal
ubezpieczenie z tytulu odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdéw mechanicznych w pozwanym Towarzystwie

(..).

W okresie od dnia 30 sierpnia 2016 r. od godziny 16:15 do dnia 27 wrze$nia 2016 r. do godziny 15:45 — przez 29
dni, K. N. wynajmowat samochod zastepczy M. (...) od FocusCar P. N. w P. za laczna kwote 8917,50 zl brutto. Pojazd
marki M. (...) zakwalifikowany jest przez wskazana firme do segmentu D, dla ktérego dobowa stawka czynszu najmu
w obrebie aglomeracji (...) wynosi 250 zlotych netto, a poza terenem aglomeracji (...) 300 zlotych netto. Zgodnie
z postanowieniami umowy najmu tego pojazdu zastepczego cena najmu obejmowala nieokreslona dlugosé najmu,
zniesienie limitu kilometréw, brak kaucji, pelne ubezpieczenie OC/AC bez udzialu wlasnego w szkodzie, zniesienie
oplaty przygotowawczej, dostarczenie i odbiér samochodu na terenie Polski, zniesienie ograniczen wiekowych oraz
ograniczen dodatkowego kierowcy oraz zapis ,,bez zadnych innych ograniczen”. K. N. upowaznil P. N., prowadzacego
dzialalno$¢é pod nazwa FocusCar w P., do rozliczenia szkody komunikacyjnej z 29 sierpnia 2016 r. w (...) SAw W. w
zakresie najmu auta zastepczego. W o§wiadczeniu z 30 sierpnia 2016 r. K. N. wskazal, ze samochdéd zastepczy jest mu
niezbedny do dojazdu do pracy, wyjazdu na wakacje oraz codziennego uzytku.

Na mocy umowy cesji zawartej 27 wrze$nia 2016 r. K. N. przenidst na powoda P. N. prawa do odszkodowania za
wynajem pojazdu zastepczego przystugujacego mu w zwiazku z uszkodzeniem pojazdu marki T. (...). Poszkodowany
K. N. poinformowal (...) S.A. w W. (prawny poprzednik Towarzystwa (...) Spétka Akcyjna w W.) o przelewie
wierzytelno$ci z tytulu szkody z dnia 29 sierpnia 2016 r. na FocusCar P. N. tytulem wynagrodzenia za najem pojazdu
zastepczego.

Uszkodzony w wyniku zdarzenia drogowego z dnia 29 sierpnia 2016 r. samoch6d marki T. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) zostal zakwalifikowany do segmentu D.

Poszkodowany K. N. nastepnego dnia po zdarzeniu drogowym zglosil szkode telefonicznie ubezpieczycielowi sprawcy
szkody. Podczas rozmowy z konsultantem pozwanego ubezpieczyciela poszkodowany nie otrzymal informacji o
mozliwo$ci wynajecia samochodu zastepczego od ubezpieczyciela. Poszkodowanemu zalezalo na szybkim wynajeciu
pojazdu zastepczego, poniewaz na koniec sierpnia 2016 r. zaplanowal wyjazd z rodzing na wakacje, uprzednio juz
oplacone. Po zgloszeniu szkody, poszkodowany we wlasnym zakresie skontaktowal sie z firmg powoda zajmujaca
sie wynajmem samochodéw zastepczych i zawarl umowe najmu pojazdu zastepczego. W dniu zgloszenia szkody,
K. N. odebratl telefon od konsultanta pozwanego ubezpieczyciela z zapytaniem czy jest zainteresowany wynajmem
samochodu zastepczego. Nie otrzymal od ubezpieczyciela konkretnej oferty najmu pojazdu zastepczego, nie zostaly
mu wskazane warunki umowy, ani ewentualny czas trwania najmu. Poszkodowany poinformowal konsultanta, ze nie
jest zainteresowany wynajeciem pojazdu z uwagi na zawarcie umowy najmu pojazdu zastepczego z innym podmiotem.

Pismem z 29 wrze$nia 2016 r. powod wezwal pozwane Towarzystwo (...) do zaplaty kwoty 8917,50 zlotych, na
podstawie faktury VAT (...), dotyczacej wynajmu auta przez poszkodowanego K. N. w terminie 14 dni. Decyzja z 29
wrze$nia 2016 1. (...) SAw W. przyznalo zwrot kosztéw najmu pojazdu zastepczego w kwocie 2880 zlotych. Za zasadny
czas najmu pojazdu zastepczego uznano 24 dni (od 30 sierpnia 2016 r. do 22 wrze$nia 2016 r.), a stawka czynszu
najmu zostala skorygowana do kwoty 120 zlotych brutto za dobe najmu pojazdu tej samej klasy jak pojazd uszkodzony
tj. klasy D.



Ofertowe ceny wynajmu samochodéw o parametrach zblizonych do T. (...) wynosily od 231 zlotych netto do 330 zlotych
netto za dobe.

Poczynione ustalenia faktyczne Sad Rejonowy oparl na dokumentach i ich kserokopiach oraz zeznaniach swiadkow
I. L. oraz K. N.. Sad I instancji oddalil wniosek o przestuchanie powoda z uwagi na fakt, ze okoliczno$¢, na ktora
mial zeznawaé zostala wykazana zalaczonymi do akt sprawy dokumentami w postaci wydrukowanych ze stron
internetowych ofert wypozyczalni pojazdéw zastepczych dzialajacych na terenie Polski. Pomingl takze dowdd z
dokumentu w postaci decyzji z dnia 6 lutego 2015 r. wydanej przez (...) S.A. V. (...), poniewaz dokument ten
zostal wydany przez podmiot niebedacy strona niniejszego postepowania i nie pozostawal w zwigzku z niniejsza
sprawa. Sad I instancji odmoéwil mocy dowodowej zalaczonemu do akt szkody raportowi z przebiegu telefonicznego
zgloszenia szkody przez poszkodowanego na okoliczno$¢ poinformowania poszkodowanego o mozliwoéci wynajecia
auta zastepczego od pozwanego Towarzystwa, gdyz zalaczony dokument stanowil wylacznie wydruk komputerowy, nie
zostal opatrzony podpisem, zatem nie stanowil nawet dokumentu prywatnego w rozumieniu kodeksu postepowania
cywilnego, a ponadto tre$¢ tego raportu pozostawala w sprzecznoSci z materialem dowodowym zgromadzonym w
sprawie.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo w calosci jest zasadne. Podkreslil, ze
zdarzeniem wywolujacym szkode w samochodzie marki T. (...) byla kolizja z 29 sierpnia 2016 r. Zatem, zgodnie
z tredcig art. 436 § 2 k.c., odpowiedzialno§¢ samoistnego posiadacza za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona
komukolwiek przez ruch tego pojazdu ksztaltowala sie na zasadzie winy. Odpowiedzialno$¢ pozwanego Towarzystwa
w stosunku do poszkodowanego wynikala z umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu
mechanicznego. Poszkodowany zbyt wierzytelnoéé na rzecz P. N., ktory skutecznie wstapit w prawa dotychczasowego
wierzyciela, przyslugujace wobec strony pozwanej z tytutu zwrotu kosztéw najmu pojazdu zastepczego i naleznego, a
nie wyplaconego jeszcze w tym zakresie odszkodowania.

Pozwany nie kwestionowal, ze konieczno$¢ wynajecia pojazdu zastepczego przez poszkodowanego pozostawata w
adekwatnym zwigzku przyczynowym z kolizja z 29 sierpnia 2016 r. Ostatecznie miedzy stronami nie byt takze sporny
okres najmu pojazdu zastepczego wynoszacy 29 dni tj. od 30 sierpnia 2016 r do 27 wrzesnia 2016 r. Spor koncentrowat
sie na wysoko$ci dobowej stawki czynszu najmu pojazdu zastepczego.

Zdaniem Sadu Rejonowego strona pozwana nie wykazala, ze stawka najmu samochodu zastepczego wskazywana
przez powoda byla razaco wyzsza, niz przecietne stawki na rynku lokalnym, a to na niej zgodnie z ogo6lna regula
wyrazona w art. 6 k.c. spoczywal ciezar udowodnienia w tym zakresie. Nie wykazala takze, aby poszkodowany
mogl skorzystac z innej firmy lokalnej, ktora oferuje podobne samochody po nizszych cenach. Golostowne byly
rowniez twierdzenia strony pozwanej, ze dokonala analizy rynku wynajmu pojazdéw zastepczych, z ktérej wynikata
Srednia stawka za wynajem samochodu o podobnych parametrach, co samocho6d uszkodzony, w wysokoSci 120 zt
brutto za dobe. Pozwane Towarzystwo poza oznaczeniem stawki nie sprecyzowalo na jakich warunkach mial zostac
wynajety poszkodowanemu pojazd zastepczy, nie wskazalo czy wypozyczalnia, z ktorg pozwany wspoélpracuje obcigza
klientéw innymi dodatkowymi oplatami, kaucja, czy tez uzaleznia stawke dobowa najmu od limitu przejechanych
kilometréw. Nie udowodnilo nawet, Ze w okresie sierpien - wrzesien 2016 r. rzeczywiScie wspdlpracowalo z firmami
Swiadczacymi ustugi dotyczace najmu pojazdow, ani iz w owym okresie mogly by one faktycznie wynajaé pojazd
o parametrach zblizonych do uszkodzonego poszkodowanemu. Sad Rejonowy uznal, opierajac sie na wydrukach
stron www dotyczacych ofert wynajmu samochodéw tej samej klasy co pojazd uszkodzony, zlozonych przez strone
powodowa, ze nie mozna przyjaé, iz stawki najmu stosowane przez powoda byly razaco zawyzone.

Konkludujac Sad Rejonowy stwierdzil, ze stawka w wysokoSci 250 zl netto za dobe nie odbiegala od innych ofert na
rynku lokalnym, mieScila sie w ich §rodkowym przedziale, a poniesiony z tego tytulu przez poszkodowanego koszt
byl za ekonomicznie uzasadniony. Dlatego uznat roszczenie powoda w caloSci za zasadne i orzekl zgodnie z zadaniem
pozwu.



O odsetkach od zadanej kwoty tytulem zwrotu kosztéw najmu pojazdu zastepczego Sad I instancji orzekl w oparciu
o art. 481 k.c. w zwiazku z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. O kosztach procesu
orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik postepowania.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla strona pozwana zaskarzajac go w czeéci tj. w zakresie naleznos$ci gtéwnej co
do kwoty 4837,50 zt oraz kosztow procesu. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucono:

1. naruszenie przepisOw prawa procesowego:

a. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie w postaci fragmentarycznej
i wybidérezej oceny dowoddéw przeprowadzonych na okolicznoé¢ ustalenia uzasadnionej stawki najmu pojazdu
zastepczego, a w szczegblnosci przyjecie, ze to pozwany winien wykazywaé, czy stawka nie jest zawyzona w sytuacji,
gdy w istocie jedynym ,,dowodem” na ta okolicznoéc¢ byla zakwestionowana faktura wlasna powoda,

b. art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 245 k.p.c. poprzez ustalenie wysokosSci odszkodowania na podstawie blednych ustalen
faktycznych oraz w oparciu o dokument prywatny majacy charakter dowodu poséredniego, jakim jest faktura Vat FV
13/09/2016 wystawiona przez powoda, przy jednoczesnym pominieciu istotnej czesSci materialu dowodowego,

c. art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego,
wyrazajacej sie w braku przyznania mocy dowodowej raportowi z przebiegu telefonicznego zgloszenia szkody przez
poszkodowanego na okoliczno$¢ poinformowania poszkodowanego o mozliwoSci wynajecia auta zastepczego od
pozwanego, podczas gdy nie byla to okoliczno$¢ sporna,

2. naruszenie przepiséw prawa materialnego:

a. art. 822 § 1 k.c. w zw. z art. 824" § 1 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie i przyjecie za uzasadnione nadmiernych
w istocie kosztow najmu pojazdu zastepczego przez poszkodowanego oraz niezasadnie wysokiej stawki najmu tegoz
pojazdu,

b. art. 354 § 2 k.c. w zw. z art. 16 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze
poszkodowany wspolpracowal z ubezpieczycielem w procesie likwidacji szkody oraz dopehil cigzace na nim
obowiazki, w szczegblnoSci polegajace na zapobiezeniu zwiekszaniu sie szkody, pomimo ze:

« zawarl u umowe najmu pojazdu, za stawke o 180 zl wyzsza od proponowanej przez likwidatora W.,

zawarl takg umowe blisko 2 godziny po tym jak uzyskal informacje od likwidatora W., iz ubezpieczyciel
zagwarantuje mu pojazd po stawce 120 zt za dobe,

dokonal wyboru oferty powoda bez jakiegokolwiek rozpoznania rynku najmu i ofert rynkowych,

dokonal wyboru oferty zdecydowanie wyzszej od proponowanej wylacznie dlatego, ze formalnie nie musial pokry¢
kosztow faktury,

c. art. 361 k.c. poprzez bledna wykladnie i uznanie, ze w granicach normalnego nastepstwa szkody miesci
sie 29-dniowy okres najmu pojazdu zastepczego, za stawke ponad dwukrotnie wyzsza od proponowanej przez
ubezpieczyciela i przy koszcie calkowitym przekraczajacym koszt naprawy pojazdu.

W konkluzji strona pozwana wniosta o zmiane rozstrzygniecia w zakresie zaskarzenia poprzez oddalenie powodztwa
oraz o rozstrzygniecie o kosztach procesu w zakresie postepowania w I i II instancji, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego, stosownie do wyniku postepowania i zasady odpowiedzialno$ci strony za wynik sprawy.



W odpowiedzi na apelacje powod wniost o jej oddalenie i zasadzenie na jego rzecz od strony przeciwnej kosztow
postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.
W apelacji znalazly sie zaréwno zarzuty naruszenia prawa procesowego, jak i prawa materialnego.

W pierwszej kolejnosci, odnoszac sie do zawartego w apelacji zarzutu naruszenia przez Sad Rejonowy przepisu
art. 233 k.p.c. nalezy wskazac¢, ze w mys$l przywolanego przepisu Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug
wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw polega na
ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwos¢ faktow, z ktorych strony wywodza skutki prawne.
Celem Sadu jest tu dokonanie okres§lonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz negatywnych i ostateczne ustalenie
stanu faktycznego stanowiacego podstawe rozstrzygniecia. Ocena wiarygodno$ci mocy dowodéw przeprowadzonych
w danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujacej ustalenie faktow, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o
przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego
zetkniecia ze $wiadkami, stronami, dokumentami i innymi §rodkami dowodowymi. Powinna ona odpowiadaé
regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne schematy powiazan miedzy podstawami wnioskowania
i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady doswiadczenia zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskéw i
stopien prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej sytuacji.

Jezeli z okreslonego materiatu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostac,
choéby w rownym stopniu na podstawie tego materialu dowodowego dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskdw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbhrew zasadom do$wiadczenia Zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie
podwazona.

W konteks$cie powyzszych uwag nalezy stwierdzié, ze w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy dokonat
prawidlowych ustalenr faktycznych w oparciu o caly zgromadzony material dowodowy i nie naruszyl przy tym
dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena materialu dowodowego jest w caloSci logiczna i
zgodna z zasadami do$wiadczenia Zyciowego.

W ocenie Sadu II instancji Sad Rejonowy w sposdb prawidlowy ocenil kwestie mozliwoSci wynajecia auta zastepczego
od pozwanego Towarzystwa oraz stawki najmu pojazdu zastepczego. Przede wszystkim podnie$¢ nalezy, ze pozwane
Towarzystwo, na ktéorym w Swietle art. 6 k.c. cigzyt obowigzek wykazania, ze stawka najmu pojazdu przez
pokrzywdzonego u powoda byta zawyzona, nie spelnil tego obowiazku. Nie ulega watpliwosci, ze ustawodawca przyjal
kontradyktoryjny model procesu cywilnego, czego wyrazem jest okreslenie reguly ciezaru dowodowego, wynikajacej
z art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c. W aktualnym stanie prawnym to na stronach spoczywa odpowiedzialnoéé za
wynik postepowania dowodowego i w konsekwencji - za wynik procesu. Sa one obowigzane dokonywac¢ czynnosci
procesowych zgodnie z dobrymi obyczajami, dawaé¢ wyjasnienia co do okolicznoSci sprawy zgodnie z prawda i bez
zatajania czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody (art. 3 k.p.c.). Wprawdzie dowodzenie wlasnych twierdzen nie
jest obowigzkiem strony i nie ma mozliwoSci egzekwowania od strony aktywnosci w sferze dowodowej (sad nie
moze nakazaé czy zobowigzac do przeprowadzenia dowodu), ale to strony ponosza negatywne konsekwencje swojej
pasywnej postawy. Nie moga tez liczy¢ na to, ze sad zainicjuje przeprowadzenie dowodéw, ktore moglyby shuzyé
poparciu ich twierdzen. Wprawdzie art. 232 zdanie 2 k.p.c. stanowi, ze sad moze dopuéci¢ dowdd niewskazany przez
strone, ale jest to prawo a nie obowiazek sadu.



Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy wskazac nalezy, ze to strona pozwana kwestionowala wysokos§¢ stawki
najmu pojazdu zastepczego. Jak trafnie wywiddl Sad Rejonowy, zasadno$é skorzystania przez poszkodowanego z
pojazdu zastepczego oraz okres najmu byly bezsporne. Dla udowodnienia wysoko$ci szkody (kosztéw najmu pojazdu
zastepczego) powod przedstawil dowody z dokumentéw: umowy najmu pojazdu zastepczego, cennika najmu, faktury
VAT. Sa to dowody wystarczajace dla wykazania wysoko$ci szkody, jednakze co jest rownie istotne w przedmiotowej
sprawie powod zalaczyl do akt sprawy rowniez wydruki stron www przedstawiajace ceny najmu pojazdéw u innych
podmiotéw. Obowiazkiem strony pozwanej, ktora zakwestionowala wysoko$¢ szkody byto udowodnienie, ze wysokoéc
szkody, wynikajaca z dowod6éw zaoferowanych przez powoda jest zawyzona, a stawka najmu okre$lona w umowie
stron w istotny sposéb odbiega od stawek stosowanych na rynku. Udowodnieniu podlegaja fakty, a nie ich brak.
To nie powdd winien udowadniaé, ze poniesione koszty najmu samochodu zastepczego nie sa zawyzone, lecz strona
pozwana powinna dowodzi¢, ze jest mozliwe tansze wynajecie samochodu zastepczego takiego typu jak okreslony w
umowie poszkodowanego z powodem. Inaczej niz w przypadku odszkodowania zwigzanego z uszkodzeniem pojazdu
majgcego umozliwié jego przywrocenie do stanu sprzed szkody, odszkodowanie za wynajem pojazdu zastepczego jest
nalezne tylko wowczas, gdy poszkodowany rzeczywiscie takie koszty ponidst. A skoro tak, to powinien udowodnic
ich rzeczywista (faktycznie poniesiong) wysoko$é. Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar dowodu spoczywa na stronie, ktora
chce dowies¢, ze koszty poniesione przez poszkodowanego zostaly zawyzone, zatem na pozwanym Towarzystwie.
W realiach niniejszej sprawy to strona pozwana zaniedbala swoich obowiazkéw procesowych, a w konsekwencji to
dla niej powstaly negatywne skutki procesowe. Skoro nie udowodnila, ze stawka wynajmu samochodu zastepczego,
umoéwiona pomiedzy powodem, a pokrzywdzonym byla zawyzona, to uprawnione jest uwzglednienie tej stawki.
Stawka wskazywana przez strone pozwang ma charakter dowolny i nie moze by¢ podstawg ustalenia naleznego
odszkodowania. W konsekwencji odszkodowane, ktore zobowiazane jest wyplaci¢ pozwane Towarzystwo tytulem
zwrotu kosztow wynajmu przez K. N. samochodu zastepczego, nalezy obliczy¢ przy uwzglednieniu stawki najmu 250
zlotych netto, a nie jak oczekuje tego strona apelujaca stawki 120 zlotych.

Wniosek dowodowy, zawarty w apelacji podlegal pominieciu na podstawie art. 381 k.p.c. Pozwany nie tylko mogl, ale i
powinien ten wniosek zglosié na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego. Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze powdd
juz w pi$mie przygotowawczym zlozonym 10.05.2017 r. domagal sie, aby pozwany zlozyl nagranie z rozmowy majacej
stanowi¢ propozycje wynajmu pojazdu zastepczego. Ten wniosek jego pelnomocnik cofnal na rozprawie w dniu 6
czerwca 2017 1. Jednocze$nie jednak zakwestionowat przebieg rozmowy przeprowadzonej pomiedzy poszkodowanym
a konsultantka pozwanego (wynikajacej z raportu zalaczonego do akt szkody). W tym momencie zaktualizowala sie
potrzeba zgloszenia wniosku o dopuszczenie dowodu z nagrania tej rozmowy. Jednak taki wniosek nie zostal ze
strony pozwanego zgloszony, a przyczyna byla nieobecno$¢ pozwanego i jego pelnomocnika na jedynym terminie
rozprawy. Pelnomocnik pozwanego zostat prawidlowo zawiadomiony o terminie rozprawy, nie usprawiedliwil swojej
nieobecnoéci i nie wnosit o odroczenie rozprawy. W zaistnialych okoliczno$ciach zaniechanie zgloszenia omawianego
wniosku dowodowego we wlaéciwym czasie obciaza wylacznie apelujacego.

Powyzsze rozwazania odnosza sie jednocze$nie do zarzutow naruszenia przez Sad Rejonowy przepiséw prawa
materialnego. Jak juz podniesiono wcze$niej powod w sposob wystarczajacy wykazal, ze stosowane przez niego
stawki najmu pojazdu zastepczego, w poréwnaniu do innych podmiotéw dzialajacych na rynku nie sa zawyzone, a
stanowig pewng Srednia stawke. Z kolei strona pozwana, poza golostlownymi twierdzeniami, ze poszkodowany mog}
wynaja¢ samochod zastepczy za mniejsza kwote nie przedstawila zadnych dowodoéw, ktore choéby w minimalnym
stopniu potwierdzilyby jej argumentacje. Pozwane Towarzystwo nie przedstawilo zadnych dowodéw wskazujacych, ze
faktycznie pokrzywdzony mogl wynajac¢ samochod zastepezy za kwote 120 zlotych. Zgodzi¢ sie w tym miejscu trzeba
z Sadem Rejonowym, ze takim dowodem zdecydowanie nie moze by¢ raport z przebiegu telefonicznego zgloszenia
szkody przez poszkodowanego, gdyz stanowi on wylgcznie wydruk komputerowy (brak podpisu, potwierdzenia za
zgodno$¢ etc.), a dodatkowo stoi w sprzecznosci z wiarygodnymi dowodami zebranymi w sprawie.

Brak jest takze dowodéw wskazujacych na to, aby pokrzywdzony nie wspoélpracowal ze strong pozwana w procesie
likwidacji szkody oraz nie dopelnil ciazacego na nim obowiazku, w szczegolnosci polegajacego na zapobiezeniu
zwiekszaniu sie szkody. Jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego pokrzywdzony zglosil



u pozwanego Towarzystwa szkode nastepnego dnia od jej zaistnienia. W toku telefonicznego zgloszenia szkody
K. N. nie otrzymal od konsultantki informacji, ze istnieje mozliwo$¢ wynajecia od ubezpieczyciela, badz za jego
posrednictwem, samochodu zastepczego. W zwigzku z tym, ze pokrzywdzony mial zaplanowany i oplacony wcze$niej
urlop wypoczynkowy, pokrzywdzony tego samego dnia skontaktowal sie z firma powoda, zajmujaca sie wynajmem
pojazdéw zastepczych i zdecydowal sie skorzysta¢ z proponowanej oferty. Dopiero po rozmowie z powodem do
pokrzywdzonego zadzwonil przedstawiciel pozwanego Towarzystwa z zapytaniem czy jest zainteresowany wynajmem
samochodu zastepczego, jednakze nie zostaly podane zadne warunki umowy ani ewentualny czas trwania najmu.
Przy tak ustalonym stanie faktycznym nie spos6b uznaé twierdzen strony apelujgcej za uzasadnione. Pokrzywdzony
bowiem decyzje o wynajmie samochodu zastepczego od powoda podjal po telefonicznym zgloszeniu szkody, kiedy to
nie otrzymal zadnej oferty ze strony ubezpieczyciela w zakresie wynajmu pojazdu zastepczego. Wobec powyzszego
i z uwagi fakt, ze pokrzywdzonemu pojazd byt niezbedny z uwagi na zaplanowane wakacje, nie sposob oczekiwac
aby pokrzywdzony dokonywat doglebnej analizy rynku i stawek wynajmu pojazdéw, jak rowniez aby czekal az by¢
moze oferta wynajmu pojazdu pojawi sie ze strony pozwanego Towarzystwa. Dlatego tez argumenty strony apelujacej
podniesione w tym zakresie w apelacji w ocenie Sagdu Odwolawczego uznac nalezy za chybione.

Podsumowujac: Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny w sprawie, w oparciu o przeprowadzone dowody
i dokonal ich oceny z zachowaniem zasady wynikajgcej z 233 § 1 k.p.c. Sad Okregowy podziela w caloéci ustalenia
faktyczne, jak i ocene materialu dowodowego, poczynione przez sad I instancji i przyjmuje za wlasne. Ocena prawna
roszczenia powoda, ktorej dokonal Sad Rejonowy rowniez znajduje pelng akceptacje Sagdu Okregowego z przyczyn, o
ktérym mowa byla wyzej. Z uwagi na powyzsze apelacja strony pozwanej podlegala oddaleniu na podstawie art. 385
k.p.c. jako niezasadna.

Z uwagi na oddalenie apelacji w calo$ci strona skarzgca jako strona przegrywajaca postepowanie apelacyjne powinna
na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 301 § 1 k.p.c. zwr6ci¢é powodowi koszty zastepstwa procesowego w
postepowaniu wywolanym apelacja w kwocie 450 zl, ktorej wysoko$¢ ustalono na podstawie § 10 ust. 1 pkt. 1wzw. z §
2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych (Dz.U. z 2015 roku, poz. 1804).



