Sygn. akt ITI Ca 1416/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 12 maja 2017 roku w sprawie z powodztwa B. S. przeciwko J. S. o zaplate, Sad Rejonowy
dla Lodzi — Sroédmiescia w L.odzi oddalil powodztwo oraz zasadzil od powoda na rzecz pozwanej kwote 2952 z} tytulem
zwrotu kosztow pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu przez adw. E. C. prowadzgcg Kancelarie Adwokacka
w L..

Apelacje od powyzszego wyroku wniost powodd, zaskarzajgc go w caloSci. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:
1. naruszenie przepisoOw postepowania, ktoére mialo wplyw na wynik sprawy, a to:

a) art. 233 § 1 k.p.c. przez dowolng, a nie swobodna ocene zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego,
niezgodng z zasadami logiki oraz doswiadczenia Zyciowego, a takze przez brak wszechstronnego rozwazenia
wszystkich zebranych dowodow i przyjeciu, ze:

« powdd nie interesowal sie dzie¢mi, w sytuacji gdy powdd dobrowolnie oplacal pozwanej abonament telefoniczny,
kurs prawa jazdy, a ponadto podarowal pozwanej zloty lancuszek oraz srebrna bransolete, co potwierdza sama
pozwana w protokole rozprawy z dnia 11 czerwca 2013 r. sprawy o sygn. akt VII RC 178/13 przed Sadem
Rejonowym w Kutnie, VIII Wydzial Rodzinny i Nieletnich z siedziba w L., zalaczonej do niniejszej sprawy;

« gdy powdd zaprzestal oplacania alimentow, pozwana miala trudnos$ci z ukonczeniem studiow i utrzymaniem sie
na studiach, poniewaz byla na stazu, w sytuacji gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika
i jednoczeénie okoliczno$cig niesporng, ze pozwana jeszcze przed ukonczeniem studiéw, ktore mialo miejsce w
miesigcu listopadzie 2009 r., to jest w miesigcu maju 2009 r. zakupila wraz ze swoja matka mieszkanie w L., przy
jednoczesnym zachowaniu przez matke pozwanej mieszkania czteropokojowego mieszkania w L.;

« powbddka wyegzekwowane Srodki pieniezne przeznaczyla na podstawowe utrzymanie, splate rat za mieszkanie,
w sytuacji gdy matka pozwanej w toku niniejszego postepowania zeznala, Ze to ona placila raty kredytu za
mieszkanie w L. (nr kart akt 54 — 55);

« sytuacja osobista i materialna pozwanej w okresie prowadzenia postepowania egzekucyjnego byta o tyle lepsza od
sytuacji osobistej i materialnej powoda, ze zwrot nienaleznie wyegzekwowanego $wiadczenia pozostaje sprzeczny
z zasadami wspolzycia spolecznego, w sytuacji gdy powdd w okresie objetym egzekucja (rok 2013) przeszedt
udar, wskutek ktoérego zostal poddany operacji oraz do dnia dzisiejszego wymaga stalej kontroli lekarskiej w
Poradni Chor6b Naczyn Szpitala MSWiA w L. oraz w sytuacji gdy powodowi, w tamtym czasie, po $ciggnieciu
przez komornika sadowego kwoty 1680 zlotych oraz po oplaceniu przez niego kredytu, pozostawala na utrzymanie
kwota 100 zlotych miesiecznie, co stanowi okoliczno$¢ ustalong przez Sad I instancji wskazang w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku;

a) art. 102 k.p.c. przez jego niezastosowanie, w sytuacji gdy sytuacji osobista powoda, charakter sprawy, a przede
wszystkich wskazywane przez Sad I instancji zasady wspoélzycia spolecznego uzasadniajg istnienie ,szczegblnego
wypadku” pozwalajacego na nie obcigzanie pozwanego kosztami zastepstwa procesowego;

1. blad w ustaleniach faktycznych majacych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy polegajacy na przyjeciu, ze:

a) z uwagi na sytuacje osobista i majatkowa pozwanej zwrot nienaleznie wyegzekwowanego $wiadczenia
alimentacyjnego pozostaje sprzeczny z zasadami wspoélzycia, przy jednoczesnym calkowitym pominieciu sytuacji
osobistej i majatkowej pozwanego, ktéry w okresie objetym postepowaniem egzekucyjnym przeszedt udar, ktérego
skutki pozostaja odczuwalne do dnia dzisiejszego oraz ktory w tamtym czasie dysponowal jedynie kwota 100 zlotych
na wlasne utrzymanie;



b) powdd placil na rzecz pozwanej alimenty tylko na drodze postepowania egzekucyjnego, w sytuacji gdy powdd
dobrowolnie lozyl na utrzymanie pozwanej przez okolo roku czasu, do miesigca lutego 2010 r.;

1. naruszenie przepisu art. 5 k.c. przez jego zastosowanie, w sytuacji gdy stan faktyczny niniejszej sprawy nie uzasadnia
oddalenia powodztwa z uwagi na zasady wspolzycia spolecznego.

W oparciu o wskazane zarzuty powod wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie powbddztwa w
calosci, a takze nie obcigzanie powoda kosztami postepowania przed Sadem I oraz II instancji. Ponadto wniost o
dopuszczenie nowego dowodu w sprawie w postaci karty informacyjnej leczenia szpitalnego wraz z widniejacym
wpisem o wyznaczonej wizycie okresowej w marcu 2018 r. na okoliczno$¢ sytuacji zdrowotnej powoda w okresie od
2014 r. do chwili obecne;.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu.

Sad Okregowy w calo$ci podziela poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne i w konsekwencji przyjmuje za
swoje, a to dlatego, ze stanowia one wynik wlasciwej i rzetelnej oceny zebranego materialu dowodowego. Jednocze$nie
nie ma koniecznosci ich ponownego, szczegbélowego przytaczania (por. wyrok SN z dnia 22 sierpnia 2002 r., V. CKN
348/00, opubl. baza prawna LEX Nr 52761). Odzwierciedlone w stanie faktycznym okolicznosci sprawy wiernie
bowiem oddaja caloksztalt stosunkéw i relacji zachodzacych pomiedzy stronami. Sad Rejonowy wnikliwie wziat pod
uwage wszystkie okoliczno$ci majace znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.

W pierwszej kolejno$ci odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. oraz bledu w ustaleniach faktycznych
wskazaé nalezy, ze nie sa one trafne. Przede wszystkim prawidlowe postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1
k.p.c. wymaga wskazania przez skarzacego konkretnych zasad (logicznego rozumowania, do§wiadczenia zyciowego,
caloksztaltu zebranego materialu dowodowego, przeprowadzenia okreSlonych dowodéw niezgodnie z zasadami
procedury cywilnej, na przyklad niezgodnie z zasada bezposrednio$ci) lub przepisow, ktore sad naruszyl przy ocenie
okre$lonych dowodéw (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 16 grudnia 2005 r., III CK 314/05, lex nr
172176, z dnia 13 pazdziernika 2004 r., III CK 245/04, lex nr 174185). Takie za$ zarzuty w sprawie niniejszej nie
zostaly postawione. Jak wynika z uzasadnienia apelacji, apelujacy nie tyle kwestionuje ocene dowodéw w sprawie
przeprowadzonych co brak wyprowadzenia w oparciu o te dowody wlasciwych wnioskéw. Tymczasem wskazaé nalezy,
ze art. 233 § 1 k.p.c. reguluje jedynie kwestie oceny wiarygodnos$ci i mocy dowodowej przeprowadzonych w sprawie
dowodéow,

anie poczynionych ustalen faktycznych, czy wyprowadzonych z materialu dowodowego wnioskow, badz tez ich braku.

Wbrew twierdzeniom apelujacego w rozpoznawanej sprawie Sad Rejonowy dokonat prawidlowych ustalen
faktycznych w oparciu o caly zgromadzony material dowodowy i nie naruszyl dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c.
Przeprowadzona przez tenze Sad ocena materiatu dowodowego jest w calosci logiczna i zgodna z zasadami
doswiadczenia zyciowego, za$ wszelkie podniesione w tym zakresie zarzuty stanowig w istocie jedynie niczym
nieuzasadniong polemike z prawidlowymi i nieobarczonymi jakimkolwiek bledem ustaleniami Sadu pierwszej
instancji. Argumentacja wskazanego zarzutu wskazuje, ze w istocie sprowadza sie on do wykazania naruszenia przez
Sad I instancji przepisu art. 5 k.c. , ktéry w ocenie strony apelujacej w realiach niniejszej sprawy nie powinien mie¢
zastosowania. Rozwazenie zasadnoSci tego zarzutu nastapi natomiast w dalszej czeSci uzasadnienia.

Za bezzasadny nalezy uzna¢ zarzut naruszenia art. 102 k.p.c. Zdaniem Sadu Okregowego Sad I instancji prawidlowo
o kosztach postepowania orzekl na podstawie

art. 98 § 1 i 3 k.p.c.. Nie mozna podzieli¢ stanowiska skarzacego, iz w niniejszej sprawie zachodzi szczegolnie
uzasadniony przypadek, ktéry — zgodnie z przepisem art. 102 k.p.c. — pozwolilby na odstgpienie od obcigzenia
kosztami strony powodowej, wbrew regule wynikajacej z art. 98 k.p.c. Nalezy bowiem pamietac, iz stosowanie normy
do art. 102 nie ma charakteru obligatoryjnego i musi mie¢ charakter wyjatkowy i uwzglednia¢ caloksztalt okoliczno$ci



konkretnej sprawy. Stan majatkowy — na co probuje zwr6ci¢ uwage skarzacy — nie powinien by¢ decydujacy, sam
przez sie, bez oceniania go przez pryzmat innych przeslanek.

Nieuzasadniony jest takze zarzut naruszenia art. 5 k.c. W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji trafnie uznal,
ze w realiach niniejszej sprawy zachodzi przypadek spelnienia §wiadczenia czynigcego zadosé zasadom wspdlzycia
spolecznego, przewidziany w art. 411 pkt 2 k.c. zgodnie, z ktéorym nie mozna zada¢ zwrotu $wiadczenia jezeli
spelnienie $wiadczenia czyni zado$¢ zasadom wspolzycia spotecznego. Wskazaé¢ przy tym nalezy, ze przeslanka
stosowania tego przepisu jest ocena z punktu widzenia zgodno$ci z zasadami wspolzycia spolecznego spelienia
Swiadczenia nie za$ zadania zwrotu $§wiadczenia, ktére bylo lub stalo sie nienalezne. Taki poglad wyrazil SN w wyroku
7 26.2.2004 1. (V CK 220/03, OSNC Nr 3/2005, poz. 49) i ta wykladnia zasluguje na pelng aprobate. Wskaza¢ takze
nalezy, ze zasady wspolzycia spolecznego wyrazaja idee shuszno$ci w prawie oraz podstawowe zasady etycznego i
uczciwego postepowania i dlatego odmowa uwzglednienia zadania zwrotu nienaleznego §wiadczenia musi by¢ wsparta
odpowiednia aprobata moralng (tak wyrok Sadu Najwyzszego w sprawie IPK 247/07).

W ocenie Sadu Okregowego odmowa zwrotu wyplaconych alimentéw zasluguje na taka moralng aprobate. Sad
Okregowy w peli podziela stanowisko Sadu I instancji, iz w okoliczno$ciach niniejszej sprawy domaganie sie
przez powoda zwrotu $wiadczen alimentacyjnych, ktérych przeznaczeniem bylo zapewnienie pozwanej $rodkow
na utrzymanie, tudziez zdobywanie kwalifikacji w celu znalezienia lepszej pracy, naruszaloby zasady wspélzycia
spolecznego. Jak trafnie ustalil Sad I instancji pozwana nie egzekwowala alimentéw w okresie od 1 kwietnia 2010
r. do 1 grudnia 2012 r., kiedy ojciec przestal dobrowolnie placi¢ alimenty. W tym okresie materialna sytuacja J.
S. byla zla. Pozwana miala trudnosci z ukonczeniem studiéw i z utrzymaniem sie po studiach, gdyz byla na stazu.
Pomagala jej cala rodzina. Osiagajac stosunkowo niskie dochody czynila starania by polepszy¢ swoja sytuacje na
rynku pracy poprzez nauke jezyka angielskiego. Sad slusznie uznal przy tym, ze brak jest jednocze$nie dowodow
wskazujacych, aby pozwana w jakikolwiek sposéb Sswiadomie nie dbala o swoje interesy badz tez przejawiala postawe,
ktéra nie zastlugiwala na ochrone w kontekécie zasad wspolzycia spolecznego. Powyzsze okolicznoS$ci przesadzaja o
braku podstaw do zwrotu §wiadczenia na rzecz powoda.

Stwierdzi¢ takze nalezy, ze poczynione w niniejszej sprawie ustalenia faktyczne w pelni usprawiedliwialy ich
subsumpcje pod norme art. 409 k.c. Zgodnie ze wskazanym przepisem obowigzek wydania korzysci lub zwrotu jej
wartoSci wygasa, jezeli ten, kto korzy$¢ uzyskal, zuzyt ja lub utracil w taki sposob, ze nie jest juz wzbogacony, chyba ze
wyzbywajac sie korzysci lub zuzywajac ja powinien byt liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu. Przepis ten zawiera przestanke,
ktéra musi by¢ spelniona, aby wzbogacenie nie podlegalo zwrotowi. Jest to zuzycie bezproduktywne i to dokonane w
takich okoliczno$ciach, w ktorych podmiot, ktory zuzyl te korzy$é nie powinien byt liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu.

W okolicznoéciach niniejszej sprawy nie ulega watpliwosci, iz pozwana wyegzekwowane pienigdze przeznaczyla na
podstawowe utrzymanie, splate rat kredytu, rat za mieszkanie, rat za laptopa, oplat za gaz, energie elektryczna,
kosmetyki, zywno$¢, podstawowe ubrania, nauke jezyka angielskiego oraz inne drobne wydatki. Ponadto z pieniedzy
tych sfinansowata zakup okularéw i szkiel do okular6w. W tym stanie rzeczy $wiadczenie uzyskane przez pozwang
zostalo zuzyte w taki sposob, ze pozwana nie jest juz wzbogacona.

Brak byto jednoczesnie podstaw do przyjecia, by pozwana w chwili wzbogacenia powinna byta liczy¢ sie z obowigzkiem
zwrotu korzy$ci. Wskazaé¢ w tym miejscu nalezy, ze powinno$¢ liczenia sie z obowiazkiem zwrotu nie jest uzalezniona
od zawinionego dzialania, lecz jest utozsamiana ze zlg wiara, do ktorej ustalenia stosuje sie kryteria obiektywne. Ten,
kto przyjal $wiadczenie nienalezne w chwili wyzbycia sie korzy$ci powinien sie liczy¢ z obowigzkiem zwrotu wtedy,
gdy wie albo powinien wiedzie¢ lub przypuszczaé, ze mu sie ono nie nalezy ze wzgledu na wadliwa podstawe prawna
badz tez mozliwo$¢ jej odpadniecia. Do ustalenia zlej wiary nie sg istotne wlasciwosci psychiczne danego podmiotu
lecz to, czy przecietny podmiot o takich samych cechach psychicznych zdawalby sobie sprawe z obowiazku zwrotu,
a wiec powinnoé¢ liczenia sie z obowigzkiem zwrotu jest kwestia $wiadomos$ci wzbogaconego. Ustalenie tego stanu
nastepuje na podstawie okoliczno$ci, w ktérych §wiadczenie nienalezne zostalo przez wzbogaconego uzyskane (tak
Wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 29 czerwca 2016 r. III CSK 267/15, Legalis numer 1507296).



Jak wynika z akt sprawy pozwana egzekwowala §wiadczenia alimentacyjne zasadzone prawomocnym wyrokiem
sadowym — wyrokiem Sgdu Rejonowego w Leczycy z 26.01.2007 r., sygn. akt: III RC 225/06, zaopatrzonym w klauzule
wykonalno$ci z 28.02.2007 r. oraz wyrokiem w/w Sadu w sprawie VIII RC 68/13 z 14.03.2013 r. W chwili wszczecia
egzekucji podstawa $wiadczenia uzyskanego przez pozwana byl prawomocny wyrok sadowy z 2007 r. zasadzajacy
na jej rzecz alimenty od ojca, nalezne za okres do 01.12.2012 r., czyli do daty uchylenia obowiazku alimentacyjnego
wyrokiem Sadu Rejonowego w Leczycy z 28.02.2013 r. w sprawie VIII RC 68/13. Z zeznan pozwanej wynika przy tym,
ze byla ona obecna na ogloszeniu wyroku i po wystuchaniu ustnych motywow rozstrzygniecia, zwrdcila sie do sadu
o wyjasnienie, czy w zaistnialej sytuacji naleza sie jej alimenty za okres od 2010 r. do daty wskazanej w orzeczeniu i
uzyskata odpowiedz twierdzaca. Tym samym pozwana realizujac prawomocne orzeczenie sagdowe nie musiata liczy¢ sie
z obowiazkiem zwrotu Swiadczenia, albowiem w chwili jego spelnienia istniala podstawa prawna do jego spelienia.
Wskazaé przy tym nalezy, ze strona ktora rozporzadzila korzyScia majatkowa, uzyskana na podstawie prawomocnego
wyroku nie ponosi ujemnych nastepstw przewidzianych w art. 409 ke. (in fine) w razie uchylenia wyroku” (por Wyrok
SN z dnia 25 stycznia 1971 r. w sprawie o sygn.. akt I CR 552/70, OSNCP 1971/9, poz. 161). Jak wynika przy tym
z akt sprawy, drugi pozew o uchylenie obowiazku alimentacyjnego pozwana otrzymala juz po wszczeciu egzekucji.
Jednocze$nie w toku sprawy o sygn. akt VIII RC 178/13 wytoczonej 28 marca 2013 roku powdd zlozyl wniosek o
zabezpieczenie powoddztwa o ustalenie wygas$niecia obowigzku alimentacyjnego poprzez zawieszenie postepowania
egzekucyjnego sygn. akt KMP 19/13 prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Kutnie.
Postanowieniem z dnia 11 czerwca 2013 r. Sad oddalil przedmiotowy wniosek, co utwierdzitlo powddke w przekonaniu,
ze alimenty za okres do grudnia 2012 r jej sie nalezg.

W tym stanie rzeczy pozwana niewatpliwie miala wszelkie podstawy by uwazac, ze zasadzone alimenty sg jej nalezne
i nie musi sie liczy¢ z obowigzkiem ich zwrotu.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje.

O kosztach postepowania Sad Okregowy orzek!t na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. i zasadzono
od powoda na rzecz pozwanej kwote 1.476 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym, ustalong na podstawie § 4 ust. 3 oraz § 8 pkt 5 w zw. z § 16 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2016.1714).



