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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 maja 2017 roku Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi zasadzil od pozwanej L. H. na rzecz
powoda (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. kwote 1.400,02 zt wraz z odsetkami za opdznienie, oddalil powddztwo
w pozostalej czeSci (pkt 11 2) oraz zasadzil od pozwanej koszty procesu w kwocie 734,50 zl.

Wyrok zaskarzyla pozwana w czeéci uwzgledniajacej powoddztwo wnoszac o jego uchylenie. Podniosla, ze nie ma
pieniedzy, aby zaplaci¢ wierzycielowi, znajduje sie w trudnej sytuacji materialnej, nie moze podja¢ dodatkowej pracy
ze wzgledu na stan zdrowia, a jej emerytura (ok. 1.000 zl) ledwo wystarcza na leki, oplaty i jedzenie. Nadto oczekuje
na operacje barku. Apelujgca wskazala nadto, ze podpisala umowe z firma (...) i od czasu odsprzedania wierzytelno$ci
firmie (...) nikt nie przychodzil do niej do domu po raty. Czuje sie tym oszukana. Skarzaca wniosta o uchylenie wyroku
i zwolnienie jej od kosztow w kwocie 734,50 z}

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie uzasadniona jedynie czeSciowo i skutkowala zmiang zaskarzonego orzeczenia w zakresie
dotyczacym orzeczenia o kosztach procesu.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze wobec rozpoznania sprawy w postepowaniu uproszczonym Sad Okregowy na

podstawie art. 505" § 2 k.p.c. ograniczy! uzasadnienie jedynie do wyjasnienia podstawy prawnej wyroku zapadlego
w postepowaniu odwolawczym z przytoczeniem przepisow prawa. Sad Okregowy mial takze na uwadze, ze w

postepowaniu uproszczonym zgodnie z art. 505° § 11 k.p.c. apelacje mozna oprzeé tylko na zarzutach naruszenia prawa
materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewla$ciwe zastosowanie, badZ naruszenia przepis6w postepowania,
jezeli moglo ono mie¢ wplyw na wynik sprawy.

Sad Okregowy aprobuje ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji i wyrazone przez ten Sad oceny prawne.
Zarzuty skarzacej zawarte w apelacji nie zastuguja na uwzglednienie. Skarzaca nie kwestionuje faktu zawarcia umowy
pozyczki z (...) ani faktu wyplacenia wynikajacej z tej umowy kwoty 3.000,00 zt. Jedyna okolicznoScia, ktéra mialaby
uzasadnia¢ uchylenie wyroku, jaka wskazuje pozwana jest niewywigzywanie sie przez (...) z obowigzku odbierania
raty w domu. Pozwana jednak nie udowodnila tego faktu, a to na niej spoczywal ciezar dowodu w tym zakresie (art.
6 k.c.) jako, ze to ona wywodzila z tego faktu skutki prawne. Nawet jezeli pozwana udowodnilaby te okoliczno$¢
to pozostalaby ona bez wplywu na tre$¢ rozstrzygniecia. Sagd Rejonowy stangl bowiem na stanowisku, ze §4 ust. 1
umowy jako zmierzajacy do obejécia prawa jest niewazny. Tym samym po stronie pozyczkodawcy nie istnial obowiazek
odbierania rat w domu pozwanej. Nawet przyjmujac, ze pozyczkodawca nadal byl obowigzany do wykonywania
tej ushugi to jej niewykonanie w zadnym stopniu nie zwalnia pozwanej od obowigzku zwrotu kwoty pozyczki. Sad
Okregowy nie podziela rowniez zarzutu co do umowy przelewu wierzytelnoéci, ktora jest dopuszcezalna i nie wymaga
zgody dluznika (art. 509 81 k.c.).

Sad uznat apelacje za uzasadniong w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu. Pozwana powinna ponie$¢ koszty
procesu poniesione przez powoda w 27,5% jako przygrywajaca postepowanie w tej czeéci. Jednakze w ocenie sadu
IT instancji w przedmiotowej sprawie nalezalo zastosowaé art. 102 k.p.c. i nie obciaza¢ pozwanej obowigzkiem
zwrotu kosztéw postepowania. Za uznaniem, ze zachodzil wypadek okreslony w art. 102 k.p.c. przemawialo zdaniem
Sadu Okregowego to, ze pozwana jest osoba starszg, schorowana, samodzielnie prowadzaca gospodarstwo domowe,
uzyskuje Swiadczenie emerytalne w kwocie ok. 1.000 z} oraz ponosi wydatki na lekarstwa. W takiej sytuacji w
ocenie sadu II instancji obciazenie pozwanej kosztami procesu w kwocie 734,50 zl godziloby w zasady stusznosci i
powodowalo konieczno$¢ zastosowania art. 102 k.p.c. w przedmiotowej sprawie.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy cze$ciowo zmienil zaskarzony wyrok na podstawie art. 386 §1 k.p.c.,
oddalajgc apelacje w pozostalej czesci na podstawie art. 385 k.p.c.



