Sygn. akt III Ca 1625/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 23 sierpnia 2016 roku (...) Spétka z ograniczona odpowiedzialno$cia spétka komandytowa z siedzibag
w W. wniosta o zasadzenie od A. S. kwoty 500 zlotych wraz z umownymi odsetkami w wysokoSci czterokrotnosci stopy
kredytu lombardowego NBP od dnia 8 listopada 2013r od dnia zaplaty oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda
kosztow procesu.

Odpis pozwu zostal doreczony pozwanej w dniu 28 kwietnia 2017 roku. Pozwana nie zlozyla odpowiedzi na pozew,
nie zajela stanowiska w sprawie oraz nie stawila sie na rozprawe w dniu 7 lipca 2017 roku.

Wyrokiem zaocznym z dnia 7 lipca 2017 roku Sad Rejonowy w Kutnie oddalil powodztwo.
Powyzsze rozstrzygniecie oparte zostalo na nastepujacych ustaleniach stanu faktycznego:

(...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w W. prowadzi dzialalno$é polegajaca na udzielaniu pozyczek
przy wykorzystaniu Srodkéw porozumiewania na odleglosé.

Zlozenie pierwszego wniosku o udzielenie pozyczki wymaga rejestracji pozyczkobiorcy na stronie internetowej
celem utworzenia profilu klienta. Rejestracja odbywa sie poprzez wypelienie na stronie internetowej formularza
rejestracyjnego zawierajacego dane wnioskodawcy. Po utworzeniu profilu klienta zobowiazany jest dokonaé oplaty
rejestracyjnej w wysoko$ci 1zlotych. Dokonanie oplaty ma na celi weryfikacje danych osobowych pozyczkobiorcy przez
pozyczkodawce i po$rednika kredytowego.

W celu otrzymania pozyczki wnioskodawca zobowiazany byt zlozy¢ wniosek o udzielenie pozyczki.

A. S. wypehila formularz wniosku o udzielenie pozyczki w kwocie 500 z} oraz wykonata w dniu 8 pazdziernika 2013r.
przelewu na kwote 1 zk. Umowa zostala zarejestrowana pod nr (...). W dniu 8 paZzdziernika 2013r. pozyczkodawca
przelal na rzecz pozwanej kwote 500 zt.

W dniu 16 czerwca 2016r. prezes zarzadu (...) Sp. Z o0.0. w W. o$wiadczyl, ze wierzytelno§¢ wobec A. S., wynikajaca
z umowy nr (...) zostala zbyta na rzecz strony powodowej,

Przy takich ustaleniach stanu faktycznego, w ocenie Sadu I instancji zadanie powoda podlegalo oddaleniu jako
bezzasadne.

Po dokonaniu analizy zebranego w sprawie materialu dowodowego, Sad pierwszej instancji zwazyl, ze powddka
nie sprostala ciagzacemu na niej obowiazkowi dowodowemu i nie wykazala okolicznosci podniesionych w pozwie
— istnienia i wysoko$ci dochodzonego roszczenia oraz posiadania przez powodke przymiotu legitymacji czynnej w
niniejszej sprawie.

Apelacje od powyzszego orzeczenia zlozyla powodka zaskarzajac je w calosci.
Skarzgca zarzucil rozstrzygnieciu:
1. naruszenie prawa procesowego majacego wplyw na wynik sprawy, a to:

a. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie oceny wiarygodno$ci zrodet dowodowych w spos6b dowolny, z przekroczeniem
swobodnej oceny dowodow, a polegajace na:

- wybiérezym potraktowaniu materialu dowodowego poprzez bezpodstawne uznanie, ze dokumenty przedstawione
przez powoda nie dowodza zasadnoSci przejécia uprawnien na powoda, podczas gdy powod dolaczyt do pozwu



o$wiadczenie zlozone przez wierzyciela pierwotnego, z ktérego wynika, ze przedmiotowa wierzytelno$¢ zostala zbyta
na rzecz powoda,

- przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodow i wyrazajace sie sprzecznym z zasadami logicznego wnioskowania
i uznaniu przez sad, ze o$wiadczenie wierzyciela pierwotnego nie stanowi wiarygodnego dowodu na przejécie
wierzytelnoéci na rzecz powoda;

b. art. 339 § 2 k.p.c. poprzez uznanie, ze twierdzenia strony powodowej budza uzasadnione watpliwosci w sytuacji,
w ktorej strona powodowa wykazala swoja legitymacje w sposob nalezyty;

1. naruszenia prawa materialnego majacego wplyw na wynika sprawy, a to art. 720 § 1 k.c. poprzez jego
niezastosowanie, w sytuacji gdy powod zobowigzal sie i przekazal pozwanej okreslong ilos¢ pieniedzy, a pozwany nie
zwrocil przedmiotowej kwoty w okreslonym terminie.

W konkluzji apelacji powddka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa w caloSci oraz
zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu wedlug norm prawem przepisanych, w tym takze za
instancje odwolawcza. Ewentualnie skarzaca wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazane sprawy Sadowi
I Instancji do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Wbrew zarzutom skarzacego podniesionym w apelacji, Sad I instancji dokonal prawidlowych ustalen stanu
faktycznego, znajdujacych pelne oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym i trafnie okreslit konsekwencje
prawne z nich wynikajgce. Ustalenia stanu faktycznego poczynione przez Sad I instancji, Sad Okregowy przyjmuje za
wlasne, bez koniecznosci ponownego ich przytaczania.

W szczego6lnoéci nie znajduje zadnego uzasadnienia zarzut naruszenia przepisu postepowania cywilnego, a to art. 233
§1k.p.c.

Ocena materialu dowodowego przeprowadzona przez Sad I instancji zostala dokonana bez przekroczenia granic
swobodnej oceny dowodow, wyznaczonej dyspozycja art. 233 § 1 k.p.c. Sad I instancji wskazal jakie okoliczno$ci stanu
faktycznego poczynil w sprawie na podstawie przedlozonego przez strone powodowa materialu dowodowego. Ocena
materialu dowodowego dokonana przez Sad I instancji jest swobodna, lecz na pewno nie dowolna, nie jest sprzeczna
z zasadami logicznego rozumowania, czy do§wiadczenia zyciowego.

Nalezy wskazac, ze powoddka stawiajgc skarzonemu orzeczeniu zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie zgodzila sie z
przyjeta przez Sad Rejonowy oceng materialu dowodowego zebranego w sprawie. Sad Rejonowy ustalil, ze przedlozone
przez strone powodowa dokumenty nie dowodzg faktu zawarcia przez pozwana podnoszonej w pozwie umowy nr
(...) jak réwniez nie stanowig dowodu przejScia praw do spornej wierzytelnoéci na rzecz powodki. Brak jest zdaniem
Sadu pierwszej instancji dowodu na to, ze w chwili dokonania przelewu dochodzona pozwem wierzytelno$é istniala.
Sad Rejonowy skonkludowal, ze strona powodowa nie sprostala cigzagcemu na niej obowigzkowi dowodowemu i nie
udowodnila dochodzonego pozwem roszczenia. Z rozwazaniami Sadu pierwszej instancji w tym przedmiocie nalezy
sie w pelni zgodzié. Trafnie ocenil Sad Rejonowy, ze zaoferowane przez powddke dowody nie sa wystarczajace do
przyjecia za udowodnione okolicznoSci, ktorych ciezar wykazania spoczywal wlasnie na stronie powodowej. Trzeba
przypomnie¢, ze zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki
prawne, a wedhlug art. 232 k.p.c. strona w postepowaniu sagdowym zobowiazana jest wskazywac¢ fakty oraz dowody na
potwierdzenie swoich twierdzen. Wobec powyzszego, nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze to na stronie powodowej
spoczywal ciezar dowodu istotnych dla uwzglednienia zadania zaplaty okolicznoSci, w tym istnienia i wysokos$ci
dochodzonej wierzytelnoéci, jak i jej nabycia przez powoddke w drodze przelewu od poprzedniego wierzyciela, czemu
nie udatlo jej sie sprosta¢ w toku postepowania.



Co sie tyczy wykazania okolicznoS$ci zawarcia przez pozwana umowy pozyczki nr (...), a w konsekwencji istnienia
i wysoko$ci dochodzonego roszczenia to zwazyé nalezy, ze strona powodowa przedlozyta do pozwu przedmiotowa
umowe. Jednakze umowa ta nie jest podpisana zaré6wno przez pozyczkodawce jak i pozyczkobiorce, a zatem nie moze
ona stanowi¢ dowodu zawarcia przez pozwana umowy pozyczki. Nadto zdaniem skarzacej dowodami §wiadczacymi
o fakcie zwigzania przez pozwang przedmiotowa umowa sa znajdujace sie w aktach sprawy wyciagi z rachunkéow
bankowych. Jednakze zgodzi¢ sie nalezy z Sagdem Rejonowym, ze wydruk z rachunku bankowego , stanowi jedynie
dowod tego, ze pozwana dokonala rejestracji i utworzyta profil klienta na stronie internetowej pozyczkodawcy.
Jak wynika z analizy umowy pozyczki, na ktéra powoluje sie skarzaca, wnioskodawca w celu otrzymania pozyczki
zobowiazany byl zlozy¢ wniosek o udzielenie pozyczki. Skoro powddka twierdzi, ze do zawarcia przedmiotowej
umowy pozyczki doszlo, a nastepnie miala miejsce wyplata kwoty pozyczki na rachunek bankowy pozwanej to
winna ona przedlozy¢ dokument, z ktérego wynikaloby, ze pozwana zlozyla przedmiotowy wniosek o udzielenie
pozyczki. Wszak bez takiego wniosku pozyczka nie mogta zostaé pozwanej udzielona. Stusznie Sad Rejonowy wskazal,
ze w niniejszej sprawie pozwana nie przedlozyla takowego dokumentu. Wskaza¢ nalezy, ze strona dochodzaca
w procesie cywilnym roszczenia wynikajacego z danego typu zawartej umowy obowiazana jest do przedlozenia
dokumentacji potwierdzajgcej w sposéb nalezyty zawarcie danego zobowigzania i istnienia wierzytelnosci. W sytuacji,
gdy przedlozone przez strone dowody majace na celu wykazanie dochodzonego roszczenia nie sg kompleksowe, a
nosza cechy wybidrczosci strona naraza sie przez to na negatywny wynik postepowania i oddalenie dochodzonego
roszczenia.

Prawidlowe jest rowniez zdaniem Sadu odwolawczego, uznanie przez Sad pierwszej instancji, ze przedlozone przez
strone powodowa o$wiadczenie prezesa zarzadu (...) Spélki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W.
nie dowodzi tego, ze w rzeczywistoSci doszlo do cesji wierzytelnoéci na strone powodows. Wskazane oé§wiadczenie
stanowi dokument prywatny stosownie do przepisOw postepowania cywilnego. Zgodnie z art. 245 k.p.c. dokument
prywatny sporzadzony w formie pisemnej albo elektronicznej stanowi dowod tego, ze osoba, ktéra go podpisala,
zlozyta o$wiadczenie zawarte w dokumencie. Dowo6d z dokumentu prywatnego moze stanowi¢ podstawe ustalen
faktycznych i wyrokowania w sprawie, ale jego materialna moc zalezy od jego tre$ci merytorycznej, a o tym rozstrzyga
sad wedlug ogblnych zasad oceny dowodoéw (art. 233 § 1 k.p.c., tak slusznie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15
wrzesnia 2011 r., I CSK 712/10, Lex 1129100). Dopiero wynikiem tej oceny jest przyznanie lub odmoéwienie dowodowi
z dokumentu waloru wiarygodno$ci, ze stosownymi konsekwencjami w zakresie jego znaczenia dla ustalenia podstawy
faktycznej orzeczenia. Ocena dowodu w postaci przedmiotowego o§wiadczenia dokonana przez Sad pierwszej instancji
jest prawidlowa, zgodna z zasadami swobodnej oceny dowodéw wyrazonej w art. 232 § 1 k.p.c. Wskazaé nalezy,
ze z przedmiotowego o$wiadczenia nie wynika na podstawie jakiej umowy wierzytelno$¢ cedenta przeszla na
cesjonariusza. Brak jest zatem zindywidualizowania i konkretyzacji takie umowy cesji. Co wazniejsze jednak, na co
stusznie zwroécil uwage Sad Rejonowy powddka nie przedlozyla do akt sprawy dowodu w postaci w postaci zawartej
umowy cesji wierzytelnoSci. Wobec powyzszego, powolanie sie przez powddke na o$wiadczenie prezesa zarzadu
(...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. nie moze by¢ uznane za wystarczajace, a to z tego
wzgledu, iz powdd nie przedstawitl odpowiedniej dokumentacji, ktéra pozwolilaby zbadaé cesje wierzytelnoéci. Sad
drugiej instancji podkresla, ze w takich warunkach nie sposob skontrolowaé sposobu ustalenia naleznoéci, czyli
zrodla jej pochodzenia, jak i jej wysokoSci. W takim stanie rzeczy, powodka, nie przekonala Sadu, co do faktow, z
ktorych wywodzi korzystne dla siebie skutki prawne i nie przedstawiala dokumentéw, z ktérych wynikaloby istnienie
i wysoko$¢ przyshugujacego jej wzgledem pozwanej roszczenia. W konsekwencji, Sad Okregowy aprobuje stanowisko
Sad pierwszej instancji, ze zadanie pozwu nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Nie zasluguje na uwzglednienie stawiany przez skarzaca orzeczeniu zarzut naruszenia art. 339 § 2 k.p.c. Powodka
wskazala, iz Sad I instancji niezasadnie uznal, Ze twierdzenia strony powodowej budza uzasadnione watpliwoSci
w sytuacji, w ktorej strona powodowa wykazala swoja legitymacje w sposob nalezyty, tym samym przedstawila
wszelkie dowody na poparcie swych twierdzen. Sad odwolawczy w pelni podziela stanowisko judykatury dotyczace
wykladni art. 339 § 2 k.p.c., ze za bledny nalezy uznaé poglad, iz wydanie wyroku zaocznego wiaze sie z niemal
automatycznym uznaniem wszelkich twierdzen strony powodowej za prawdziwe. Tymczasem tak nie jest, o czym
Swiadczy juz koncowa czes$¢ powolanego przepisu. Uprawnia on Sad do kontroli twierdzen powolanych przez powodke



i ich negatywnej oceny, co nie jest przeszkoda do wydania wyroku zaocznego (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi
z dnia 10 lutego 2016 roku, I ACa 1183/15, LEX nr 2005578). Wskazaé nalezy, ze przyjmowanie za prawdziwe
twierdzen faktycznych powoda zawartych w pozwie lub w innych pismach procesowych doreczonych pozwanemu
przed rozprawa jest wylaczone, jezeli: 1) budza one uzasadnione watpliwoéci albo 2) zostaly przytoczone w celu
obej$cia prawa (art. 339 § 2 in fine). W niniejszej sprawie Sad Rejonowy zasadnie powziat uzasadnione watpliwosci co
do twierdzen podniesionych przez powodke w pozwie, a dotyczacych istnienia wierzytelnoéci dochodzonej pozwem,
jej wysokoSci oraz legitymacji procesowej czynnej powodki w postepowaniu. W przypadkach, w ktérych nie wchodzi
w rachube przyjecie prawdziwoSci twierdzen powoda co do okolicznoSci faktycznych, konieczne jest przeprowadzenie
postepowania dowodowego co do tych twierdzen i ich dowodowa weryfikacja (orzeczenie SN z dnia 14 sierpnia 1972
r., IIT CR 153/72, OSNCP 1973, nr 5, poz. 80). Postepowanie to obejmuje przede wszystkim dowody zawnioskowane
przez powoda w pozwie, innych jego pismach procesowych, jak réwniez na rozprawie zaocznej. Mozliwe jest rowniez
dopuszczenie przez sad dowodéw z urzedu. (Weitz, Karol. Art. 339. W: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz.
Tom II. Postepowanie rozpoznawcze, wyd. V. Wolters Kluwer, 2016). W sytuacji gdy okoliczno$ci przytoczone przez
strone powodowa w pozwie budza uzasadnione watpliwosci Sadu, dopuszczalne jest wydanie wyroku zaocznego. W tej
sytuacji jednak Sad winien przeprowadzié postepowanie dowodowe przed wydaniem wyroku zaocznego. (Manowska,
Malgorzata. Art. 339. W: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom I. Art. 1-505(38), wyd. III. Wolters
Kluwer, 2015). Majac powyzsze na uwadze, Sad I instancji wobec powziecia uzasadnionych watpliwoéci odnoénie
okoliczno$ci podniesionych przez powédke w pozwie, shusznie przeprowadzil postepowanie dowodowe w niniejszej
sprawie. Jego podstawg byl material dowodowy przedstawiony przez powoddke przy wniesieniu pozwu. Wynikiem
przeprowadzonego postepowania dowodowego bylo zasadne uznanie, ze strona powodowa nie sprostala obowigzkowi
dowodowemu i nie wykazala okoliczno$ci podniesionych w pozwie, a dotyczacych istnienia i wysoko$ci dochodzonego
roszczenia oraz przyslugiwania tego roszczenia stronie powodowej. Biorac powyzsze pod rozwage, stawiany przez
powddke zarzut naruszenia art. 339 § 2 k.p.c nalezalo uznac za bezzasadny.

Nie zasluguja rowniez na uwzglednienie podniesione przez skarzaca zarzuty naruszenia prawa materialnego art. 720
8§ 1 k.c. Sad Rejonowy slusznie nie zastosowal podanego przepisu, gdyz strona powodowa nie wykazala okolicznos$ci
zawarcia umowy pozyczki przez pozwana z pierwotnym wierzycielem.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci, Sad Okregowy oddalil apelacje jako bezzasadna na podstawie art. 385 k.p.c.



