Sygn. akt III Ca 1644/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 sierpnia 2017 roku w sprawie sygn. akt II C 49/17 z powodztwa U. 3 N. (...)F. (...) z siedziba w
W. przeciwko M. K. Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w umarzyl postepowanie w zakresie kwoty 2.717,18 zlotych
i oddalil powddztwo w pozostalym zakresie.

Sad Rejonowy ustalil, ze M. K. w dniu 7 marca 2008 roku zawarta z (...) Bank Spo6tka Akcyjnag w K. umowe
konsolidacyjnego kredytu gotoéwkowego Nr (...). Bank pozostawil do dyspozycji kredytobiorcy kwote 35.038,48 z1 (§ 2
pkt 4 umowy). W dniu 22 listopada 2011 roku (...) Bank S.A. w K. zawarl z pozwang aneks do umowy konsolidacyjnego
kredytu gotoéwkowego, zgodnie z ktérym zmieniono wysoko$¢ kwoty udzielonego kredytu na kwote 26.185,17 zl, ktora
miala by¢ splacana w ratach do dnia 10 marca 2018 roku (§ 1pkt 1 aneksu). Ustalono nowa wysoko$¢ rat na kwote
596,97 zl platnych 10 dnia kazdego miesigca, z tym zastrzezeniem, ze pierwsza rata miala by¢ wyrownawcza w kwocie
nie wiekszej niz 647,65 zl platna w dniu 10 stycznia 2012 roku. Rzeczywista roczna stopa oprocentowania wynosita
31,16%, za$ calkowity koszt kredytu kwote 18.587,04 zl (§ 2 aneksu).

Pismem z dnia 7 wrze$nia 2012 roku (...) Bank S.A. wypowiedzial pozwanej umowe konsolidacyjnego kredytu
gotowkowego wskazujac na zaleglosci w splacie rat w kwocie 1.394,72 zl.

W dniu 12 wrze$nia 2014 roku (...) Bank S.A. w W. wystawil bankowy tytul egzekucyjny numer (...), w ktéorym
okredlit wysoko$¢ zobowigzania dluzniczki M. K. na dzienn wystawienia bankowego tytulu na kwote 30.576,65 zi
wraz z dalszymi odsetkami obcigzajacymi dluznika od dnia nastepnego po dniu wystawienia bankowego tytulu
egzekucyjnego do dnia zaplaty naliczanymi wedlug zmiennej stopy procentowej odsetek maksymalnych, tj. w
wysoko$ci nie przekraczajacej czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego.

Postanowieniem z dnia 27 pazdziernika 2014 roku wydanym w sprawie o sygn. akt IT 1 Co 6288/14 z wniosku (...)
Bank S.A. w W. referendarz sagdowy w Sadzie Rejonowym dla Lodzi — Widzewa w Lodzi nadat klauzule wykonalnoSci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu numer (...) z dnia 12 wrzeénia 2014 roku wystawionemu przez (...) Bank SA
w W. przeciwko M. K. z tytulu zobowigzan wynikajacych z umowy konsolidacyjnego kredytu gotowkowego Nr (...) z
dnia 07 marca 2008 roku i orzek! o kosztach postepowania.

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi prowadzil przeciwko M. K. egzekucje
w sprawie KM 272/15 w oparciu o tytul wykonawczy w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) z dnia 12
wrze$nia 2014 roku zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Referendarza Sadu Rejonowego dla
Lodzi — Widzewa w Lodzi z dnia 18 listopada 2014 roku w sprawie II 1Co 6288/14 z wniosku wierzyciela (...) Bank
S.A. Postanowieniem z dnia 1 wrze$nia 2016 roku komornik umorzyl postepowanie egzekucyjne w trybie art. 825 pkt 1
k.p.c. W okresie od 3 czerwca 2015 roku do 8 wrzeénia 2016 roku komornik wyegzekwowal od pozwanej laczng kwote
16.423,87 z}. Z wyegzekwowanej kwoty na rzecz wierzyciela przekazano 13.648,71 zl.

W okresie od kwietnia 2008 roku do lutego 2015 roku pozwana dokonala przelewoéw na rzecz (...) Bank S.A. z tytutu
splaty umowy kredytowej Nr (...) w lacznej kwocie 44.837,72 zl.

(...) Bank S.A. zostal polaczony przez przejecie przez (...) Bank SA na podstawie uchwaly Nadzwyczajnego Walnego
Zgromadzenia Akcjonariuszy z dnia 18 czerwca 2009 roku. Nastepnie (...) Bank SA zostala polaczona przez
przeniesienie calego majatku (...) Bank SA na (...) Bank SA. (...) Bank SA zmienila nazwe firmy na (...) Bank SA
pod ktora obecnie wystepuje.

W dniu 31 sierpnia 2015 roku (...) Bank S.A. jako komandytariusz wniost aportem do (...) sp. z o.0. s.k. wklad
niepieniezny w postaci wymagalnych wierzytelno$ci z tytulu udzielonych kredytéw i pozyczek na podstawie uméw,
ktorych strona byl (...) Bank S.A. W tym samym dniu (...) Bank S.A. i (...) sp. z 0.0. s.k.a. zawarly umowe sprzedazy



udzialéow (...) sp. z 0.0. s.k. oraz umowe przeniesienia og6tu praw i obowigzkoéw komandytariusza (...) sp. z 0.0. s.k..
Na mocy ostatniej umowy (...) sp. z 0.0. s.k.a. stala sie komandytariuszem spoiki (...) sp. z 0.0. s.k.

Uchwalg z dnia 7 wrze$nia 2015 roku (...) sp. z o0.0. s.k. wyrazili zgode na wycofanie przez (...) sp. z o.0. s.k.a.
tj. komandytariusza wkladu niepienieznego w postaci pakietu (...) wymagalnych wierzytelnosci wynikajacych z
czynnosSci bankowych, ktorych strong byl (...) Bank S.A. W dniu 25 wrzeénia 2015 roku (...) sp. z 0.0. s.k.a. na mocy
Umowy przeniesienia portfela zbyla na rzecz U. 3 Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego w W. przystugujace jej wierzytelnoéci wynikajace z uméw bankowych zawartych przez (...) Bank SA,
bedacych aportem do (...) sp. z0.0. s.k.

Pismem z dnia 2 pazdziernika 2015 roku (...) S.A. we W. poinformowal pozwang o cesji wierzytelnoéci z tytulu umoéow
zawartych z (...) Bank S.A. na U. 3 Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W.
wskazujac jako saldo zadluzenia na date pisma na kwote 29.227,88 zt oraz wzywajac do splaty tego zadluzenia w
terminie do dnia 16 paZzdziernika 2015 roku na wskazany rachunek bankowy.

Zgodnie z treSciag wyciagu z ksiag rachunkowych nr (...) przygotowanego przez fundusz sekurytyzacyjny U. 3
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. wygenerowanego w dniu 30 czerwca
2016 roku kwota wymagalnej naleznosci M. K. w stosunku do Funduszu na podstawie cesji wierzytelnoSci wynosita
22.457,04 zl, z czego 22.392,62 z} stanowit kapital, a 64,42 zl stanowily odsetki.

Po wniesieniu pozwu powdd otrzymal od wierzyciela pierwotnego wplacane przez pozwang kwoty splaty kredytu w
wysokosci: 780,20 zl (w dniu 15 lipca 2016 roku), 317,90 zl (w dniu 12 sierpnia 2016 roku), 778,56 zt (w dniu 12
sierpnia 2016 roku), 840,52 zt (w dniu 15 wrzeénia 2016 roku).

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy stosownie do przepisu art. 355 k.p.c. w zwigzku z art. 203 k.p.c.
umorzyl postepowanie co do kwoty 2 717,18 zlotych, poniewaz pelnomocnik powoda cofnal pozew bez zrzeczenia sie
roszczenia w tej czesci przed rozpoczeciem rozprawy, a zatem zgoda pozwanej nie byta wymagana.

W pozostalym zakresie powddztwo podlegalo oddaleniu jako nieudowodnione co do wysoko$ci. Watpliwos$ci budzi
tez legitymacja procesowa czynna.

Apelacje od powyzszego orzeczenia zlozyl powdd, ktory zaskarzajac wyrok w punkcie 2. i zarzucil naruszenie przepisow
postepowania, tj.:

1) Art. 232 k.p.c. przez nieuzasadnione przyjecie, ze strona powodowa nie wywiazala sie z obowigzku legitymacji
czynnej, podczas gdy powdd przedstawil dowody, ktére wskazuja wprost legitymacje czynna powoda, jak rowniez
wysoko$§¢ dochodzonego pozwem zadluzenia, w szczegbélno$ci powdd przedstawil Zalacznik nr 1 do Umowy
Przeniesienia Portfela, obejmujacy wierzytelno$é przystugujaca powodowi wzgledem pozwanego, z ktérego wynika,
w jakiej wysokosci powod nabyl wierzytelnos$é od (...) Bank S. A.

2) Art. 233 § 1 k.p.c. w zw. Z art. 231 k.p.c. przez dowolng, a nie swobodna ocene zebranego w sprawie materialu
dowodowego, dokonang w sposob wybiérczy, a przez to uznanie przez Sad I instancji, ze powdd nie wykazal swojej
legitymacji czynnej jak rowniez nie udowodnil wysokoéci kwoty dochodzonego kapitalu, podczas gdy powdd w sposéb
wyczerpujacy wyjasnil, jakie kwoty sktadaja sie na kwote dochodzona pozwem,

oraz naruszenie prawa materialnego, tj.:

3) Art. 6 k.c. przez jego niewlasciwa wykladnie polegajaca na uznaniu, ze powdd nie zado$éuczynil spoczywajacemu
na nim ciezarowi dowodu i nie udowodnit faktéw istotnych dla rozstrzygniecia jednoznaczny jakiej kwoty dochodzi
pozwem w przedmiotowej sprawie, podczas gdy powod pismem z dnia 23 lutego 2017 r. jednoznacznie wskazal, co
sklada sie na warto$¢ przedmiotu sporu.



4) Art. 509 § 1k.c. przez jego niewlaéciwa wykladnie polegajaca na uznaniu, ze powdd przedlozonymi dokumentami
nie wykazal przej$cia uprawnienia na rzecz nastepcy prawnego, podczas gdy powod przedlozyt do akt niniejszej sprawy
dokumenty tj. akt notarialny Repertorium A nr 68151/2015 z dnia 31 sierpnia 2015 r., u mowe sprzedazy udzialow
(...) sp. Z o.0. s.k. rzecz (...) sp. Z o.0. s.k.a.. Umowe przeniesienia praw i obowigzkéw komandytariusza (...) sp.
Z o.0. sp.k. z dnia 31 sierpnia 2015 r.. Umowe spolki (...) sp. Z o.0. s.k. o§wiadczenia o wycofaniu aportu. Umowe
przeniesienia portfela z dnia 25 wrzenia 2015 r.. Umowe bankowa nr (...) z dnia 1 czerwca 2010 r. Wypowiedzenie
umowy bankowej nr 2015 r. wykazujace zasadno$¢, wysoko$¢ oraz przejécie uprawnienn na powoda wraz z wyciggiem
z elektronicznego zalacznika do umowy, ktére potwierdzaja fakt nabycia przez powoda dochodzonej w niniejszym
postepowaniu wierzytelno$ci

5) art. 194 ust. 11 2 ustawy o funduszach inwestycyjnych i zarzadzaniu alternatywnymi funduszami inwestycyjnymi
przez ich niewlaéciwa wykladnie i uznanie, ze powod nie wykazal stanowi dowdd tego, ze okresSlona kwota
wierzytelno$ci jest wpisana w ksiegach rachunkowych wzgledem okre$lonego dluznika na podstawie opisanego w
tej ksiedze zdarzenia, co powoduje wobec niewykazania przez pozwana, iz dokonala splaty wierzytelnosSci w tym
zakresie, konieczno$¢ uznania, ze dokument w postaci wyciagu z ksiag rachunkowych funduszu potwierdza wysokosé
dochodzonego roszczenia.

Wskazujac na powyzsze podstawy apelacyjne pelnomocnik powoda wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej
czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, wraz z pozostawieniem temu Sadowi
rozstrzygniecia co do kosztdw postepowania apelacyjnego, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku przez
uwzglednienie apelacji i zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 19 739,86 zl wraz z ustawowymi odsetkami
za opoOznienie od tej kwoty od dnia wniesienia powodztwa do dnia zaplaty oraz zasadzenie na rzecz powoda kosztow
postepowania za obie instancje, w tym kosztdw postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych wraz z
kosztami zastepstwa procesowego. W oparciu o art. 368 § 1 pkt 4 k.p.c. pelnomocnik powoda wnidst o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z zestawienia nalezno$ci i splat kredytu nr (...) na okoliczno$é, ze koniecznoéé ich powotania
powstala dopiero na obecnym etapie postepowania, gdyz Sa I instancji wydajac wyrok na niekorzy$¢ powoda,
uniemozliwit stronie powodowej uzupelnienie dowodowego o dokumentacje, jaka Sad uznal przy wyrokowaniu za
niezbedna do udokumentowania zasadno$ci dochodzonego pozwem roszczenia i wykazania przej$cia wierzytelnosci
z Ja pierwotnego na strone powodows. Przedlozone zestawienie wskazuje wplaty, jakie uiscila pozwana na poczet
kredytu w okresie od 8 czerwca 2015 r. do 11 sierpnia 2015 .

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje.
Apelacje nalezalo uzna¢ za bezzasadng.

Whbrew wywodom w niej zawartym zaskarzony wyrok jest trafny i brak jest podstaw do jego podwazenia. Sad Okregowy
podziela i przyjmuje za wlasne prawidlowo poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne, jako znajdujace
oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym, jak réwniez podziela dokonana przez tenze Sad ocene prawng
ustalonego stanu faktycznego i wyciagniete z tej oceny wnioski.

Powodztwo zostalo oddalone jako nieudowodnione co do zasady i wysoko$ci. Nalezy zatem usystematyzowaé kwestie
dotyczace rozktadu ciezaru dowodu oraz mocy dowodowej dokumentoéw, na ktére powoluje sie powdd.

Pozwana nie kwestionowala okoliczno$ci wziecia kredytu jak réwniez okoliczno$ci nieterminowej splaty kolejnych
rat z powodu probleméw finansowych. Kwestionowala kwote dochodzona pozwem powolujac sie na splate
kredytu i spelnienie §wiadczenia na rzecz wierzyciela pierwotnego. Spor skoncentrowat sie zatem co do wysokoSci
niesplaconego kredytu z umowy Nr (...) z dnia 7 marca 2008 roku.

Zgodnie z tredcia art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.
Stosownie do art. 3 k.p.c. strony i uczestnicy postepowania obowiazani sa dawaé¢ wyjadnienia co do okoliczno$ci
sprawy zgodnie z prawda i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody. Art. 232 k.p.c. stanowi, ze strony



sa zobowigzane wskazywac¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Zgodnie za$ z art.
233 § 2 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materiahu.

Jedna z podstawowych zasad procesu cywilnego jest zasada kontradyktoryjnoS$ci, czego wyrazem jest okreSlenie
reguly ciezaru dowodowego, wynikajacej z art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c. W aktualnym stanie prawnym to na
stronach spoczywa odpowiedzialno$¢ za wynik postepowania dowodowego i w konsekwencji - za wynik procesu.
Sa one obowigzane dokonywaé czynnoS$ci procesowych zgodnie z dobrymi obyczajami, dawa¢ wyjasnienia co do
okoliczno$ci sprawy zgodnie z prawda i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody (art. 3 k.p.c.).
Wprawdzie dowodzenie wlasnych twierdzen nie jest obowigzkiem strony i nie ma mozliwosci egzekwowania od
strony aktywnos$ci w sferze dowodowej (sad nie moze nakazaé czy zobowigza¢ do przeprowadzenia dowodu), ale
to strony ponosza negatywne konsekwencje swojej pasywnej postawy. Nie moga tez liczy¢ na to, ze sad zainicjuje
przeprowadzenie dowodow, ktore moglyby stluzyé¢ poparciu ich twierdzen.

W ramach zarzutow apelacyjnych mozliwe jest podnoszenie naruszenia przez sad reguly dotyczacej ciezaru dowodu.
Nie moze on jednak odnosi¢ sie do prowadzenia postepowania dowodowego, oceny dowodoéw i ustalania faktow.
Naruszenie art. 6 k.c. polega na przyjeciu przez sad, ze ciezar udowodnienia okreS§lonego faktu spoczywa na innej
osobie niz w nim wskazana. Bledne okreslenie rozkladu ciezaru dowodu moze prowadzi¢ do wydania orzeczenia
niekorzystnego dla strony, ktérej dowod nie obcigzal. Skarzacy powinien wskazaé wlasciwy rozklad ciezaru dowodu,
co moze wigza¢ sie z koniecznoécia wskazania innych przepiséw prawa materialnego, z ktérych rozklad ten wynika.

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt rozpoznawanej sprawy, stwierdzi¢ nalezy, ze ani zarzut naruszenia art.
232 k.p.c., ani zarzut naruszenia art. 6 k.c. nie mogly odnie$¢ skutku spodziewanego przez skarzacego. Sad
Okregowy w pelni podziela stanowisko sadu pierwszej instancji, ze to na powodzie spoczywal ciezar udowodnienia
istnienia wierzytelno$ci, przystugiwania jej powodowi oraz wysokosci roszczenia. Powodowy Fundusz jest nabywca
wierzytelnoéci, ktoéra nabyl zawierajgc 25 wrzeSnia 2015 r. umowe przeniesienia portfela z (...) sp. z o0.0. s.k.a. Z
kolei (...) sp. z o0.0. s.k.a. nabyla te wierzytelno$¢ wycofujac wklad niepieniezny w postaci pakietu wymagalnych
wierzytelno$ci wynikajacych z czynno$ci bankowych, ktorych strona byt (...) Bank S.A. i ktére jako komandytariusz
wniost aportem do (...) sp. z 0.0. sp.k. (wymagalne wierzytelnosci z tytulu udzielonych kredytow i pozyczek).

Z ustalen Sadu Rejonowego wynika, ze stosowna umowa nabycia wierzytelnoSci zostala zawarta pomiedzy powodem
a (...) sp. z o.0. s.k.a. Ustalenie to jest prawidlowe. Strona powodowa realizujac swoje obowigzki wynikajgce
z art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c. powinna zadba¢ nie tylko o przedstawienie wlasciwych dokumentéw dla
udowodnienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia. Zaré6wno do umowy z 25 wrze$nia 2015 r. sporzadzony
zostal zalgcznik z wyszczegoblnieniem wszystkich wierzytelno$ci bedacych jej przedmiotem, jak i do aktu notarialnego
z 31.08.2015 r. (Rep. A nr 68151/2015) sporzadzonego przez notariusza W. K., zawierajacego protokot z zebrania
(...) sp. z 0.0. sp. k. w W. oraz o$wiadczenie o wniesieniu wkladu dolgczony byt zalacznik. Zalacznik ten powinien
zawieraé spis wymagalnych wierzytelno$ci pienieznych wynikajacych z tytulu dokonanych przez Komandytariusza
czynnosSci bankowych, bedacych przedmiotem wkladu niepienieznego. Tego zalacznika powdd nie przedstawil, a ma
on zasadnicze znaczenie. Mianowicie potwierdza (lub nie), ze wierzytelno$¢ pierwotnie przystugujaca (...) Bank S.A
wobec pozwanej znajdowala sie w pakiecie stanowigcym wklad niepieniezny. Skoro powdd twierdzi, ze na skutek kilku
kolejnych czynnos$ci doszlo ostatecznie do nabycia przez niego omawianej wierzytelnosSci, to powinien przedstawic
wszystkie dokumenty potwierdzajace przenoszenie wierzytelno$ci na kolejne podmioty. Tylko w takim przypadku
zostaloby udowodnione, ze powodowi shuzy wobec pozwanej roszezenie, ktérego zrodlem jest umowa kredytu zawarta
pomiedzy (...) Bankiem SA w K. i pozwana. Tylko przedstawienie kompletu dokumentéw pozwala sadowi na ocene
skuteczno$ci nabycia wierzytelnosci przez powoda.

Trafnie zauwazyt Sad I instancji, ze w sprawie nastapily cesja, przeksztalcenia spolek, a dalej wierzytelno$é byla
wnoszona kilka razy aportem. Opisanych przez powoda przeksztalcen nie dalo sie jednak zweryfikowaé. Z zalaczonych
do pozwu dokumentéw nie wynika, ze na kazdym etapie konkretnie przekazywana byla nalezno$¢ pozwanej
wynikajaca z umowy konsolidacyjnego kredytu gotéwkowego Nr (...) z dnia 7 marca 2008 roku. Po drugie wniesienie



wkladu — aportu, nie jest tym samym co cesja wierzytelno$ci. Wniesienie wkladu moglo by¢ nieskuteczne. Nie zostalo
rowniez wykazane, czy Sad Rejestrowy zaakceptowal to wniesienie. Powod nie wykazal zatem skutecznie laficucha,
w drodze ktdrego przechodzila wierzytelno$¢ dochodzona niniejszym pozwem. Do poczynienia ustalen w powyzszym
zakresie nie bylo wystarczajace samo zlozenie wyciagu z ksiag rachunkowych powodowego Funduszu Inwestycyjnego,
czy tez kserokopii zawiadomienia o przelewie wierzytelnoéci wystosowanego przez (...) S.A. we W. do M. K.. Zaden
z tych dokumentéw nie potwierdza w sposdb dostateczny, ze umowa cesji zostala zawarta, a takze czy umowa ta byla
skuteczna, jak rowniez w jakiej konkretnie kwocie wierzytelno$é ta zostala przeniesiona na rzecz powoda. Zwazyc
bowiem nalezy, iz na gruncie art. 194 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych (Dz.U. Nr 145,
poz. 1546 ze zm.) w brzmieniu sprzed jego nowelizacji dokonanej ustawa z dnia 19 stycznia 2013 r. o zmianie ustawy
Prawo bankowe oraz ustawy o funduszach inwestycyjnych (Dz.U. z 2013 r. poz. 777), przyznajacego wymienionym w
nim dokumentom walor dokumentu urzedowego, domniemanie zgodnosci z prawda danych ujawnionych w wyciggu
funduszu sekurytyzacyjnego nalezy wiazac $cisle tylko z tymi okoliczno$ciami, ktére wedlug przepisow szczegdlnych
powinny by¢ przedmiotem zapiséw w ksiegach rachunkowych prowadzonych przez fundusz sekurytyzacyjny. W
konsekwencji dane ujmowane w ksiegach rachunkowych funduszu oraz wyciagu z tych ksiagg moga stanowi¢ jedynie
dowdd tego, ze okre$lona wierzytelno$é jest wpisana w ksiegach rachunkowych wzgledem konkretnego dluznika na
podstawie zdarzenia opisanego w tych ksiegach, np. cesji wierzytelnoSci. Dokumenty te potwierdzaja wiec sam fakt
zdarzenia w postaci cesji wierzytelno$ci. Nie stanowia jednak dowodu na skuteczno$é dokonanej cesji wierzytelnosci
oraz istnienia i wysoko$ci nabytej wierzytelnoSci; okoliczno$ci te, w razie ich kwestionowania przez strone przeciwna,
powinien wykazaé¢ fundusz odpowiednimi dowodami, zgodnie z ciezarem dowodu wynikajacym z art. 6 k.c. (tak np.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 wrzeénia 2016 r., IV CSK 760/15, opubl. w bazie orzecznictwa L.).

Wniosek dowodowy, zawarty w apelacji podlegal pominieciu na podstawie art. 381 k.p.c. Z przyczyn, o ktérych byla
mowa wyzej, powdd nie tylko mogl, ale i powinien ten wniosek zglosié na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego.
Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze Sad rozpoznajacy apelacje od orzeczenia pierwszoinstancyjnego ma wprawdzie
uprawnienia merytoryczne, a zatem jest zobowiazany do przeprowadzenia oceny dowodow, dokonania ustalen
faktycznych i do ich subsumcji pod odpowiedni przepis prawa, nie oznacza to jednak, aby moglt prowadzié¢
postepowanie dowodowe w sprawie bez jakichkolwiek ograniczen. Z art. 381 k.p.c. wynika, ze sad drugiej instancji
moze poming¢ nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla je powolaé w postepowaniu przed sadem pierwszej
instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla p6zniej. Przepis ten stwarza zatem jedynie mozliwosé
dowodzenia okolicznos$ci wyltacznie faktycznych, wezes$niej niemozliwych do wykazania z przyczyn obiektywnych (tak
Sad Apelacyjny w Katowicach z dnia 30 listopada 2016 roku, V ACa 237/16, Legalis numer 1558626). Pow6d w
zaden sposob nie wykazal, by potrzeba powolania wskazanych dowodow powstala pozniej. Z oczywistych wzgledoéw
fakt zapoznania sie z uzasadnieniem niekorzystnego dla niego orzeczenia nie moze stanowi¢ usprawiedliwienia dla
sp6znionego przedstawienia dowodoéw. Obowigzkiem bowiem powoda bylo przedstawienie wszelkich dostepnych mu
dowodow juz na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego.

Odrebng kwestia jest udowodnienie wysokoSci dochodzonego roszczenia. Nalezy sie zgodzié¢ z Sadem Rejonowym,
ze w procesie cywilnym w przypadku sporu co do wysokoSci wierzytelnosci, ani bankowy tytul egzekucyjny (nawet
zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci), ani wyciag z ksiag funduszu nie sa dostatecznymi dowodami dla wykazania
tego. Pozwana za$ nie jest pozbawiona prawa kwestionowania wysoko$ci wierzytelnosci z tego powodu, ze nie
sprzeciwila sie egzekucji.

Udowodnienie wysokoS$ci wierzytelnoéci powinno polega¢ na przedstawieniu dokumentéw Zrédlowych, w oparciu
o ktoére zostaly wystawione bankowy tytul egzekucyjny czy tez wycigg z ksiag funduszu. Istota rozstrzygniecia
sporu cywilnego nie jest w takim wypadku sprawdzenie formalnej poprawno$ci dokumentéw przedstawianych przez
powoda. Konieczne jest sprawdzenie przez sad, czy i kiedy zaistnialo zadluzenie z tytutu kredytu, czy pozwana
dokonywala wplat na jego pokrycie, w jakich terminach i wysoko$ci oraz czy naliczenia odsetek oraz innych oplat
zgodne sg z umowa. Tymczasem powod ograniczyl sie do sprecyzowania w odpowiedzi na sprzeciw roszczenia poprzez
wskazanie jego elementow (kapital, odsetki). Nie przedstawil jednak dokumentéw Zrédlowych pozwalajacych sadowi
skontrolowa¢ zasadno$¢ i prawidlowo$é naliczenia tak odsetek umownych, jak i ustawowych.



Sad Okregowy podziela réwniez stanowisko Sadu I instancji, w zakresie w jakim uznal wyciag z ksiag rachunkowych
funduszu sekurytyzacyjnego za niewystarczajacy dowod na istnienie wierzytelno$ci, a zwlaszcza na realne istnienie
roszczenia, skutkujacego obowigzkiem zaplaty za jego spelienie. Dokument ten nie ma bowiem waloru dokumentu
urzedowego. Jest to dokument prywatny ze wszystkimi tego skutkami procesowymi wskazanymi w normie art.
245 k.p.c. Jednoczeénie przedmiotowy dokument nieprecyzyjnie oraz ogdlnikowo opisuje dochodzong pozwem
wierzytelno$¢. Nie wskazuje bowiem w sposob szczegolowy skad wziely sie poszcezegolne kwoty, na ktore ten dokument
wskazuje, w wyniku jakich konkretnie postanowien laczacego pozwanego z cedentem stosunku prawnego, kiedy
wierzytelno$¢ powstala, kiedy stala sie wymagalna, wedlug jakiej stopy i za jaki okres wierzycielowi naleza sie
odsetki, w nastepstwie jakich konkretnie postanowien lgczacego pozwanego z cedentem stosunku prawnego winny
by¢ naliczane odsetki w zadanej wysokoSci i za okres zadany. Dane ujmowane w ksiegach rachunkowych funduszu
oraz wyciagu z tych ksiag moga stanowi¢ dowdd jedynie tego, ze okreSlonej kwoty wierzytelno$c jest wpisana w
ksiegach rachunkowych wzgledem okreslonego dluznika na podstawie opisanego w tych ksiegach zdarzenia, np. cesji
wierzytelnoéci. Dokumenty te potwierdzaja wiec sam fakt zdarzenia w postaci cesji wierzytelno$ci. Nie stanowia
one jednak dowodu na skuteczno$¢ dokonanej cesji wierzytelnoéci oraz istnienia i wysoko$ci nabytej wierzytelno$ci
szczegoblnie w sytuacji, gdy strona pozwana kwestionuje wysoko$¢ dochodzonego roszczenia. Sad Okregowy w pelni
podziela stanowisko Sadu Najwyzszego, wyrazone w uzasadnieniu uchwaly z dnia 7 paZzdziernika 2009 roku, w
sprawie o sygnaturze akt IIT CZP 65/09, LEX nr 522989, Biul.SN 2009/10/6, iz sam wpis w ksiegach rachunkowych
funduszu sekurytyzacyjnego nie przesadza jeszcze o tym, ze konkretna wierzytelno$¢ faktycznie istnieje. W ramach
kontroli rachunkowej nie jest bowiem oceniana strona prawna konkretnej transakcji i jej skutecznos¢ w Swietle
prawa cywilnego. Celem prowadzenia ksigg rachunkowych funduszu jest jedynie wykazanie dokonywanych operacji
zakupu, lub sprzedazy w celach finansowych. Oznacza to, ze sam fakt dokonania zapisu w ksiegach funduszu
o istnieniu wierzytelnoSci nie wiaze sie z domniemaniem prawnym, ze wierzytelno$¢ ta istnieje. Brak bowiem
jakiegokolwiek sposobu kontroli prawidlowosci podstaw dokonywanych wpiséw, poza ich prawidlowoscia formalna.
Organy funduszu nie maja wystarczajacych kompetencji do zbadania, czy nabywana wierzytelno$c¢ faktycznie istnieje.
A zatem nalezy przyja¢, ze wyciag z ksiag rachunkowych funduszu potwierdza fakt dokonania cesji (nabycia
wierzytelno$ci), o tyle do wykazania skutecznoéci tego nabycia, tj. do wykazania istnienia wierzytelno$ci, konieczne
jest przedstawienie odpowiednich dowodow.

W konsekwencji zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 231 k.p.c., art. 309 k.p.c. oraz art. 194 ust.11i 2
ustawy o funduszach inwestycyjnych i zarzadzaniu alternatywnymi funduszami inwestycyjnymi nalezalo uznac za
bezpodstawne.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Okregowy w Lodzi w oparciu o art. 385 kpc oddalil apelacje jako bezzasadng.



