Sygn. akt III Ca 1891/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 21 lutego 2017 roku w sprawie z powddztwa Miasta L. — Zarzadu Lokali Miejskich
przeciwko E. P. o zaplate, Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi zasadzil od pozwanej na rzecz powoda
kwote 23.490,08 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 9 grudnia 2004 roku do dnia zaplaty (pkt 1), rozliczenie kosztéw
procesu pozostawiajac rozstrzygnieciu referendarza sadowego przy zastosowaniu zasady odpowiedzialnoéci za wynik
procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta pozwana, zaskarzajac go w caloSci oraz wnoszac o jego zmiane, oddalenie
powddztwa i zasadzenie kosztdw postepowania wg norm przepisanych, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1. obraze przepiso6w prawa materialnego majacych wplyw na rozstrzygniecie sprawy,
a w szczegoblnosci: art. 5 k.c. poprzez jego pominiecie, art. 6 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie, art. 123 1 124
k.c. poprzez ich nieprawidlowa wykladnie;

2. obraze przepisdw postepowania, a w szczego6lnosci:
a) art. 233 k.p.c. przez dokonanie oceny dowodéw przekroczeniem granic okre§lonych w tym przepisie;

b) art. 245 k.p.c. przez uznanie, ze zadrukowane karty papieru zawierajgce informacje o rozliczeniach pozwanej wg
twierdzen powoda, stanowia dokument prywatny;

c) art. 278 k.p.c. przez dokonanie ustalen w oparciu o opinie nieodpowiadajacg zakresowi okreslonym przez Sad w
postanowieniem dopuszczajacym te dowody;

d) art. 4 ust. 2, art. 15, art. 24 ust. 1 i 2 ustawy o rachunkowo$ci przez uznanie, ze zapisy ksiegowe, co do ktoérych
z barku materialéw zZrédlowych niemozliwe jest ustalenie spelnienie wymogéw okre$lonych tymi przepisami, moga
stanowi¢ podstawe do jakichkolwiek ustalen z zakresu praw i obowiazkow stron niniejszego procesu;

e) sprzeczno$¢ ustalen Sadu z zebranym w sprawie materialem, przez przyjecie, ze odrebna umowa o rozliczenie
nakladéow miata charakter konstytutywny w sytuacji gdzie zostalo wykazane, ze mimo braku takiej umowy,
przynajmniej jedna kwota zostala miedzy stronami rozliczona;

f) nie wyjasnienie w toku postepowania ani w uzasadnieniu wyroku, skutkow § 10 umowy najmu laczacej strony,
przewidujacego pierwszenstwo zaspokojenia z zabezpieczenia, w tym przypadku weksli i o§wiadczeniu poddaniu sie
egzekucji, a co za tym idzie, dopuszczalno$¢ dochodzenia naleznosci przez skorzystanie z zabezpieczenia.

W odpowiedzi na apelacje powdd wnidst o jej oddalenie oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki kosztow
procesu wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna i skutkowala zmiang zaskarzonego wyroku i oddaleniem powo6dztwa.

Sad I instancji poczynil w przedmiotowej sprawie prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére Sad Okregowy podziela i
przyjmuje za wlasne. Na tej podstawie Sad Rejonowy sformulowal jednak wadliwe wnioski, uznajac za nieskuteczne
twierdzenia pozwanej dotyczace przedawnienia roszczenia dochodzonego przez powoda.

Wskazaé¢ nalezy, ze zastosowanie art. 5 k.c. w odniesieniu do zarzutu przedawnienia zaklada rozwazenie, na
tle caloksztaltu okolicznoéci sprawy, interesow i postaw obu stron roszczenia, tj. zaréwno uprawnionego, jak i
zobowiazanego (tak tez stusznie SN w wyroku z dnia 27 listopada 2013 r., V CSK 516/2012). W orzecznictwie



Sadu Najwyzszego ugruntowal sie poglad aprobowany przez Sad Okregowy w skladzie rozpoznajacym niniejsza
apelacje, zgodnie z ktérym sad moze wyjatkowo nie uwzgledni¢ uplywu przedawnienia dochodzonego roszczenia,
jezeli podniesienie przez dluznika zarzutu przedawnienia nosi znamiona naduzycia prawa podmiotowego (vide: m.in.
uchwaly SN: z dnia 10 marca 1993 r. III CZP 8/93 OSNCP 1993, nr 9 poz. 153 i z dnia 11 pazdziernika 1996 r.
IIT CZP 76/96 OSNC 1997, nr 2 poz. 16 oraz wyrok z dnia 9 lutego 2000 r. III CKN 594/98). Podkredla sie, ze
oceny skuteczno$ci tego zarzutu przez pryzmat zasad wspoélzycia spotecznego nalezy dokonywaé z uwzglednieniem
okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy, istotnymi z tego punktu widzenia moga by¢ miedzy innymi takie okolicznosci,
jak: przyczyna opo6znienia w dochodzeniu roszczenia i czas jego trwania, wplyw zachowania dluznika na uplyw
przedawnienia, czy tez charakter uszczerbku doznanego przez poszkodowanego (vide: wyroki SN: z dnia 2 lutego 2000
r. IT CKN 468/99 nie publ.; z dnia 7 czerwca 2000 r. III CKN 522/99 nie publ.; z dnia 27 czerwca 2001 r. II CKN
604/2000 OSNC 2002, nr 3 poz. 32; z dnia 16 listopada 2005 r. V CSK 349/2005 nie publ. oraz uchwale z dnia 17
lutego 2006 r. III CZP 84/2005 OSNC 2006, nr 7-8 poz. 114).

Klauzula zasad wspdlzycia spolecznego ma charakter uniwersalny, dotyczy wykonywania wszelkich praw
podmiotowych, w tym tez zarzutdéw. Sad Okregowy wladny byl wiec do dokonania oceny zarzutu podniesionego przez
pozwang naduzycia prawa, a wiec w plaszczyznie art. 5 k.c.

Jak wynika z akt sprawy strona powodowa domagala sie do pozwanej zaplaty kwoty 23.490,08 zl wraz z ustawowymi
odsetkami tytulem nierozliczonych oplat za najem lokalu uzytkowego powoda. Jak stusznie uznal Sad I instancji na
tle niniejszego stanu faktycznego czynsz najmu jest Swiadczeniem okresowym, zatem podlega trzyletniemu terminowi
przedawnienia, za$ bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne, ktére w
niniejszej sprawie stalo sie wymagalne w dniu 13 kwietnia 2004 roku,

tj. w dniu oddania przedmiotu najmu. Powo6dztwo zostalo wytoczone w dniu 8 grudnia 2004 roku, a zatem w
okresie wymagalno$ci roszczenia. W niniejszej sprawie w dniu 31 stycznia 2005 roku zostal wydany w postepowaniu
upominawczym przeciwko pozwanej nakaz zaplaty, ktory zostal uznany za doreczony w dniu 24 marca 2005 roku
w trybie awizo. Jak wynika przy tym z akt sprawy adres ten nie byl wowczas adresem zamieszkania pozwanej, co
zostalo potwierdzone zalaczona do akt decyzja Prezydenta Miasta L. z dnia 15 listopada 2004 roku o wymeldowaniu
z urzedu, z ktoérej wynika rowniez, ze wskazany przez powoda adres nie byl adresem zamieszkania pozwanej od
ponad poéltora roku przed proba doreczenia przedmiotowego nakazu zaplaty. W tym stanie rzeczy zarzadzeniem z
dnia 13 pazdziernika 2015 roku (zarzadzenie — k. 44) uchylono zarzadzenie z dnia 24 marca 2005 roku o uznaniu
korespondencji do pozwanej E. P. za doreczona oraz przyjeto sprzeciw pozwanej jako wniesiony w terminie.

W ocenie Sagdu Okregowego powolanie sie przez Sad I instancji na przerwe przedawnienia wynikajgcg z wniesienia
powodztwa nie powinna prowadzi¢ w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy do nieuwzglednienia podniesionego
przez pozwana zarzutu przedawnienia. Juz samo poréwnanie dlugos$ci okresu pomiedzy wniesieniem powddztwa i
wydaniem przedmiotowego nakazu zaplaty, a przyjeciem sprzeciwu pozwanej jako wniesionego w terminie wskazuje,
iz nieuwzglednienie zarzutu pozwanej razaco godzi

w funkcje gwarancyjng przedawnienia. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze w sytuacji prawidlowego doreczenia
przedmiotowego nakazu zaplaty, stwierdzone w nim roszczenie byloby przedawnione z uwagi na uplyw
dziesiecioletniego terminu okre$lonego (art. 125 k.c.). Zatem blednie wskazany przez powoda adres pozwanej nie
moze w okoliczno$ciach sprawy skutkowaé utrata ochrony wynikajacej z przedawnienia. Racja istnienia instytucji
przedawnienia jest jego funkcja gwarancyjna - przedawnienie stabilizuje stosunki prawne i gwarantuje ich pewno$é
poprzez wykluczenie z obrotu roszczen nie realizowanych przez okreslony czas. Dopuszczenie bowiem do mozliwoéci
realizowania roszczen bez jakiegokolwiek ograniczenia temporalnego doprowadziloby do sytuacji, w ktorej strony
pozostawalyby przez lata w niepewnosci co do swojej sytuacji prawne;j.

Skuteczne podniesienie zarzutu przedawnienia jest wystarczajace do oddalenia powodztwa bez potrzeby ustalenia,
czy zachodza wszystkie inne przeslanki prawnomaterialne uzasadniajace jego uwzglednienie, a ich badanie w takiej
sytuacji staje sie zbedne. Niezaleznie od tego Sad Okregowy uznal, ze racje ma strona apelujaca wskazujac, ze
strona powodowa nie udowodnila w niniejszej sprawie dochodzonego roszczenia. Zalaczone bowiem do pozwu
wydruki operacji ksiegowych byly niewystarczajace do dokonania ustalen w sprawie, jak rowniez nie mogly stanowic



podstawy do wydania opinii przez bieglych. Zapisy ksiegowe dokonywane 15 lat temu byly sporzadzane na podstawie
dokumentow zrodlowych, ktérych - jak wynika z akt sprawy — powod nie przedstawil, uniemozliwiajac tym samym
prawidlowa weryfikacje rozliczenn dotyczacych przedmiotowego lokalu. Jak wynika przy tym z opinii bieglej nie sa
to zapisy pierwotne, albowiem co najmniej raz byly przenoszone pomiedzy komputerami. Oznacza to, ze zlozone
przed powoda wydruki maja niska warto§¢ dowodowa, albowiem budza watpliwosci, czy dokonane w nich wpisy
odzwierciedlajg stan rzeczywisty.

Z tego wzgledu Sad Okregowy uznajac w powyzszym zakresie apelacje strony pozwanej jako uzasadniong, na
podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddalit powodztwo.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i
zasadzono od strony powodowej na rzecz pozwanej kwote 1800 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu apelacyjnym ustalong na podstawie § 2 pkt 5 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZdziernika 2015 roku w sprawie oplat za
czynnoéci radcoéw prawnych (Dz. U. 2015.1804 z p6zn. zm.).



