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UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 7 wrze$nia 2017 1., wydanym w sprawie z wniosku A. Z. z udzialem J. Z. o stwierdzenie nabycia
spadku po W. Z., Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi stwierdzil, ze spadek po W. Z., zmarlym dnia 16
czerwca 2013 r. w L. i ostatnio stale tam zamieszkalym, na podstawie testamentu wlasnorecznego z dnia 5 lutego
2009 r., otwartego i ogloszonego przed Sadem Rejonowym dla Lodzi — Widzewa w Lodzi w dniu 21 sierpnia 2013
r., nabyla jego corka A. Z. w caloéci, pobrat od wnioskodawczyni na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego dla
Lodzi Srédmiesécia w Lodzi kwote 50,00 z} tytutem nieuiszczonej oplaty sadowej, zasadzil od uczestnika postepowania
na rzecz wnioskodawczyni kwote 607,00 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania i nakazal pobra¢ od uczestnika na
rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi kwote 1.334,74 7 tytulem nieuiszczonych
kosztoéw postepowania.

Sad I instancji ustalil, ze W. Z. (1) zmarl w dniu 16 czerwca 2013 r. w L. jako osoba rozwiedziona i pozostawil dwoje
dzieci: A. Z. i J. Z.. Nikt ze spadkobiercow nie zrzekal sie po nim dziedziczenia, nie odrzucal spadku, nie byt uznany
przez sad za niegodnego dziedziczenia. W dniu 5 lutego 2009 r. spadkodawca na kartce papieru formatu A-4 sporzadzil
wlasnorecznie testament, w ktorym stwierdzil, ze zapisuje swoja cze$é¢ dziatki corce A. Z., innych testamentéw nie
sporzadzil.

Spadkodawca po rozwodzie zwigzal sie z L. S., zamieszkali razem w mieszkaniu przy ul. (...) i z tego zwigzku
urodzila sie wnioskodawczyni. Od wielu lat chorowal na watrobe i cukrzyce, naduzywal alkoholu, jednak negowal
chorobe alkoholows i nie chciat sie leczyé. W 2005 r. podat w wywiadzie szpitalnym, ze od kilku lat bywa w ciagach
alkoholowych, a w 2007 r. rozpoznano u niego marskos¢ watroby zdekompensowana, przewlekle zaostrzone zapalenie
trzustki, cukrzyce i nadci$nienie tetnicze — pacjent byl wowczas w ciagu alkoholowym od kilku miesiecy. Od okolo
2005 1. W. Z. (1) z powodu nieporozumien z partnerka w zasadzie stale przebywat na dzialce przy ul. (...), z pomoca
rodziny zorganizowano mu tam ogrzewanie i warunki pozwalajace zamieszkiwaé tam takze zima. Na poczatku 2006
r. wnidst przeciwko L. S. pozew o umozliwienie mu wejscia do mieszkania przy ul. (...), ale sprawa zakonczyla
sie ostatecznie ugoda. W tym czasie stosunki miedzy W. Z. i L. S. byly napiete, ale pozniej sie poprawily i choé
spadkodawca miat zal do swej partnerki z powodu wymeldowania go z lokalu, to nie mial jednak z tego powodu
pretensji do corki. W mieszkaniu przy ul. (...) czesto widywala spadkodawce sasiadka B. S. (1), widziala go tam takze
kilka miesiecy przed jego Smiercia i zauwazyla, ze stosunki miedzy nim i L. S. byly dobre, spadkodawca zachowywal
sie jak domownik, a L. S. (1) martwila sie o jego stan zdrowia i prosila sasiadke o pomoc w przekonaniu partnera, ze
powinien sie leczyé na cukrzyce. B. S. (1) jezdzila tez z W. Z. jego samochodem na wieksze zakupy i nigdy nie zauwazyla,
by byl on w stanie po spozyciu alkoholu. Relacje pomiedzy spadkodawcy i jego corka oceniala jako normalne, W.
Z. (1) bardzo kochal corke, kiedy$ podarowat jej pieniadze, kiedy zdawala egzamin na prawo jazdy, ale skarzyt sie
tez, ze chcialby sie widywa¢ z nia czeSciej i martwil sie, ze corka za rzadko go odwiedza. W czasie, kiedy chorowal,
opiekowali sie nim jego siostra i siostrzeniec, odwiedzali go, przywozac mu jedzenie i inne potrzebne rzeczy, zabierali
do siebie na $wieta. Spadkodawca chorowal od okolo 8-10 lat przed $miercia na marsko$¢ watroby, popadal w ciagi
alkoholowe, bardzo czesto widywano go pijanego. Czasami dawat koledze, z ktérym zwykl spozywac alkohol, karte do
bankomatu, zeby ten kupit dla niego alkohol. Kiedy byl trzezwy, nie byto probleméw z nawigzaniem z nim normalnego
kontaktu, uprawiat na dzialce roéliny, sadzil pomidory, remontowal dom na dzialce, sam zalatwial swoje sprawy
urzedowe, jezdzil samochodem, mial psa, ktérym sie opiekowal. L. S. (1) wiedziala o sporzadzonym testamencie, gdyz
spadkodawca przyniost go do niej, moéwil, ze dziatke przepisal corce, zas wezesniej dziatke w R. otrzymal jego syn,
wiec zadne z dzieci nie jest pokrzywdzone. W. Z. (1) méwil tez o sporzadzonym testamencie sgsiadce, wspominajac,
ze synowi zostawil inng dzialke. J. Z. nie wiedzial o sporzadzonym testamencie, a wezeéniej otrzymat od matki dziatke
w R., ktora wezeéniej byta wspotwlasnoécia jego matki i W. Z. (2). Wnioskodawczyni odwiedzala ojca podczas jego
pobytow w szpitalu, czasami widywala go pod wplywem alkoholu. Przed $§miercia spotykala sie z nim do§¢ czesto, choc
byl tez taki okres, zZe sie z nim poktocita. W ostatnich latach spadkodawca utrzymywat sie z emerytury, wezeéniej z
renty chorobowej, wymagal pomocy finansowej ze strony rodziny. Poza dziatka przy ul. (...) nie mial innego majatku



o istotnej wartoSci — na dzialce pozostawil stare meble i urzadzenia gospodarstwa domowego, na rachunkach $rodki
pieniezne w granicach 1.000,00-1.800,00 zl, ktérymi podzielily sie dzieci, a takze samochdd R. (...) rocznik 1996 r.,
bedacy aktualnie w posiadaniu uczestnika.

Bioragc za podstawe opinie bieglego grafologa oparta na poréwnaniu otwartego i ogloszonego testamentu z
bezspornie pochodzacym od spadkodawcy materialem poréwnawczym, Sad Rejonowy wywiodl, ze zaréwno sam
tekst testamentu, jak i zlozone pod nim podpisy — czytelny i nieczytelny, nakreslit W. Z. (1). Odnoszac sie
natomiast do przedlozonej przez uczestnika postepowania opinii prywatnej grafologa, Sad wskazal, ze jest ona
bardzo powierzchowna i zawiera jedynie wnioski bez ich wyjasnienia. Zdaniem Sadu, nie podniesiono zadnych
konkretnych zarzutéw wobec opinii bieglego sadowego, w szczegdlnoSci nie wykazano, by zawierala ona sprzecznosci,
bledy lub w sposéb niepelny odnosila sie do postawionej tezy. Zarzut, ze widniejaca pod tekstem testamentu
parafa nie pochodzi od spadkodawcy, Sad uznal za pozbawiony znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz nie
wplyneloby to na wazno$¢ testamentu opatrzonego takze czytelnym podpisem testatora. Ustalenia co do mozliwoSci
Swiadomego pokierowania przez spadkodawce swoim postepowaniem w momencie sporzadzania testamentu w
zwiazku z zaawansowana choroba alkoholowa Sad oparl w pewnym zakresie na zeznaniach Swiadkéw, wskazujac
jednak, ze nie maja one charakteru decydujacego, bo sa wynikiem opinii oséb trzecich o spadkodawcy i moga
by¢ w pewien sposob znieksztalcone, a ponadto cze$¢ §wiadkéw jest zainteresowana wynikiem postepowania —
jako czlonkowie najblizszej rodziny i jako wspotwlasciciele spadkowej nieruchomosci — co réwniez ma wplyw na
formulowanie przez nich spostrzezen. Odmoéwiono wiec wiary zeznaniom $wiadka M. N. w zakresie jego twierdzen,
ze kiedy spadkodawca byt trzezwy, to kontakt z nim by} rowniez utrudniony i czasami nie zdawal on sobie sprawy,
w jakiej znajduje sie rzeczywistosci, nie byt w stanie zalatwiaé spraw urzedowych ani jezdzi¢ samochodem, poniewaz
zeznania te byly niespdjne wewnetrznie i sprzeczne z zeznaniami innych §wiadkow, a nawet matki §wiadka B. N. i
wyjadnieniami uczestnika, ktory twierdzil, ze ,,jak ojciec nie pil, to byl w stanie ocenié, co robi”. Takze zeznania Swiadka
L. S. w pewnej czeSci oceniono jako niewiarygodne, a mianowicie w zakresie twierdzen, ze $wiadek pozostawala
ze spadkodawca w bardzo dobrych relacjach partnerskich, ze zimg spadkodawca przebywal w mieszkaniu na ul.
(...) i ze nie byt alkoholikiem. Ostatnia z tych okolicznoSci byla sprzeczna ze znajdujacg sie w aktach dokumentacja
medyczng, natomiast relacje pomiedzy Swiadkiem a spadkodawca uznano za niemajace decydujacego znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz nawet zle relacje pomiedzy partnerami nie przemawiaja za przyjeciem, ze W.
Z. (1) nie chcial powolaé do spadku swojej corki ze zwiazku partnerskiego, tym bardziej, iz z zeznan $wiadkoéw
wynika, ze spadkodawca bardzo kochat corke i chcial widywac ja czeciej. Sad podkredlil, ze wszyscy $wiadkowie
niezainteresowani wynikiem sprawy i niepowigzani rodzinnie z uczestnikami zeznali, iz mieli ze spadkodawca
normalny kontakt i nie zauwazyli nigdy u niego oznak braku logicznego rozumowania czy braku orientacji w czasie
1 przestrzeni.

Sad I instancji zwrocil uwage na opinie bieglej psycholog, ktéra wywiodla, ze z zebranego materiatu dowodowego
wynika, iz spadkodawca latwo rezygnowal ze wszystkiego poza alkoholem, czesto stawial sie w roli ofiary, uskarzat
sie na swoja sytuacje, ale nie robil niczego, aby ja poprawi¢, i postawila teze, ze u W. Z. (2) wystepowaly zaburzenia
logicznego myslenia, skoro z jednej strony powolal corke do spadku, a z drugiej miat do niej zal o to, ze ztozony zostal
wniosek o jego wymeldowanie. Biegla uznala, ze testator nie mial jasno$ci motywacji, czyli zachodzilo podejrzenie
oslabienia u niego funkcji poznawczych, zwlaszcza w zakresie mys$lenia logicznego, a swoboda podejmowania przez
niego decyzji byla ograniczona i nie byt w stanie przewidzie¢ konsekwencji tych decyzji. Zdaniem bieglej, §wiadczyla
o tym nieche¢ do leczenia, kiedy spadkodawca byl poparzony, niestosowanie sie do zalecen lekarskich, niezajecie
stanowiska w sprawie o wymeldowanie i przekazywanie karty bankomatowej innej osobie naduzywajacej alkoholu.
Sad stanowiska tego nie podzielil, wskazujac, ze poczucie zalu nie wylacza innych, pozytywnych uczu¢ do danej osoby
(takze takich, ktére moga powodowac podjecie decyzji o powolaniu do spadku) i uznajac ocene bieglej za bardzo
wybidrcza. W ocenie Sadu nieuprawniony byt tez zawarty w opinii kategoryczny wniosek, ze testator cierpial na
zaburzenia pamieci, oparty na ustaleniu, iz powiedzial Swiadkowi M. N., Ze nie pamieta i nie wie, jak to sie stalo,
ale ma kredyt i musi go splaca¢ — zwazywszy, ze réwnie uprawnione jest twierdzenie, iz spadkodawca po prostu
nie chcial przyzna¢ sie, na co potrzebowatl pieniedzy i dlaczego kredyt zaciagngl. W konsekwencji nie uwzgledniono
ostatecznej konkluzji bieglej, ze W. Z. (1) decyzje o powolaniu corki do spadku podjat pod wplywem emocji lub



alkoholu, wywodzac, ze dzialanie pod wplywem emocji nie powoduje niewaznoéci testamentu, a ponadto brak
dowodow uzasadniajacych twierdzenie, iz podczas testowania spadkodawca byt pod wplywem alkoholu, natomiast
w $wietle zeznan $wiadkéw jego decyzja jawi sie jako przemyslana, skoro pézniej méwil osobom trzecim o jego
sporzadzeniu, wyjaéniajac swoja motywacje, a wiec pamietal o tym zdarzeniu oraz o treéci swojej ostatniej woli.

Sad meriti odnotowal, Ze z kolei biegly lekarz psychiatra podkreslil, ze w aktach brak jest informacji, aby testator
byl kiedykolwiek leczony psychicznie i ze stwierdzone zaburzenia osobowo$ci nie daja jeszcze podstawy do przyjecia,
ze doszlo do wylgczenia Swiadomego i swobodnego powziecia decyzji. Biegly wskazal, ze u os6b uzaleznionych od
alkoholu rzeczywiScie powstaja nastepstwa psychiczne alkoholizmu wskutek aktywnego procesu psychozy, ktérym
czesto towarzyszy lek, unikanie kontaktéw spolecznych i przekonanie, ze ludzie Zle na te osobe patrza i o niej moéwia,
jednak z materialu dowodowego nie wynika, by kiedykolwiek takie stany wystepowaly u testatora. W ocenie bieglego
brak réwniez podstaw do stwierdzenia u W. Z. (2) demencji, czyli otepienia, a tylko otepienie w stopniu glebokim,
ewentualnie umiarkowanym, znosi mozliwo$¢ swobodnego decydowania o sobie; otepienie w stopniu umiarkowanym
rozpoznaje sie u osob, ktore nie poznaja cztonkéw rodziny lub nie potrafig zadbaé o podstawowe czynnosci zyciowe,
jak np. sporzadzenie kanapki i nie sa w stanie dysponowa¢ pieniedzmi. Sad — po analizie opinii obu bieglych — uznal
za przydatna dla rozstrzygniecia sprawy opinie bieglego lekarza psychiatry, jak réwniez, dokonujac oceny zdolnosci
spadkodawcy do testowania, wzigl pod uwage tre$¢ testamentu zawierajacego wiele dokladnych i szczegdtowych
informacji, ktorych, zdaniem Sadu, osoba znajdujaca sie w stanie wylaczajacym §wiadome i swobodne podjecie decyzji
i wyrazenie woli nie bylaby w stanie tam zamie$ci¢, a takze jego forme, gdyz testament zostal napisany bez bled6ow i
czytelnie. W rezultacie oddalono wniosek o konfrontacje bieglych i uznano, ze kazdy z nich zlozyl opinie w ramach
swojej specjalizacji, co powoduje odmiennoé¢ wnioskéw, a ponadto odpowiedzieli na wszelkie watpliwos$ci stron w
ramach opinii ustne;j.

Na gruncie ustalonych okolicznoéci sprawy Sad Rejonowy uznal, ze testament W. Z. (2) spelnia wszystkie wymogi
przewidziane w art. 949 k.c., gdyz zostal sporzadzony w calo$ci wlasnorecznie przez spadkodawce, jest opatrzony
jego podpisem i zawiera date testowania. Z jego treSci wynika, ze swoja cze$¢ dzialki testator zapisuje corce, przy
czym przeprowadzone dowody pozwalaja przyjaé, iz w sklad spadku nie wchodzi juz zaden inny znaczacy skladnik
majatku, co oznacza, ze — pomimo uzycia w testamencie sformulowania ,,zapisuje” — A. Z. nalezy poczytywa¢, zgodnie
z art. 961 k.c., nie za zapisobierczynie, ale za spadkobierczynie powolana do catoéci spadku. Odnoszac sie do zarzutu
uczestnika dotyczacego niewazno$ci testamentu jako sporzadzonego w okoliczno$ciach opisanych w art. 945 § 1 pkt.
1k.c., Sad przyznal, ze u spadkodawcy rozpoznano przewlekly alkoholizm oraz choroby bedace jego konsekwencjami,
jednak zauwazyl jednoczeénie, iz w dokumentacji medycznej spadkodawcy nie ma zadnych informacji, aby leczyl
sie on psychiatrycznie badZ odwykowo, a z materialu dowodowego nie wynika, by zdradzal objawy majaczeniowe,
psychotyczne badz inne nieprawidlowo$ci natury psychicznej. Testator radzil sobie z codziennym funkcjonowaniem,
mial konto bankowe, prowadzil samochdd, splacat kredyt, zalatwial samodzielnie sprawy urzedowe, jezdzil na
zakupy, opiekowal sie psem, hodowal kury, uprawial dzialke. W tych okoliczno$ciach Sad zgodzil sie z wnioskami
opinii bieglego lekarza psychiatry, iz W. Z. (1) nie cierpial na psychozy czy otepienie ani tez nie mial nasilonej
psychodegradacji, a w konsekwencji mogt samodzielnie i $wiadomie podejmowaé decyzje dotyczace dysponowania
swoim majatkiem, za$§ samo stwierdzenie zespotu zaleznoSci alkoholowej nie jest jednoznaczne z ustaleniem, ze nie
mogt on swobodnie i §wiadomie podejmowaé decyzji i wyrazac¢ swej woli przy dokonywaniu czynnos$ci prawnych.
Sad powolat sie ponadto na zeznania §wiadkow, ktorzy twierdzili, ze nigdy nie mieli probleméw z porozumieniem
sie z W. Z., mogli nawigzaé z nim normalny kontakt i nie mieli watpliwosci, ze my$lal logicznie. Skoro zebrany
material dowodowy pozwala jednoznacznie stwierdzié, ze spadkodawca w dniu 5 lutego 2009 r. przy sporzadzaniu
testamentu wlasnorecznego z dnia 5 lutego 2009 r. mégl samodzielnie podejmowac decyzje i wyrazaé¢ wole, to tym
samym testament ten jest wazny i skuteczny, co daje podstawy do stwierdzenia na podstawie art. 941 k.c. w zwigzku z
art. 961 k.c., ze na jego podstawie spadek po W. Z. nabyla w catoéci wnioskodawczyni. Poniewaz w toku postepowania
A. 7. nie uiscila kwoty 50,00 z1 jako oplaty naleznej od oéwiadczenia o przyjeciu spadku, na podstawie art. 113 ust. 1
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 300) pobrano od
niej te kwote, natomiast jako podstawe orzeczenia o kosztach postepowania przyjeto art. 520 § 2 k.p.c., obcigzajac nimi



J. Z.1majac na uwadze, ze miedzy nim i wnioskodawczynia zachodzila sprzecznoé¢ interesow; regule te zastosowano
roéwniez w odniesieniu do pokrycia nieuiszczonych wydatkéw zwigzanych z opiniami biegtych.

Apelacje od powyzszego postanowienia wniost uczestnik postepowania, zaskarzajac je w caloéci oraz zarzucajac
naruszenie:

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng, a nie swobodna, ocene materialu dowodowego dokonang z naruszeniem zasad
logiki i doswiadczenia zyciowego, a w konsekwencji blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na:

« oparciu ustale w sprawie na niewiarygodnych i razaco nieprawdziwych zeznaniach éwiadkéw L. S.,J. H.iB. S.;

+ blednym ustaleniu, iz spadkodawca wlasnorecznie sporzadzil testament z dnia 5 lutego 2009 r. w sytuacji, gdy
opinia grafologa jest niepelna, istnieja podstawy do twierdzenia, ze dokument nosi cechy podrobienia poprzez
dopisanie parafy, zeznania §wiadkéw L. S., J. H. i B. S. dotyczace sporzadzenia przez spadkodawce testamentu
sa niewiarygodne, a wnioskodawczyni zapewniala uczestnika, ze nie ma zadnego testamentu;

+ blednym przyjeciu, iz pomiedzy spadkodawca i Swiadkiem L. S. zachodzily jedynie nieprozumienia, a relacje byly
tylko napiete, w sytuacji, gdy L. S. wyrzucila spadkodawce z domu i nastepnie go wymeldowala, nie sprawowala
nad nim jakiejkolwiek opieki, a relacje z nim nawigzywala wtedy, gdy bylo to dla niej korzystne np. podczas
remontu, wykorzystujac silne uzaleznienie zmarlego od alkoholu;

+ blednym ustaleniu, iz logiczny kontakt w krotkich okresach abstynencji, pielegnacja ogrodu, oplacanie
rachunkoéw, $wiadcza o mozliwosci nalezytego rozpoznania swoich czynéw i pokierowania dzialaniami, w
sytuacji, gdy — jak Sad I instancji stusznie zauwazyt — W. Z. (1) w 2005 r. wskutek wieloletniego alkoholizmu i
wielodniowych lub wielotygodniowych ciagéw alkoholowych cierpial juz na zaawansowana cukrzyce i marskosé
watroby, za$ od 2007 r., kiedy zostal zmuszony do wyprowadzenia sie z mieszkania przy ul. (...) do domku
letniskowego bez wygod, pil jeszcze wiecej;

« blednym ustaleniu, ze uczestnik otrzymal od spadkodawcy jakakolwiek darowizne nieruchomosci badz inny
skladnik majatkowy o istotnym znaczeniu;

« blednym ustaleniu, iz istnial podzial obowigzkéw w zakresie opieki nad W. Z., zwlaszcza po jego poparzeniu, w
sytuacji, gdy calo$¢ opieki sprawowana byla przez jego siostre, siostrzefica, pierwsza zone i uczestnika;

» blednym ustaleniu, iz spadkodawca nie pozostawil zadnego istotnego majatku, w sytuacji gdy pozostawil
oszczednoSci w kwocie 1 800,00 zl, samochdd R. (...) oraz wyposazenie domku, w ktérym zamieszkiwal w
ostatnich latach swojego Zycia,

+ blednym przyjeciu, iz relacja z matka wnioskodawczyni nie musialy przeklada¢ sie na relacje z sama
wnioskodawczynig z zupelnym pominieciem tego, iz A. Z. w czasie przeshuchai wielokrotnie mijala sie z prawda,
kiedy twierdzila, ze jej ojciec nie mial choroby alkoholowej, Ze mieszkal w lokalu przy ul. (...), ze relacje z nim byly
normalne i prawidlowe i ze opiekowala sie nim, majac faktyczny i istotny interes w zatajeniu rzeczywistego stanu
faktycznego, ktory wykluczal to, by W. Z. (1) mogt §wiadomie i z nalezytym rozpoznaniem sporzadzié na jej rzecz
testament obejmujacy ostatni istotny i nieprzejety wezeéniej przez L. S. skladnik majatkowy;

. sprzecznej z zasadami logiki i doéwiadczenia zyciowego ocenie zeznan B. S. odnoszacych sie do czestego
widywania W. Z. (2) w mieszkaniu wnioskodawezyni przy ul. (...), dobrych relacji pomiedzy spadkodawcg a L. S.,
zainteresowania wnioskodawezyni i L. S. stanem zdrowia spadkodawcy, braku uzaleznienia od alkoholu W. Z. (2),
braku zepchniecia go przez corke i L. S. na margines, w sytuacji, gdy zeznania §wiadka pozostaja w sprzecznos$ci
z pozostalym zebranym w sprawie materialem dowodowym, w szczeg6lnoéci z dokumentacja medyczna, opinia
bieglej psycholog oraz zeznaniami jedynego bezstronnego, niespokrewnionego i niezainteresowanego wynikiem
postepowania §wiadka P. C., a takze z zasadami do§wiadczenia zyciowego i logicznego mysSlenia;



« sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego ocenie zeznan J. H., zwlaszcza w zakresie: powiadomienia
jej o sporzadzeniu testamentu wraz z prosba o nieinformowaniu nikogo o tym fakcie, przekazania informacji,
ze uczestnik otrzymal od spadkodawcy jakakolwiek nieruchomo$¢, odwiedzania W. Z. (2) na dzialce przez
wnioskodawczynie do konca jego zycia, przebywania przez spadkodawce zima w blokach w mieszkaniu L. S. i A.
Z., braku wiedzy $wiadka o chorobie alkoholowej W. Z. (2) oraz niewidywania go pod wplywem alkoholu i trybu
zycia spadkodawcy, w sytuacji, gdy zeznania §wiadka pozostaja w sprzeczno$ci z pozostalym zebranym w sprawie
materialem dowodowym, w szczego6lnos$ci dokumentacja medyczna, opinia bieglej psycholog oraz zeznaniami
jedynego bezstronnego, niespokrewnionego i niezainteresowanego wynikiem postepowania §wiadka P. C., a takze
z zasadami do$§wiadczenia zyciowego i logicznego mysSlenia;

 sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego ocenie zeznan L. S., zwlaszcza w zakresie: poprawnos$ci
relacji éwiadka i wnioskodawczyni z W. Z., braku choroby alkoholowej spadkodawcy, przebywania przez
spadkodawce w mieszkaniu przy ul. (...), pomaganiu przez L. S. i wnioskodawczynie W. Z. w czasie, gdy
zamieszkiwal na terenie ogrodkow dzialkowych, stanu zdrowia spadkodawcy oraz mozliwoSci nalezytego
rozpoznania przez niego swoich czyndéw i pokierowania dzialaniami i otrzymania przez uczestnika jakiekolwiek
darowizny nieruchomoéci od W. Z. (2), w sytuacji, gdy zeznania §wiadka pozostaja w sprzecznoéci z pozostalym
zebranym w sprawie materialem dowodowym, w szczeg6lno$ci dokumentacja medyczng, opinia bieglej psycholog
oraz zeznaniami jedynego bezstronnego, niespokrewnionego i niezainteresowanego wynikiem postepowania
swiadka P. C., a takze z zasadami do$wiadczenia zyciowego i logicznego myslenia;

« oparciu ustalen faktycznych w sprawie na podstawie zeznan Swiadka L. S. w sytuacji, gdy Sad sam zauwaza, ze
sg one ewidentnie nieprawdziwe, ale odnosi to tylko do kwestii naduzywania alkoholu, gdzie dowody przeczace
zeznaniom $wiadka sa oczywiste;

« sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia Zyciowego ocenie wyjaénien wnioskodawczyni, zwlaszcza w zakresie:
poprawnoéci relacji L. S. i wnioskodawezyni z W. Z., braku choroby alkoholowej spadkodawcy, przebywania
przez spadkodawce w mieszkaniu przy ul. (...), pomaganiu przez L. S. i wnioskodawczynie W. Z. w czasie,
gdy zamieszkiwal na terenie ogrodkow dziatkowych, stanu zdrowia spadkodawcy oraz mozliwoSci nalezytego
rozpoznania przez niego swoich czynéw i pokierowania dzialaniami, otrzymania przez uczestnika jakiekolwiek
darowizny nieruchomoéci od W. Z. (2), w sytuacji, gdy zeznania §wiadka pozostaja w sprzecznoéci z pozostatym
zebranym w sprawie materialem dowodowym, w szczego6lno$ci dokumentacja medyczna, opinia bieglej psycholog
oraz zeznaniami jedynego bezstronnego, niespokrewnionego i niezainteresowanego wynikiem postepowania
Swiadka P. C., a takze z zasadami do$wiadczenia zyciowego i logicznego mySlenia;

» bezzasadnym pominieciu zeznan Swiadkéw M. N., P. C. oraz M. N. w zakresie patologicznego spozywania przez
spadkodawce alkoholu, ciggéw alkoholowych, powierzania osobom obcym karty bankomatowej w celu zakupu
znacznych ilosci alkoholu, braku rozeznania co do wlasnych spraw i zabezpieczenia podstawowych interesow
w sytuacji, gdy zeznania te dotycza okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia w sprawie, sa ze soba spdjne, nie
pozostaja w sprzecznosci z pozostalym materialem dowodowym zebranym w sprawie, a znajduja potwierdzenie
w dowodach z dokumentéw oraz opinii bieglej z zakresu psychologii klinicznej i psychoterapeuty uzaleznien;

+ bezzasadnej odmowie waloru wiarygodno$ci zeznaniom $wiadka M. N., ktére sa spontaniczne i nie byly
konsultowane z innymi uczestnikami oraz sa zgodne co do szczeg6ldow, a rozne co do generalnych okolicznoSci,
np. alkoholizmu spadkodawcy, jego ostatniego miejsca zamieszkania, relacji z corka, sprawowania nad nim opieki
przezL.S.iA. Z.,

+ niewlaéciwej ocenie opinii bieglego grafologa M. H. w zakresie kategorycznego stwierdzenia, iz cala tresé¢
testamentu opatrzonego data 5 lutego 2009 r. zostala nakre§lona przez W. Z. (2), w sytuacji gdy w tej
opinii wystepuja sprzeczno$ci oraz istnieja uzasadnione watpliwoséci co do autorstwa parafy umieszczonej na
testamencie, a opinia nie odpowiada metodologii sporzadzania opinii z zakresu ekspertyzy pisma;



 niewlaéciwej ocenie opinii bieglej psycholog, a w konsekwencji uznanie jej wnioskow za niemiarodajne dla
ustalenia, iz spadkodawca w dacie rzekomego sporzadzenia testamentu nie byl w stanie wylaczajacym swiadome
i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli w sytuacji gdy opinia ta jest przekonujaca, pelna, poparta wnikliwg
analiza i odpowiadajaca swoim zakresem wiedzy specjalnej i kompetencjom bieglej;

 niewlaéciwej ocenie opinii bieglej psychiatry i uznanie jej za miarodajna, a nadto zdeprecjonowanie na jej
podstawie wnioskéw opinii psychologa w sytuacji, gdy biegla psychiatra wyszla poza swoje kompetencje, jej opinia
jest niespdjna i sprzeczna z pozostalym materialem dowodowym;

b) art. 322 k.p.c. poprzez nierozwazenie wszystkich okoliczno$ci sprawy majacych znaczenie dla ustalenia waznoSci
testamentu z dnia 5 lutego 2009 r. i zdolnoéci testowania W. Z. (2), w szczegdlnoéci pominiecie zeznan $wiadkow:
M. N, P. C. oraz M. N. w zakresie patologicznego spozywania przez spadkodawce alkoholu, ciggéw alkoholowych,
powierzania osobom obcym karty bankomatowej w celu zakupu znacznych iloéci alkoholu, braku rozeznania co do
wlasnych spraw i zabezpieczenia podstawowych intereséw w sytuacji, gdy zeznania te dotycza okolicznoSci istotnych
dla rozstrzygniecia w sprawie, sa ze sobg spojne, nie pozostaja w sprzecznosci z pozostalym materialem dowodowym
zebranym w sprawie, a znajduja potwierdzenie w dowodach z dokumentoéw oraz opinii bieglej z zakresu psychologii
klinicznej i psychoterapeuty uzaleznien;

c) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez zaniechanie dokonania oceny i pominiecie przy ocenie materialu dowodowego zeznan
Swiadkéw: M. N., P. C. oraz M. N. w zakresie patologicznego spozywania przez spadkodawce alkoholu, ciggéow
alkoholowych, powierzania osobom obcym karty bankomatowej w celu codziennego zakupy znacznych iloSci alkoholu,
braku rozeznania co do wlasnych spraw i zabezpieczenia podstawowych interesow w sytuacji, gdy zeznania te dotycza
okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia w sprawie;

d) art. 316 § 1k.p.c.iart. 328 § 2 k.p.c. poprzez nierozwazenie wszystkich okolicznoSci majgcych znaczenie dla sprawy,
w szczegblnodci brak jakichkolwiek ustalen w zakresie wiarygodnoSci zeznan §wiadkéw M. N., P. C. oraz M. N. w
zakresie patologicznego spozywania przez spadkodawce alkoholu, ciagéw alkoholowych, powierzania osobom obcym
karty bankomatowej w celu codziennego zakupu znacznych iloSci alkoholu, braku rozeznania co do wlasnych spraw i
zabezpieczenia podstawowych intereséw w sytuacji, gdy zeznania te dotycza okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia
W sprawie;

e) art. 325 k.p.c. w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez wewnetrzne sprzecznoSci uzasadnienia postanowienia
polegajace na oparciu ustalen faktycznych w niniejszej sprawie, w szczegolno$ci w zakresie waznosci testamentu z dnia
5 lutego 2009 1. oraz uzaleznienia W. Z. (2) od alkoholu, wplywu uzaleznienia na swobode i §wiadomo$¢ powziecia
decyzji i wyrazenia woli, relacji spadkodawcy z wnioskodawezynig, na zeznaniach éwiadkéw: L. S., J. H.i B. S. przy
jednoczesnym zakwestionowaniu wiarygodno$ci zeznan tych swiadkow;

f) art. 286 k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c. poprzez bezzasadne oddalenie wniosku dowodowego uczestnika
o powolanie innego bieglego z zakresu ekspertyzy pisma, wylacznie w oparciu o wskazanie, iz sprzeczny z
kwestionowana przez uczestnika opiniag dokument prywatny mgr A. K. jest powierzchowny, a okoliczno$¢ dopisania
parafy przez inna osoba bylby irrelewantny, w sytuacji, gdy prywatna opinia wydana byla bez mozliwo$ci zapoznania
sie z aktami sprawy, ogledzin oryginaltu testamentu i odpowiedniego materialu poréwnawczego, a jej gldbwnym celem
bylo wykazanie niejasno$ci w opinii bieglego grafologa M. H. i koniecznos$ci wydania kolejnej opinii w tym zakresie,
za$ opinia M. H. sporzadzona zostala w spos6b sprzeczny z metodologia sporzadzania opinii w sprawach ekspertyzy
pisma, a dowod ten zmierzal do ustalenia, czy testament z dnia 5 lutego 2009 r. zostal wlasnorecznie napisany i
podpisany przez W. Z. (2) czy tez zostal sporzadzony przez inng osobe badZ podrobiony lub przerobiony, a takze do
ustalenia stanu psychofizycznego spadkodawcy w chwili sporzadzania testamentu oraz ustalenia, czy dzialal on pod
przymusem lub w stanie upojenia alkoholowego;

g) art. 6 k.c. poprzez przyjecie, ze uczestnik nie wykazal niewaznoSci testamentu z dnia 5 lutego 2009 r. i
poprzez arbitralne przyjecie, iz uczestnik nie udowodnil okolicznoéci uzasadniajacych przyjecie, ze spadkodawca w



sporzadzenia testamentu znajdowal sie w stanie wylaczajacym Sswiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie
woli;

h) art. 945 § 1 pkt 1 k.c. poprzez odmowe jego zastosowania w rozpoznawanej sprawie poprzez stwierdzenie
niewaznoSci testamentu z dnia 5 lutego 2009 r., mimo ze zebrany w sprawie materiat dowodowy pozwala na
stwierdzenie, iz testament ten zostal sporzadzony w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji
i wyrazenie woli.

W konkluzji powyzszych zarzutow uczestnik postepowania wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez
stwierdzenie, ze spadek po W. K. Z. nabyly na podstawie ustawy jego dzieci — A. Z.1J. Z. — w rownych czeéciach, a takze
o zasadzenie od wnioskodawczyni na swoja rzecz kosztow postepowania przed Sadami obu instancji, w tym kosztow
zastepstwa adwokackiego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia w calosci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania w tej czeSci wraz z obowigzkiem orzeczenia o kosztach postepowania odwolawczego.
Ponadto skarzacy domagal sie rozpoznania przez Sad II instancji postanowienia Sagdu Rejonowego oddalajacego jego
wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego z zakresu ekspertyzy pisma poprzez uwzglednienie tego
wniosku i dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, ktéry po uprzednim udostepnieniu akt sprawy i wzoréw pisma
recznego pochodzenia bezwplywowego mialby ustali¢, czy testament z dnia 5 lutego 2009 r. zostal wlasnorecznie
napisany i podpisany przez W. Z. (2) czy przez inna osobe, badz czy zostal podrobiony lub przerobiony, ustali¢
stan psychofizyczny spadkodawcy w chwili testowania oraz to, czy dzialal on pod przymusem lub w stanie upojenia
alkoholowego. Ponadto apelujacy wniost o dopuszczenie na podstawie art. 381 k.p.c. dowodu z zalaczonego do
apelacji dokumentu w postaci aktu notarialnego na okoliczno$é ustalenia braku stwierdzonej przez Sad przyczyny
sporzadzenia testamentu w postaci rownego obdarowania dzieci, niewiarygodno$ci wyjasnien wnioskodawczyni i
zeznan $éwiadkoéw L. S., J. H. oraz B. S., nieotrzymania przez uczestnika jakiejkolwiek darowizny od spadkodawcy i
samodzielnego nabycia jedynej nieruchomosci stanowigcej jego wlasnosé.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawczyni wniosta o jej oddalenie oraz zasadzenie od uczestnika postepowania na
swoja rzecz kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie niezasadna.

Odnoszac sie w pierwszej kolejno$ci do zarzutéw natury proceduralnej, zwigzanych w wiekszej czeéci z prowadzeniem
przez Sad Rejonowy postepowania dowodowego i dokonywaniem wustalen faktycznych jako rezultatu tego
postepowania, wskazaé nalezy, ze skarzacy — podtrzymujac swe zarzuty dotyczace braku autentyczno$ci testamentu,
ewentualnie sporzadzenia go przez testatora w stanie wylgczajacym §wiadome i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie
woli — koncentruje sie na polemice z dokonana ocena dowodéw z opinii bieglego grafologa, bieglego psychologa i
bieglego lekarza psychiatry, ktore doprowadzily Sad do odmiennych od postulowanych przez uczestnika wnioskow.
Apelujacy kwestionuje takze ocene dowodow z zeznan Swiadkow i wyjadnien uczestnikow, ktérzy wypowiadali sie
co do relacji pomiedzy W. Z. i jego corka w ciggu kilku lat poprzedzajacych §émieré spadkodawcy, argumentujac, ze
skoro — jak wynika z prezentowanej przez uczestnika wersji wydarzen — W. Z. (1) w rzeczywistoéci nie zamieszkiwat
z corka w lokalu przy ul. (...), biezaca opieke nad nim w razie potrzeby sprawowaly inne osoby, za$ spotkania
miedzy nim i wnioskodawczynia nie byly czeste, to tym samym sprzeczne z zasadami do$wiadczenia zyciowego i
logicznego my$lenia jest sporzadzenie przez zmarlego w sposob §wiadomy i swobodny testamentu na rzecz corki, a w
konsekwencji bledne sa wnioski opinii bieglego grafologa, badz tez — jeéli testament w istocie zostal napisany przez
W. Z. (2) — nie mozna zgodzié sie z tezami postawionymi przez bieglego lekarza psychiatre. W ramach sformulowania
kilku zarzutow — z odwolaniem sie do nieprawidlowego zastosowania nie tylko art. 233 § 1 k.p.c., ale takze art. 328
§ 2 k.p.c. — autor apelacji wywodzil takze, iz w toku postepowania pierwszoinstancyjnego pominieto cze$¢ materialu
dowodowego i nie dokonano jego oceny, za$ wziety pod uwage materiat oceniono niewlasciwie, co doprowadzilo Sad
do blednych ustalen w zakresie braku u spadkodawcy choroby alkoholowej i spozywania znacznych iloéci alkoholu w



ciggach alkoholowych, powierzania osobom obcym karty bankomatowej w celu zakupu znacznych iloéci alkoholu czy
braku rozeznania co do wlasnych spraw i zabezpieczenia podstawowych interesow.

Porzadkujac przedpole dalszych rozwazan, wskazaé trzeba, ze o ile powolanie w jednym z zarzutéw art. 322 k.p.c.
mozna przypisaé oczywistej omylce apelujacego i uznac, ze jego intencja bylo wskazanie na art. 232 k.p.c., o tyle
zupehie niezrozumiale dla Sadu odwolawczego sa zastrzezenia skarzacego co do zastosowania w sprawie art. 316 §
1 k.p.c. i art. 325 k.p.c. Pierwszy z nich odzwierciedla zasade aktualno$ci orzekania i nakazuje wziagé pod uwage stan
rzeczy z chwili zamkniecia rozprawy; przepis ten moze zosta¢ naruszony woéwczas, gdy Sad oprze swoje rozstrzygniecie
na stanie faktycznym lub prawnym z innej daty, co w niniejszej sprawie bez watpienia nie nastapilo. Co do drugiego
z tych unormowan trudno nawet domyslié sie, dlaczego zostalo ono powolane w kontekscie zastrzezen do tredci
uzasadnienia, skoro ustawodawca wskazal tam elementy, jakie powinna zawieraé sentencja orzeczenia merytorycznie
rozstrzygajacego sprawe. Jeéli natomiast chodzi o zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c., to Sad Okregowy podziela
dominujace w judykaturze stanowisko, iz choé strona moze wskazywaé na wadliwe sporzadzenie uzasadnienia,
to zarzut taki bedzie mozna ocenié jako zasadny tylko wowczas, gdy z powodu braku w uzasadnieniu elementéw
wskazanych w przedmiotowym przepisie zaskarzony wyrok nie poddaje sie kontroli instancyjnej. Niemozno$é
przeprowadzenia takiej kontroli mialaby miejsce, gdyby sad odwolawczy nie byt w stanie dokonaé oceny toku wywodu,
ktéry doprowadzil sad pierwszej instancji do wydania orzeczenia lub w przypadku zastosowania prawa materialnego
do niedostatecznie jasno ustalonego stanu faktycznego (por. orzeczenia SN z dnia 16 paZdziernika 2009 r., I UK
129/09, LEX nr 558286 , z dnia 30 wrze$nia 2008 r., IT UK 385/07, Lex nr 741082, z dnia 26 listopada 1999 r., III
CKN 460/98, OSNC 2000/5/100 oraz z dnia 26 lipca 2007 r., V CSK 115/07, M. Prawn. 2007/17/930), natomiast
dokonanie przez Sad Rejonowy nieprawidlowych ustalen faktycznych w wyniku blednej, zdaniem strony apelujacej,
oceny dowodow nie moze stanowié¢ podstawy do skutecznego podniesienia zarzutu naruszenia art. 328 § 1 k.p.c.

Rozwazenie trafno$ci zastosowania w sprawie art. 233 § 1 k.p.c. powinno zosta¢ poprzedzone przypomnieniem,
ze w $wietle utrwalonych pogladéw judykatury i piSmiennictwa nie jest wystarczajacym uzasadnieniem zarzutu
naruszenia tego przepisu przedstawienie przez strone skarzaca wlasnej oceny dowodoéw i wyrazenie dezaprobaty
dla oceny prezentowanej przez Sad pierwszej instancji. Subiektywne przekonanie strony o tym, ktérym dowodom
nalezy przyzna¢ wiare oraz przekonanie strony o odmiennej ocenie poszczegélnych $rodkéw dowodowych, nie
moze by¢ podstawa kwestionowania swobodnej oceny dowodéw dokonywanej przez sad. Wskaza¢ przy tym nalezy,
iz zasada wyrazona w tresci art. 233 § 1 k.p.c. obowiazuje takze przy wyciaganiu wnioskdw przez uczestnikow
postepowania skladajacych §rodki zaskarzenia, ktore przedstawiajac tam wlasne stanowisko nie moga opierac sie na
fragmentarycznej ocenie dowoddéw. Skuteczne podniesienie zarzutu wymaga wykazania, dlaczego rozumowanie sadu
byto bledne, w szczegblnoéci w konfrontacji z materialem dowodowym zakwalifikowanym przez sad orzekajacy jako
pelnowarto$ciowy, a samo jedynie przekonanie skarzacego, ze dany fragment postepowania dowodowego, z ktoérego
wynikaja dla skarzacego korzystne wnioski, powinien mie¢ w sprawie zastosowanie, bez odniesienia sie do zakresu
tego postepowania jako calo$ci, nie uzasadnia postawienia zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie skladal sie z znacznej czeSci z wyjasnien uczestnikéw
postepowania oraz zeznan Swiadkow, wéréd ktérych byly zaréwno osoby obcee dla dzieci testatora, jak i czlonkowie
ich rodziny. W takiej sytuacji nie budzi watpliwosci, ze poczynienie prawidlowych ustalen faktycznych musialo zostac
poprzedzone oceng tych dowodow oparta w znacznym stopniu na doswiadczeniu zyciowym przy jednoczesnym
uwzglednieniu relacji, jakie wigza danego $wiadka z uczestnikami oraz tego, z jakich zrodel $wiadek czerpal posiadane
informacje. Zaznaczy¢ trzeba w tym miejscu, ze metodologia prawidlowej oceny wersji wydarzen prezentowanej przez
Swiadka czy uczestnika nie polega na tym — jak wydaje sie sadzi¢ apelujacy — iz stwierdzenie przez Sad, ze $wiadek
czy uczestnik nie relacjonuje pewnych zdarzen w sposéb w pelni odpowiadajacy rzeczywistoéci, automatycznie
dyskwalifikuje dana osobe jako wiarygodne zrodlo dowodowe; przeciwnie, zadaniem Sadu jest precyzyjne rozwazenie
na tle calo$ci materialu dowodowego, z wykorzystaniem zasad logiki i do$wiadczenia zyciowego, ktora cze$é¢ zeznan
czy wyjasnien moze poshuzy¢ ustaleniom stanu faktycznego sprawy, a ktéra do tego celu sie nie nadaje. Ujmujac
rzecz najprosciej, doSwiadczenie zyciowe wskazuje, ze niejednokrotnie osoba zeznajaca przed Sadem moze mija¢é sie
z prawda co do pewnych okolicznoéci, wybielajac niekoniecznie wlasciwe postepowanie swoje lub innej osoby, czy



tez wstydzac sie pewnych zachowan, co jeszcze nie oznacza automatycznie, ze jej relacja co do innych okolicznos$ci
nie okaze sie zgodna ze stanem rzeczywistym. W ramach podnoszonych zarzutéw skarzacy domagal sie, by tego
rodzaju uproszczone wnioskowanie zastosowaé¢ w ramach dokonywanej oceny dowodéow do wyjasnien A. Z. oraz do
zeznan $wiadkow L. S., B. S. i J. H., wywodzac, ze skoro wiarygodny material dowodowy przeczyl ich twierdzeniom
o niewystepowaniu u W. Z. (2) choroby alkoholowej czy o jego okresowo wspolnym zamieszkiwaniu z corka oraz — w
ocenie skarzgcego — nie pozwalal przyjac za prawdziwa ich relacji o poprawnych stosunkach pomiedzy spadkodawcg
i potencjalng spadkobierczynia, to tym samym zaden element ich zeznan czy wyja$nien nie moze postuzy¢ dokonaniu
ustalen faktycznych. Sad I instancji jednak uniknat tego rodzaju uproszczen, wlasciwie stosujac w tym zakresie art.
233 § 1 k.p.c. i dokonal rozbudowanej analizy wiarygodnoSci dowodow przeprowadzonych w sprawie. W szczegolnos$ci
Sad prawidlowo uznal, ze zeznania §wiadka L. S. w zakresie, w jakim wskazywala na bardzo dobre stosunki partnerskie
ze spadkodawca, a w szczegblnosci wywodzila, ze spadkodawca nie byl alkoholikiem, nie zaslugiwaly na przyznanie
im waloru wiarygodnoSci, poniewaz pozostawaly w sprzeczno$ci z zeznaniami §wiadkoéw P. C., B. N., M. N.i M. N. oraz
wyjasnieniami J. Z., ktérzy mieli bliski kontakt z W. Z. i jednoznacznie twierdzili, ze W. Z. (1) byt osoba naduzywajaca
alkoholu i pijaca ciagami. Rowniez z dokumentacji medycznej, ktora stanowi obiektywny dowo6d, wynika ze W.
Z. (1) od wielu lat naduzywal alkoholu, co stanowilo miedzy innymi przyczyne jego $émierci. Jak juz jednak wyzej
powiedziano, nawet stwierdzenie przez Sad, ze zeznania $wiadka sa niewiarygodne co do pewnej okolicznoéci (jak np.
uzaleznienia testatora od alkoholu), nie moze z tego tylko wzgledu automatycznie deprecjonowaé warto$ci pozostalej
cze$ci sktadanych przez niego zeznan — jak to postuluje J. Z. w szczegdlnosci w odniesieniu do relacji $wiadka L. S. —
gdyz sa one oceniane przez Sad z uwzglednieniem wszystkich okolicznos$ci, w tym relacji miedzy ich treécig a innymi
dowodami w sprawie. Nie jest tez dla Sadu II instancji w pelni jasne rozumowanie zaprezentowane przez uczestnika
w ramach jednego z podniesionych zarzutéw, z ktérego wynika, ze skoro wnioskodawczyni mijala sie z prawda co
do uzaleznienia alkoholowego ojca i przedstawiala swoje relacje z nim w bardziej korzystnym $wietle niz mialo to
miejsce w rzeczywistosci, to wynika stad jednoznaczny wniosek, iz stosunki zmarlego z matka A. Z. musialy znalezé
tozsame odzwierciedlenie w jego relacjach z céorka. W zadnym razie nie mozna zgodzi¢ sie rOwniez z zawartym w
apelacji zarzutem, iz Sad meriti oparl sie przy dokonywaniu ustalen co do uzaleznienia W. Z. (2) od alkoholu i co do
wplywu tego uzaleznienia na swobode i §wiadomoé¢ podjecia decyzji i wyrazenia woli na zeznaniach $wiadkéw B, S.,
L. S.1J. H., skoro w rzeczywisto$ci ustalenia co do choroby alkoholowej zostaly przez Sad poczynione w oparciu o inny
material dowodowy, wbrew zeznaniom tych swiadkéw co do przedmiotowej okolicznosci, za$ podstawa stwierdzenia
braku relacji pomiedzy uzaleznieniem i waznoScia zlozonego o§wiadczenia woli byla przede wszystkim opinia bieglego
lekarza psychiatry.

W odpowiedzi na kolejny zarzut uczestnika przyzna¢ nalezy, ze mozna mieé¢ uzasadnione watpliwosci co do zgodnoSci
z rzeczywisto$cig tej czedci relacji Swiadka J. H., w ramach ktorej twierdzila ona, ze spadkodawca na zime przenosit
sie do lokalu przy ul. (...) i tam mieszkal — zwazywszy, ze zaprzeczaja temu inni $§wiadkowie — jednak odnotowaéc
nalezy, ze Sad meriti tego rodzaju ustalen nie poczynil. Nie sposéb podzieli¢ stanowiska skarzgcego, ze przedstawienie
przed Sadem tego rodzaju twierdzenia dyskredytuje zeznania §wiadka w calo$ci, jak rowniez ze pozostale dokonane na
podstawie tych zeznan ustalenia, zwlaszcza odnoszace sie do poinformowania $wiadka przez W. Z. (2) o sporzadzeniu
testamentu czy co do odwiedzin wnioskodawczyni u ojca pozostaja w sprzeczno$ci — jak to wskazano w apelacji
— z dokumentacja medyczna, opinia bieglej psycholog czy tez zeznaniami §wiadka P. C.. Zarzut o nieprawdziwos$ci
zeznah Swiadkow z powyzszymi trzema dowodami formulowany jest zresztg przez skarzacego kilkakrotnie, zwlaszcza
w zwigzku z ustaleniami, jakie na podstawie tych zeznan poczynit Sad co do relacji pomiedzy ojcem i corks oraz
faktu otrzymania przez skarzacego darowizny od W. Z. (2), cho¢ w istocie rzeczy ani dokumentacja medyczna, ani
opinia bieglego do tych okoliczno$ci sie nie odnosza, za$ relacja §wiadka P. C. ma z nimi zwigzek w niewielkim tylko
stopniu, a mianowicie jedynie w zakresie, w jakim opisywat on czestotliwoéé odwiedzin A. Z. u ojca. Podkresli¢ w tym
miejscu nalezy, ze Sad odwolawczy w pelni podziela ustalenia Sadu I instancji co do kwestionowanych okolicznosci.
Ze zgromadzonego materialu dowodowego — po wyeliminowaniu z jego zakresu tej stosunkowo niewielkiej czesci
relacji $wiadkow, ktora okazata sie niewiarygodna — wynika do$¢ spojny obraz stosunkow laczacych W. Z. (2) z jego
partnerka i z corka. Relacje te — zar6wno w chwili testowania, jak i p6zniej — byly doé¢ zdystansowane, zwazywszy,
ze przynajmniej jedno z partnerow juz jaki$ czas wezedniej uznalo, ze dalsze wspoélne zamieszkiwanie nie jest dobrym
rozwigzaniem, do czego z pewno$cia przyczynié sie musialo naduzywanie alkoholu przez spadkodawce i rodzace sie na



tym tle konflikty. W efekcie W. Z. (1) zdecydowal sie przenie$¢ do innego lokalu, a L. S. (1) podjeta kroki zmierzajace
do uniemozliwienia mu powrotu do mieszkania przy ul. (...), w szczegdlno$ci wszczela postepowanie administracyjne
zakonczone jego wymeldowaniem. Jednocze$nie — w konsekwencji takiego stanu rzeczy — relacje rodzinne pomiedzy
W. Z. z jednej strony a jego partnerka i cérka z drugiej znacznie sie rozluznily, a opieke nad spadkodawcg — w
sytuacjach, kiedy tego potrzebowal w zwiazku zwlaszcza ze swoja choroba — sprawowali inni czlonkowie rodziny.
Podkresli¢ jednak trzeba, ze ze spojnych relacji §wiadkéw wynika jednoczeénie, iz choé W. Z. (1) mial zal do
wnioskodawczyni i jej matki w zwiazku z takim rozwigzaniem zaistnialej sytuacji, to jednak nie zaowocowatlo to miedzy
nimi konfliktem i wrogo$cia. Nawet kiedy w poczatkowym okresie jego relacje z rodzing — jak ustalono — byly napiete i
spadkodawca przyjal postawe konfrontacyjna, decydujac sie wystapic¢ na droge sadowa w celu uzyskania przywréocenia
posiadania lokalu, to ostatecznie sprawa zakonczyla sie ugodowo, a w p6éZniejszym czasie stosunki pomiedzy nim i
cérka — choé nie byly nacechowane szczegblna bliskoscia — okazaly sie by¢ zupelnie poprawne. Do spotkan miedzy
nimi dochodzilo nieczesto, ale jednak regularnie, i zaréwno A. Z. odwiedzala ojca w jego miejscu zamieszkania, jak
i on pojawiat sie w lokalu przy ul. (...); w tych okoliczno$ciach nie ma powodu w $wietle do§wiadczenia zyciowego
do zakwestionowania obserwacji $wiadkéw odnoszacych sie do pytan o stan zdrowia testatora czy nawet wyrazania
swego zaniepokojenia z tej przyczyny. Nie ma tez zadnych podstaw do podwazania relacji $wiadkéw, z ktérych wynika,
ze wnioskodawczyni zawsze pozostala dla swego ojca osoba wazna, ktora darzyl uczuciem, interesowal sie jej zyciem
i ze spadkodawca wielokrotnie zalowal tego, iz relacje miedzy nimi nie sg blizsze. Zdaniem Sadu odwolawczego,
bezzasadny na gruncie zebranego materialu dowodowego jest zatem postawiony w apelacji zarzut blednego ustalenia,
iz stosunki pomiedzy spadkodawca a jego partnerka i corka byly co do zasady zerwane, a nawigzywano je jedynie
sporadycznie, jak rowniez ze panowala miedzy nimi ewidentna wrogo$¢, nieograniczajaca sie jedynie do zachodzacych
od czasu do czasu nieporozumien.

Nie ma tez uzasadnionych podstaw do podwazania relacji $wiadkow i wnioskodawczyni dotyczacych przekonania
W. Z. (2), ze jego syn otrzymal juz od niego pewien majatek, jakkolwiek fakt ten w ocenie Sadu II instancji nie
ma pierwszoplanowego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Jak wynika z ustalen Sadu meriti opartych wprost na
wyjaénieniach skarzacego, J. Z. wistocie otrzymal od matki nieruchomoéé, ktora byla wezeéniej wtasnoécia jego obojga
rodzicow, co w istocie moglo skutkowaé wewnetrznym prze$wiadczeniem spadkodawcy, ze wywiazat sie juz w ten
sposéb z moralnego obowiazku ,,wyposazenia” syna. Odnoszac sie natomiast w tym miejscu do wniosku skarzacego
o dopuszczenie dowodu z zalaczonego do apelacji aktu notarialnego z dnia 1 sierpnia 1990 r., stwierdzié trzeba,
ze w ocenie Sadu Okregowego wiosek ten nie podlegal uwzglednieniu zaréwno dlatego, ze nie mial on istotnego
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy (art. 227 k.p.c.), a zarazem byl on jednocze$nie spézniony (art. 381 k.p.c.).
Strona apelujaca bez watpienia dokument ten — je§li uwazala to za potrzebne dla obrony swoich intereséw — mogta
przedstawi¢ w toku postepowania pierwszoinstancyjnego, a jednoczesnie w zaden sposob nie wykazala, by potrzeba
jego powolania powstata pdzniej; fakt zapoznania sie z uzasadnieniem niekorzystnego dla niego orzeczenia nie moze
stanowi¢ usprawiedliwienia dla sp6znionego przedstawienia dowodéw. Ponadto nie jest dla Sadu jasne, w jaki spos6b
nieistotny sam w sobie dla rozstrzygniecia sprawy fakt nabycia pewnej nieruchomo$ci przez skarzacego moglby stac
sie w zgodzie z zasadami logiki przestanka wnioskowania co do tego, czy otrzymal on od ojca inng nieruchomo$¢ czy
tez takie zdarzenie nie mialo miejsca, a zatem — w jaki sposob przedstawiony dowdd moglby postuzyé wykazaniu
okoliczno$ci objetej teza dowodowa.

Nie do konca zrozumiate dla Sadu odwolawczego sa te zarzuty apelacyjne, w ramach ktérych uczestnik zarzuca
Sadowi Rejonowemu pominiecie przy ustalaniu stanu faktycznego sprawy zeznan $wiadkow M. N., M. N.i P. C. w
zakresie patologicznego spozywania przez spadkodawce alkoholu, ciagdw alkoholowych i powierzania osobom obcym
karty bankomatowej w celu zakupu znacznych iloSci alkoholu, skoro wszystkich tych okolicznosci Sad nie omieszkal
ustali¢ i — co wiecej — uczynil to w znacznej mierze wlaénie w oparciu o zeznania tych wlasnie oséb. Jesli natomiast
chodzi o konsekwencje, jakie choroba alkoholowa miala dla rozeznania W. Z. (2) co do jego wlasnych spraw i dla
moznosci zadbania o wlasne podstawowe interesy, to podzieli¢ nalezy konkluzje oceny dowodéw przeprowadzonej w
tym zakresie przez Sad I instancji. Wbrew stanowisku strony apelujacej, podstawa dokonania ustalen faktycznych w
tym zakresie nie mogly stanowié¢ zeznania §wiadka M. N., albowiem jak stusznie uznal Sad meriti, nie znalazly one
potwierdzenia w zeznaniach zadnego z pozostalych przestuchanych w sprawie oséb, w tym takze jego matki i samego



uczestnika. Sad, odnoszac sie krytycznie do zeznan $§wiadka M. N. i biorac pod uwage to, ze jest on zainteresowany
rozstrzygnieciem sporu na korzy$¢ jednej ze stron, wskazal, ze z zeznan $§wiadkéw niepowigzanych rodzinnie z
uczestnikami postepowania oraz niezainteresowanych jego wynikiem jednoznacznie wynika, ze kiedy spadkodawca
nie byt pod wplywem alkoholu, to mieli oni z nim normalny kontakt, nie dostrzegli nigdy u niego braku logicznego
rozumowania czy tez orientacji w czasie i przestrzeni, nie odnotowali, aby byt niekomunikatywny lub nie myslat w
sposob logiczny. Uwadze Sadu nie umknely rowniez wyjasnienia samego J. Z. zlozone w postepowaniu apelacyjnym,
w ktorych stwierdzil, ze ,jak ojciec nie pil, to byl w stanie ocenié co robi”. Ze spdjnych relacji pozostalych swiadkow
wynika, ze W. Z. (1) dokonywal czesto samodzielnie biezacych czynnosci zycia codziennego, sam zalatwial sprawy
urzedowe, robil zakupy, jezdzil samochodem, uprawial warzywa i miat psa, o ktérego potrafil zadbaé. Doda¢ w tym
miejscu trzeba, ze Swiadkowie mogli de facto relacjonowac zaobserwowane zachowania spadkodawcy i ich zeznania
w tym tylko zakresie moga stanowié podstawe ustalen faktycznych w sprawie, natomiast kwestia rozstrzygniecia, czy
fakty te uzasadniaja stwierdzenie, ze W. Z. (1) z powodu choroby alkoholowej nie umial nalezycie kierowa¢ swoimi
sprawami i dbaé¢ o wlasne interesy, wymaga juz wiadomosci specjalnych i tym samym nalezy do bieglego.

Odnoszac sie zatem do dokonanej przez Sad Rejonowy oceny opinii bieglego psychologa i biegtego lekarza psychiatry
oraz do dotyczacych tej kwestii zarzutéw apelacyjnych, zgodzic¢ sie nalezy z Sadem, ze biegla psycholog wyprowadzila
daleko idace wnioski z niezwykle kruchych przestanek. Biegla ustalila — co bylo w toku postepowania bezsporne —
ze spadkodawca cierpial na chorobe alkoholows i jej nastepstwa zdrowotne, a jednak nie stosowal sie do zakazu
spozywania alkoholu mimo szkod, jakie powodowalo to w jego organizmie, wypierat sie swego uzaleznienia i nie mial
motywacji do zmiany swego postepowania. Wydaje sie, ze zachowanie takie jest typowe dla przewazajacej wiekszosci
0s6b uzaleznionych od alkoholu i choé¢ nie ma powodu kwestionowa¢ tez bieglej, iz Swiadczy to o pewnym stopniu
psychodegradacji i ostabienia funkcji poznawczych (choé nie na poziomie demencji), to jednak nie wynika stad jeszcze,
ze przy podejmowaniu istotnych zyciowych decyzji spadkodawca znajdowal sie w stanie wylaczajagcym $wiadome
albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Niewatpliwie prawda jest, ze zycie W. Z. (2) koncentrowalo sie w
znacznym stopniu wokot alkoholu. Przyklady jego zachowan wskazane przez biegla $wiadcza o tym, ze niejednokrotnie
przy podejmowaniu przez niego biezacych decyzji priorytetem byla mozno$¢ spozywania alkoholu, bowiem jasne
jest, ze dla osoby uzaleznionej stanowi to kwestie szczegolnie istotna i bedzie ona dazy¢ do osiggniecia tego celu.
Trudno zgodzi¢ sie, ze na gruncie takiej przestanki wnioskowania mozna uznac, iz fakt odmowy wezwania pogotowia
po doznaniu poparzenia czy przekazanie znajomemu karty platniczej celem zakupu alkoholu $wiadczyly o niskiej
zdolnoéci przewidywania i kierowania swoim postepowaniem przez spadkodawce. Wydaje sie raczej, ze wynika
stad, iz doskonale potrafil on przewidzieé¢, ze umieszczenie go w szpitalu w zwigzku z poparzeniem uniemozliwi mu
dostep do alkoholu przez czas pobytu, a z kolei dokonanie zakupéw przez znajomego taki dostep ulatwi, i dazyl
do osiagniecia zalozonych celéw w sposob zupelnie racjonalny, natomiast z opisywanych zachowan wynika jedynie
do$¢ oczywista teza, ze inne sg priorytety decyzyjne osoby uzaleznionej niz osoby zdrowej oraz to, ze aby osiagnac
swoj cel, uzalezniony gotowy jest zaryzykowac zdrowiem czy pieniedzmi zgromadzonymi na koncie bankowym.
Konstatacja taka nie daje jednak zadnych przestanek do wnioskowania, jaka decyzje podejmie osoba uzalezniona
w kwestii niezwigzanej z dostepem i mozno$cia spozywania alkoholu, jak rozporzadzenie majatkiem na wypadek
$mierci (w toku postepowania dowodowego nie wykazano, by taki zwigzek istnial), i czy w tym wypadku jej swoboda
podejmowania decyzji rowniez zostanie zaklocona. Biegla wskazuje dalej, ze nie mozna wykluczyé¢, iz spadkodawca
w chwili testowania byl pod wplywem alkoholu — a w takiej sytuacji z pewno$cia mozna byloby méwi¢ o stanie
wylaczajacym $wiadome podjecie decyzji i wyrazenie woli — jednak tez zadne wykazane w sprawie okolicznoSci takiej
supozycji nie potwierdzaja. Wreszcie we wnioskach opinii podaje sie w watpliwoéé racjonalnoéé decyzji W. Z. (2)
o przekazaniu majatku corce w sytuacji, kiedy mial do niej zal o wymeldowanie go z lokalu, gdyz ,(...) sprzeczne
z mechanizmami zachowan ludzkich (...)” jest obdarowywanie oséb, do ma sie zal. Zwykle do§wiadczenie zyciowe
kazdego czlowieka pozwala uznac, ze teza taka jest niezwykle uproszczona i nie uwzglednia calej gamy okolicznosci,
ktére moga wplynaé na proces decyzyjny czlowieka. W ocenie Sadu II instancji biegla w zaden sposéb nie wziela
pod uwage faktu, ze A. Z. byla cérka spadkodawcy i ze choé nie w pelni aprobowat on jej aktualne zachowanie, to
jednak nie byl z nig skonfliktowany, ich stosunki nie byly nacechowane wrogoscia, stanowila ona nadal osobe dla
niego niezwykle istotng, o czym $wiadczy fakt, ze interesowat sie jej Zyciem i zalowat tego, iz relacje miedzy nimi nie
sa blizsze. Do$wiadczenie zyciowe, zaczerpniete takze z praktyki sadowej, wskazuje, ze tak bliskie pokrewienstwo jak



miedzy ojcem i corka i wynikajace z niego wiezi rodzinne — choéby w danym okresie czasu byly w znacznej mierze
rozluznione — stanowig najsilniejsza motywacje przy rozporzadzaniu majatkiem na wypadek $émierci i z pewnoscia nie
mozna arbitralnie uzna¢ — jak uczynila to biegla — ze zostanie motywacja taka zostala z cala pewno$ciag zniwelowana
wylacznie wskutek rozzalenia spadkodawcy wzgledem wlasnego dziecka z powodu niesprawiedliwego, jego zdaniem,
potraktowania go poprzez wymeldowanie z lokalu, z ktorego sie uprzednio wyprowadzil. Teze taka nalezy uznaé za
zbyt daleko idgcg i nieznajdujaca wystarczajacego uzasadnienia w argumentacji powolanej w opinii. Gdyby przyjaé¢
ja za shuszna, nalezaloby konsekwentnie uznaé, ze kazda racjonalnie myslaca osoba w sytuacji W. Z. (2) nie tylko nie
sporzadzilaby testamentu na rzecz corki, ale ponadto podjeta aktywne dzialania w celu ustanowienia spadkobierca
kogo$ innego (gdyz w przeciwnym razie owej corce przypadiby udzial w spadku w drodze dziedziczenia ustawowego)
oraz wydziedziczenia corki (gdyz w przeciwnym razie moglaby ona ubiega¢ sie o zachowek), jako ze nikt, kto czuje
zal do czlonka rodziny z jakiegokolwiek powodu — niezaleznie od jego istotno$ci — nie chcialby, by otrzymat on
jakie$ przysporzenie z jego majatku. Nie wymaga wiadomosci specjalnych stwierdzenie, ze w zwyklych stosunkach
miedzyludzkich rzecz wyglada zwykle inaczej i przy podejmowaniu tak istotnych decyzji, jak rozporzadzenie wtasnym
majatkiem na wypadek $mierci, zwykle testator potrafi sprowadzi¢ chwilowe urazy do najblizszych do wlasciwych
proporcji. Argumentacja uzyta przez biegla nie przekonuje, by w tym wypadku sytuacja wygladala inaczej, w
szczegoblnosci by na wlasciwa jej ocene mialo jakikolwiek wplyw uzaleznienie spadkodawcy od alkoholu.

W konsekwencji uzna¢ nalezy, ze po wyeliminowaniu zbyt uproszczonej konkluzji bieglej o psychologicznym
nieprawdopodobienfistwie zamiaru testowania po stronie W. Z. (2), uzasadnione wnioski jej opinii wskazuja
na uzaleznienie spadkodawcy od alkoholu powodujace pewien stopien psychodegradacji i oslabienia funkcji
poznawczych, jednak nie daje to jeszcze podstaw do przyjecia, iz w chwili sporzadzania testamentu byl on w stanie
wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Konstatacje taka potwierdzila biegla
lekarz psychiatra, ktorej opinie Sad meriti stusznie uczynil podstawg do poczynienia kategorycznych ustalen co do
zdolnoéci spadkodawcy do testowania. Biegla, wykorzystujac posiadane wiadomo$ci specjalne z dziedziny psychiatrii,
w sposoOb jednoznaczny wskazala, ze ocena osobowoS$ci testatora nie daje prawa do stwierdzenia demencji, czyli
otepienia, ktére znosi mozliwo§¢ swobodnego decydowania o sobie, a same zaburzenia osobowo$ci nie dajg podstaw
do przyjecia, ze spadkodawca nie mégl samodzielnie i Swiadomie podejmowa¢ decyzji dotyczacych dysponowania
swoim majatkiem, takze w formie testamentu z dnia 5 lutego 2009 r. Sad I instancji trafnie podzielil rowniez
wnioski bieglej, ze stwierdzenie zespolu zalezno$ci alkoholowej nie jest jednoznaczne z wylaczeniem moznoSci
Swiadomego pokierowania swoim postepowaniem przez osobe uzalezniong i wyrazania przez nig swej woli przy
dokonywaniu czynno$ci prawnych w spos6b wazny i skuteczny. Takie skutki moglyby mieé tylko powazne nastepstwa
psychopatologiczne alkoholizmu, jak psychoza, otepienie, nasilona psychodegradacja czy bezspornie stwierdzony
stan upojenia alkoholowego podczas dokonywania czynnoSci prawnej, tymczasem zgromadzony w aktach sprawy
material dowodowy nie daje zadnych podstaw do przyjecia, ze takie okolicznoSci zaszly. W rezultacie tych rozwazan
uznac trzeba, ze Sad Rejonowy przeprowadzil trafna ocena dowodéw z opinii bieglego psychologa i biegtego lekarza
psychiatry, a sformutowanych w tym przedmiocie zarzutow apelacyjnych podzieli¢ nie mozna; chybiony w zwiazku
z tym pozostaje takze zarzut nieprawidlowego ustalenia, ze zachowania testatora $wiadcza — pomimo niewatpliwego
uzaleznienia od alkoholu — o niemozno$ci nalezytego rozpoznania przez niego wlasnego postepowania i pokierowania
podejmowanymi dzialaniami, skoro w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia sprawy zagadnienie to zostalo nalezycie
ocenione po przeprowadzeniu dowoddéw z opinii bieglych, ktérzy uwzglednili zgromadzony w aktach sprawy material
dowodowy, w tym dokumentacje medyczna i relacje Swiadkéw, oraz wykorzystali posiadane wiadomos$ci specjalne.

Brak bylo tez podstaw do kwestionowania opinii bieglego z zakresu badan pisma wlasnorecznego, z ktorej
jednoznacznie wynika, iz zaréowno sam tekst testamentu, jak i zlozone pod nim podpisy, nakredlit W. Z. (1).
Skarzacy ewidentnie mija sie z prawda, twierdzac, ze biegly ten ograniczyl swoja opinie do poréwnania czytelnych i
nieczytelnych podpiséw na testamencie z materialem poréwnawczym, zaniechal natomiast analizy tekstu testamentu
celem ustalenia, czy calo§¢ dokumentu pochodzi od spadkodawcy. Wbrew tym twierdzeniom — z treéci opinii,
jej wnioskéw i zalaczonych tablic pogladowych wynika wprost, ze niezbednej analizie poddany zostal zaréwno
tekst testamentu, jak i zloZzone pod nim podpisy, a wymagane konkluzje dotycza obu tych elementéw dokumentu.
Niezrozumiale sg tez wywody o sprzecznoSciach w opinii, ktére jakoby apelujacy wykazat w toku postepowania,



zwazywszy, ze ani w samej apelacji, ani w innych zlozonych przez niego pismach procesowych, do wykazania
jakichkolwiek sprzecznoéci nie doszlo. Uczestnik stara sie dalej przekonaé¢ Sad, ze juz powierzchowna analiza
nieczytelnego podpisu pod dokumentem wskazuje, ze wyraznie r6zni sie on od podpiséw poréwnawczych, niemniej
jednak — wobec braku innych argumentéw — Sad zaufa¢ musi raczej wiadomosciom specjalnym bieglego niz
subiektywnej ,analizie” podpisu przeprowadzonej przez osobe niedysponujaca wiadomoSciami specjalnymi. Takim
argumentem nie moze by¢ zalagczona przez uczestnika postepowania opinia prywatna grafologa z dnia 13 kwietnia
2016 r., ktora zawiera jedynie wnioski, bez ich uzasadnienia, co uniemozliwia dokonanie przez Sad jakiejkolwiek
oceny, czy sformulowane w ten sposéb konkluzje maja oparcie w wynikajgcych z faktéw przestankach i czy tym samym
mozna je skutecznie przeciwstawi¢ wywodom zawartym w opinii bieglego sadowego.

Chybiony jest tez w konsekwencji zarzut naruszenia art. 286 k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie przez
Sad wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego grafologa, skoro okoliczno$ci sprawy i argumentacja
podnoszona przez uczestnika nie dawaly podstaw do skutecznego zakwestionowania opinii wydanej wcze$niej.
Odnoszac sie do natomiast do powigzanej z tym zarzutem kwestii dopuszczalnoSci rozpoznania przez Sad odwotawczy
postanowienia Sadu I instancji z dnia 25 maja 2016 r. oddalajacego ten wniosek, podkresli¢ trzeba, ze w zwiazku
z wydaniem tego orzeczenia J. Z. — cho¢ reprezentowany by} przez profesjonalnego pelnomocnika — nie wni6st
na najblizszym posiedzeniu sadu do protokolu stosownego zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c. sygnalizujacego
ewentualne naruszenie przez Sad przepisow proceduralnych. Zastrzezenie zlozone w tym trybie pojawilo sie, co
prawda w protokole rozprawy z dnia 30 maja 2017 r., ale odnosilo sie wylacznie do oddalenia przez Sad wniosku o
konfrontacje bieglych psychologa i lekarza psychiatry; odnotowaé zatem trzeba, ze po raz kolejny mija sie z prawda
bedacy autorem apelacji adwokat, tym razem wywodzac, ze ztozone do protokolu zostalo zastrzezenie odnoszace sie
do oddalenia wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii kolejnego bieglego grafologa. Wskazac wiec nalezy, ze celem
regulacji z art. 162 k.p.c. jest pobudzenie inicjatywy stron w doprowadzeniu do szybkiego usuniecia dostrzezonych
przez nie naruszen przepisdbw postepowania i umozliwienie sadowi niezwlocznego naprawienia bledu, a cel ten
nie moglby zosta¢ osiagniety przy zalozeniu, ze strona, ktéra we wlasciwym czasie nie zglosila odpowiedniego
zastrzezenia, moze powolywac sie na rzekome uchybienia procesowe sadu pierwszej instancji dopiero po raz pierwszy
w Srodku zaskarzenia. Strona nie moze zatem skutecznie zarzuca¢ w apelacji uchybienia przez sad pierwszej
instancji przepisom postepowania, w szczego6lnos$ci dotyczacego wydania postanowienia oddalajacego wnioski o
przeprowadzenie dowodow, jezeli w trybie art. 162 k.p.c. nie zwroécila uwagi sadu na to uchybienie (tak np. SN w
wyroku z dnia 29 sierpnia 2013 r., I CSK 713/12 lub SA w E. w wyroku z dnia 10 grudnia 2013 r., I ACa 784/13). Jesli
zatem uchybienie "utrwalone" w postanowieniu nie zostanie zgloszone w terminie okreslonym w art. 162 k.p.c., strona
traci mozliwo$¢ powolania sie na nie w drodze zarzutu apelacyjnego, a tym samym wylaczona zostanie takze kontrola
przewidziana w art. 380 k.p.c. i z tego powodu Sad II instancji uznal za niedopuszczalne dokonanie w tym trybie oceny
prawidlowosci oddalenia przez Sad Rejonowy wniosku dowodowego wskazanego przez strone.

Podsumowujac ocene zarzutéw odnoszacych sie do zastosowania przez Sad Rejonowy przepiséw proceduralnych,
stwierdzi¢ trzeba ostatecznie, ze Sad ten dokonal wlasciwej oceny zebranego materialu dowodowego i z tego
wzgledu Sad odwolawczy w pelni podziela dokonane w efekcie ustalenia faktyczne, przyjmujac je za wlasne, skoro
odzwierciedlone w stanie faktycznym okolicznoéci sprawy wiernie bowiem oddaja caloksztalt stosunkéw i relacji
zachodzacych pomiedzy uczestnikami, a Sad meriti wnikliwie wzigt pod uwage wszystkie okolicznoSci majace
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Skarzagcemu w ramach argumentacji zawartej w ztoZzonej apelacji nie udalo sie
podwazy¢ ustalen Sadu co do wlasnorecznego sporzadzenia testamentu przez W. Z. (2), ani co do tego, ze dziatal on
wowcezas w warunkach §wiadomosci i swobody przy podejmowaniu decyzji i wyrazaniu woli; nie osiggnat tego celu ani
wprost — przez wykazanie braku wiarygodnosci czy mocy dowodowej opinii bieglych, z ktérych takie wnioski wynikaty
— ani poérednio, w drodze udowodnienia, ze stosunki pomiedzy testatorem i spadkobierczynia ksztaltowaly sie w ten
sposob, iz w $wietle logiki i do§wiadczenia zyciowego wykluczone bylo, by W. Z. (1) taki testament sporzadzil, badz
tez, by sporzadzil go w sposob $wiadomy i swobodny. Ciezar dowodowy w zakresie wykazania przestanek z art. 945 § 1
pkt. 1k.c.iart. 949 § 1 k.c. spoczywal bez watpienia na uczestniku, ktéry z okoliczno$ci tych wywodzit skutek prawny w
postaci niewaznosci testamentu (art. 6 k.c.), a zatem ostatecznie stwierdzié trzeba, iz J. Z. ciezarowi temu nie podotal i



prawidlowo Sad I instancji odmoéwil w sprawie niniejszej stwierdzenia na podstawie powyzszych przepisoéw, ze otwarty
i ogloszony testament W. Z. (2) nie jest wazny.

Na zakonczenie stwierdzi¢ tez nalezy, ze chybiony jest zarzut, w ramach ktorego skarzacy zarzuca przez Sad meriti
bledne ustalenie, iz spadkodawca nie pozostawil zadnego istotnego majatku, skoro do spadku po nim nalezal takze
samochod marki R. (...), wyposazenie domku na dzialce i oszczedno$ci w kwocie 1.800,00 zl. Wbrew sformulowaniu
tego zarzutu jasne jest, ze nie dotyczy on w zadnej mierze naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., gdyz apelujacy nie
zglasza zadnych zastrzezen do oceny dowodow czy wyprowadzenia z nich okolicznoéci faktycznych, a co wiecej —
fakty te, dotyczace skladu spadku, wiernie przytacza za Sagdem Rejonowym, ale chodzi tu o ewentualne naruszenie
materialnoprawnego przepisu art. 961 k.c. poprzez taka jego wykladnie, ktéra pozwala uzna¢ — po pordéwnaniu
warto$ci wymienionego w testamencie udzialu we wspotwlasnos$ci nieruchomosci z wartoécia pozostalych nalezacych
do spadku przedmiotéw — ze przeznaczony wnioskodawczyni udziat wyczerpuje prawie caly spadek. Zgodzié sie trzeba,
ze w okoliczno$ciach sprawy niniejszej przy dokonywaniu wykladni tresci ostatniej woli spadkodawcy nalezy odwolaé
sie do reguly interpretacyjnej zawartej w art. 961 k.c., poniewaz uzycie przez testatora sformulowania ,zapisuje” i
wskazanie konkretnego sktadnika majatku spadkowego nie pozwala jednoznacznie przesadzi¢ na podstawie ogélnych
regul wykladni testamentu, w szczeg6lnosci na gruncie art. 948 k.c., czy intencja spadkodawcy bylo ustanowienie
spadkobiercy czy dokonanie zapisu. Ustawodawca nie nakreélit w zaden sposob kryteridw, na podstawie ktérych
nalezy rozstrzygaé, czy doszlo, czy tez nie doszlo, do wyczerpania prawie calego spadku. W doktrynie prawa podnosi
sie, ze dla uznania osoby wymienionej w testamencie za spadkobierce warto$é czeSci spadku pominietej w tresci
ostatniej woli musi by¢ znikoma, gospodarczo nieistotna, wyraznie nieznaczna, stanowi¢ ,,margines” calego majatku
spadkowego. Przyzna¢ wiec nalezy racje Sadowi I instancji, ze tak wlaénie nalezy oceni¢ na gruncie okolicznoéci
sprawy niniejszej dysproporcje pomiedzy warto$cia wynoszacego 1/2 czeSci udzialu we wspoélwlasnosci polozonej w
L. nieruchomoéci o powierzchni ok. 1000 m® i laczng wartoécia pozostalych skladnikéw majatkowych w postaci 13-
letniego (w chwili testowania) samochodu R. (...), uzywanych mebli i oszczedno$ci w kwocie nie wyzszej niz 1.800,00
z}. Bez konieczno$ci odwolywania sie do wiadomosSci specjalnych oczywiste jest, ze miedzy wartoSciami tymi zachodzi
razaca dysproporcja, a dokonana w oparciu o regule z art. 961 k.c. interpretacja treci testamentu wskazuje, iz W. Z.
(1) wyrazil tam wole przekazania corce jedynego skladnika majatkowego spadku, ktéry w jego ocenie przedstawial
realng warto$¢, uznajgc pozostale skladniki za pomijalne i nie widzac potrzeby ich szczegbélowego opisywania.
W konsekwencji przyja¢ wiec trzeba, ze jego intencja bylo rozrzadzenie calym spadkiem poprzez ustanowienie
spadkobiercg testamentowym wnioskodawczyni. Sad meriti prawidlowo zastosowal ten przepis na gruncie niniejszego
postepowania, za$ skarzacy w swojej apelacji ograniczyl sie w tym zakresie jedynie do postawienia zarzutu, nie
uzasadniajac go w zaden sposodb i nie wykazujac, na czym mogloby w okolicznoéciach sprawy polegaé uchybienie
Sadu w zakresie dokonania wykladni przestanek uzycia dyspozycji tej normy prawnej. W rezultacie uznac trzeba, ze
zastosowanie przepisow materialnoprawnych do ustalonego stanu faktycznego daje podstawy do uznania, ze W. Z.
(1) nie tylko sporzadzil wazny testament, ale rowniez skutecznie powolal w nim do dziedziczenia swoja corke. Biorac
wiec za podstawe prawng art. 926 § 1 in fine k.c., stwierdzi¢ nalezy, ze spadek po testatorze nabyla w caloéci A. Z., a
zaskarzone postanowienie Sadu Rejonowego — wbrew zarzutom zawartym w apelacji uczestnika — w pelni odpowiada
prawu.

Majac na uwadze powyzsze, Sad odwolawczy oddalil zlozony $rodek zaskarzenia na podstawie art. 385 k.p.c. w
zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c. O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w oparciu o art. 520 § 2 k.p.c. —
Zwazywszy, ze interesy obojga uczestnikdw byly ze sobg ewidentnie sprzeczne — poprzez zasadzenie od uczestnika
postepowania na rzecz wnioskodawczyni kwoty 360,00 zl tytulem wynagrodzenia pelnomocnika reprezentujacego A.
7. w postepowaniu apelacyjnym, ustalong w oparciu o § 6 pkt. 2 w zwigzku z § 10 ust. 1 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r.. poz. 1800
ze zm.).



