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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 1 sierpnia 2017 roku, Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi w sprawie, sygn.
akt IIT C 411/15, z powodztwa H. D. przeciwko M. B., B. S., Towarzystwu (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W., (...)
spolce z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w L. o zaplate: 1) uchylil w catloSci wyrok zaoczny wydany przez Sad
Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi z dnia 13 sierpnia 2015 roku w sprawie ITI C 411/15; 2) zasadzil solidarnie od
M. B., (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg w k.., a dodatkowo rowniez od Towarzystwa (...) Spotki
Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz H. D. kwote 6.970 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 5 sierpnia 2016 roku do dnia
zaplaty, z tym zastrzezeniem, ze zaplata powyzszej kwoty w caloéci lub w czeSci przez pozwanych odpowiedzialnych
solidarne, badz przez Towarzystwo (...) Spotke Akcyjna z siedziba w W., zwalnia pozostalych pozwanych do wysoko$ci
dokonanej zaplaty; 3) zasadzit solidarnie od M. B., (...) Spdlki z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedziba w L. na
rzecz H. D. odsetki ustawowe od kwoty 6.9770 zlotych za okres od dnia 1 maja 2015 roku do dnia 4 sierpnia 2016 roku;
4) oddalil powo6dztwo w pozostalym zakresie; 5) rozliczenie kosztéw procesu pozostawil rozstrzygnieciu referendarza
sadowego przy zastosowaniu zasady stosunkowego rozliczenia kosztéw procesu i przyjeciu, iz powddka wygratla proces
w14 %.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla strona pozwana Towarzystwo (...) Spétka Akcyjna, zaskarzajac orzeczenie
w zakresie pkt. 2 wyroku, w czesci co do kwoty 2.970 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 5 sierpnia 2016 roku do
dnia zaplaty, w zakresie rozstrzygniecia o kosztach postepowania, stosownie do zakresu zaskarzenia. Rozstrzygnieciu
skarzacy zarzucil naruszenie:

- art. 232 w zw. z art. 278 § 1 w zw. z art. 130 # § 5 k.p.c. skutkujace nieuprawnionym ustaleniem przez Sad potrzeby
i zakresu opieki oséb trzecich, podczas gdy powodka nie udowodnila powyzszej okoliczno$ci, a zmierzajacy do jej
wykazania dowod z opinii bieglego zostal przez Sgd pominiety, z uwagi na nieuiszczenie przez powbdke zaliczki;

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wyprowadzenie przez Sad wnioskéw niewynikajacych z prawidlowo zebranego materialu
dowodowego i przyjecie, ze powodka w ogdle wymagala pomocy osob trzecich oraz ustalenie zakresu tej opieki
w wymiarze 270 godzin przez laczny okres 90 dni podczas gdy powyzszy wniosek Sadu jest nieuprawniony, co
doprowadzilo do nieuzasadnionego zasadzenia odszkodowania w kwocie 2.970 zl;

- art. 444 § 1 k.c. poprzez jego nieprawidlowa wykladnie polegajaca na wadliwym przyjeciu, ze powédka w wyniku
zdarzenia doznala szkody majatkowej w wysoko$ci 2.790 zl i nalezne powo6dce odszkodowanie winno obejmowac
zwrot roOwnowarto$ci kosztéw opieki oséb trzecich, podczas gdy okolicznoéé ta nie zostala wykazana przez strone
powodowsg, jak réwniez nie wykazano przyjetego przez Sad zakresu tej opieki (tj. 60 dni x 4h dziennie + 30 dni x 1
godz. dziennie), co w konsekwencji doprowadzilo do zasadzenie odszkodowania w kwocie przewyzszajacej wysokosé
rzeczywiscie doznanej przez powddke szkody;

Skarzacy wniost o zmiane skarzonego orzeczenia poprzez oddalenie powddztwa w skarzonej czesci, ewentualnie o
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Rozstrzygniecie o kosztach postepowania za obie
instancje wedlug norm przepisanych.

Na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik powo6dki wnidst o oddalenie apelacji i o zasadzenie kosztow postepowania.
Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:
apelacja nie jest zasadna.

Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, ktore to ustalenia
Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne, jak rowniez w nastepstwie bezblednie zastosowanych przepiséw prawa
materialnego.



Rozpoczynajac analize zarzutow apelacji, nalezy odnies¢ sie w pierwszej kolejnoéci do zarzutéw prawa procesowego,
gdyz prawidlowo ustalony i oceniony stan faktyczny determinuje kierunek dalszych rozwazan w aspekcie prawa
materialnego.

W pierwszej kolejno$ci za chybiony nalezalo uznaé zarzut naruszenia prawa procesowego, tj. przepisu art. 233
§ 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodéw przeprowadzonych w sprawie bez ich wszechstronnego
rozwazenia w oparciu o zasady logiki i do$wiadczenia Zyciowego oraz poprzez jego wybidrcza ocene. W mysl
powolanego wyzej przepisu ustawy Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw polega na ich zbadaniu i podjeciu
decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$c faktow, z ktérych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest tu
dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego
stanowigcego podstawe rozstrzygniecia.

Ocena wiarygodnos$ci mocy dowodow przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w czesci obejmujace;j
ustalenie faktéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego
przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze $wiadkami, stronami, dokumentami i
innymi $rodkami dowodowymi. Powinna odpowiada¢ regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne
schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady doswiadczenia
zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskéw i stopient prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej
sytuacji.

Jezeli z okreslonego materiatu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regut swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostac¢ choéby
w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego, dawaly sie wysnué¢ wnioski odmienne. Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskdw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbhrew zasadom do$wiadczenia Zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie
podwazona.

W kontekscie powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, iz wbrew twierdzeniom apelujacego w rozpoznawanej sprawie Sad
Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony material dowodowy i nie naruszyt
dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez ten Sad ocena materialu dowodowego jest w catosSci logiczna
i zgodna z zasadami doéwiadczenia zyciowego, za$§ wszelkie podniesione w tym zakresie w treSci apelacji zarzuty
stanowig w istocie jedynie niczym nieuzasadniong polemike z prawidlowymi i nieobarczonymi jakimkolwiek bledem
ustaleniami Sadu pierwszej instancji.

Z wywiedzionej przez strone pozwanag apelacji wynika, iz skarzgcy upatruje naruszenie przez Sad Rejonowy powolane;j
wyzej normy prawnej poprzez, btedne jego zdaniem ustalenia, Ze powb6dka wymagala pomocy oséb trzecich w
wymiarze 270 godzin przez laczny okres 9o dni. Zdaniem Sadu Okregowego, Sad Rejonowy prawidlowo ustalil,
ze powddka wymagala pomocy os6b trzecich przez okres pierwszych dwoch miesiecy w wymiarze czterech godzin
dziennie, za$ przez nastepny jeden miesiac jedna godzine dziennie. Prawidlowe ustalenia Sadu Rejonowego w tym
zakresie zostaly poczynione w oparciu o zeznania §wiadkéw. Ocena tych dowod6w byla logiczna i zgodna z zasadami
do$wiadczenia zyciowego. Dla poparcia prawidtowosci tych ustalen, nalezy przytoczy¢ pominieta przez Sad Rejonowy,
z powodu nieuiszczenia zaliczki, opinie bieglego z zakresu ortopedii, z ktorej wynikalo, ze ze wzgledu na doznane w
dniu 12 maja 2012 roku obrazenia narzadéw ruchu u powddki, wystepowala potrzeba czeéciowej pomocy oséb trzecich
przez okres okolo 2 miesiecy po zdarzeniu. Pomoc innych oséb w tym okresie byla powo6dce potrzebna przecietnie w
ciggu ok. czterech godzin dziennie. U powodki wystepowala potrzeba okresowej pomocy 0so6b trzecich przez dalszy
jeden miesigc. Pomoc innych os6b w tym okresie czasu byla powddce potrzebna przecietnie w ciagu ok. jednej godziny
dziennie (opinia bieglego k. 185). Na marginesie doda¢ nalezy, ze skarzacy na rozprawie w dniu 18 lipca 2017 roku
nie kwestionowal opinii bieglego.



Whbrew zatem stanowisku skarzacego Sad Rejonowy poczynil w niniejszej sprawie prawidlowe ustalenia faktyczne,
oparte na rzetelnie i wnikliwie przeprowadzonej ocenie materialu dowodowego.

Niezasadny jest zarzut naruszenia art. 232 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 130 4 § 5 k.p.c. Racje ma skarzacy,
ze Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 8 maja 2017 roku pomingl dowdd z opinii bieglego sadowego z zakresu
ortopedii A. W. z uwagi na nieuiszczona zaliczke na poczet wynagrodzenia bieglego. Wbrew twierdzeniom skarzacego
powddka potrzebe korzystania z pomocy oséb trzecich udowodnila innymi Srodkami dowodowymi — zeznaniami
Swiadkow. A stawke godzinowa za opieke Sad Rejonowy prawidtowo okreslit powotujgc sie na stawke (...) Komitetu
Pomocy (...) (11 zt za godzine).

Za chybiony nalezalo uzna¢ zarzut naruszenia prawa materialnego w postaci art. 444 § 1 k.c. Zarzut ten sprowadza
sie w istocie do zakwestionowania dokonanych przez Sad Rejonowy ustalen co do potrzeby i zakresu pomocy osob
trzecich, udzielonej powddce. Jak juz opisano powyzej, brak jest jakichkolwiek watpliwoéci, ze okolicznoSci te zostaly
udowodnione. Niewatpliwym jest, ze powddka poniosta szkode w tym zakresie i nalezne jej odszkodowanie powinno
obejmowa¢ zwrot kosztdw opieki sprawowanej na rzecz poszkodowane;.

Z tych wszystkich wzgledéw, na podstawie art. 385 k.p.c., Sad Okregowy oddalil apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c., w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
zasadzajac od Towarzystwa (...) Spotki Akeyjnej w W. na rzecz powodki 450 zl, tytulem zwrotu kosztow postepowania
stanowigcego wynagrodzenie pelnomocnika stosownie do tresci § 2 pkt. 3 w zw. z § 10 pkt. 1 ust. 1 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 1,
poz. 1800).



