Sygn. akt IIT Ca 1966/17
Wyrokiem z dnia 31 maja 2017 roku , Sad Rejonowy w Skierniewicach zasadzil od B. M.:
1. na rzecz J. B. (1) kwote 32.444 zl wraz:

- liczonymi od kwoty 25.554 zl odsetkami ustawowymi za okres od dnia 16 pazdziernika 2015 roku do dnia 31 grudnia
2015 roku i odsetkami za op6Znienie za okres od dnia od 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,

- liczonymi od kwoty 6.890 zl odsetkami ustawowymi za op6Znienie za okres od dnia 1 marca 2017 roku do dnia
zaplaty;

2. narzecz P. B. (1) kwote 24.333 zt wraz:

- liczonymi od kwoty 19. 165 zl odsetkami ustawowymi za okres od dnia 16 pazdziernika 2015 roku do dnia 31 grudnia
2015 roku i odsetkami za opdZnienie za okres od dnia od 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,

- liczonymi od kwoty 6.890 zl odsetkami ustawowymi za opdznienie za okres od dnia 1 marca 2017 roku do dnia
zaplaty;

3. narzecz J. B. (2) kwote 24.333 zl wraz:

- liczonymi od kwoty 19. 165 zt odsetkami ustawowymi za okres od dnia 16 pazdziernika 2015 roku do dnia 31 grudnia
2015 roku i odsetkami za opdznienie za okres od dnia od 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,

- liczonymi od kwoty 6.890 zl odsetkami ustawowymi za opdZnienie za okres od dnia 1 marca 2017 roku do dnia
zaplaty.

Sad orzekl takze o kosztach sadowych poniesionych przez Skarb Panstwa oraz o kosztach nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej powodom z urzedu.

Sad Rejonowy ustalil, ze E. B. zmarl dnia 17 grudnia 2014 roku. Spadek po nim na podstawie testamentu nabyla w
calo$ci bratanica B. M..

E. B. mial dwoje dzieci: syna P. B. (2) i corke U. B.. E. B. byl rozwiedziony.

P. B. (2) zmart przed spadkodawca, pozostawiwszy troje dzieci: P. B. (1), J. B. (2) i J. B. (1).
J. B. (1) urodzil sie dnia (...).

U. B. zostala wydziedziczona przez ojca.

U. B. nie posiada zstepnych.

W sklad spadku po E. B. wchodzi prawo odrebnej wlasnoéci lokalu mieszkalnego numer (...) znajdujacego sie w
budynku polozonym
w S. przy ulicy (...).

Warto$¢ tego lokalu wedtug stanu z chwili otwarcia spadku to 146.000 zt.

Wyposazenie mieszkania to: meble kuchenne, kuchnia, pralka, lodéwko-zamrazarka, szafa w zabudowie, szafa
trzydrzwiowa, 6 krzesel, stot i kredens.



J. B. (1) zostal zaliczony do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci, jako zdolny do pracy w warunkach pracy
chronionej. Orzeczenie w tym przedmiocie wydano na stale dnia 20 lipca 2015 roku.

Urodzil sie z wrodzona wada koSci udowej prawej. W okresie od lutego 2000 roku do lipca 2015 roku przeszed! szereg
zabiegbdw operacyjnych osteotomii korekcyjnej koSlawiacej koSci udowej prawej, wydtuzania goleni prawej sposobem
I., wydluzania Sciegna A. konczyny dolnej prawej, osteotomii podkretarzowej, wydluzania uda prawego sposobem
I., zamknietej osteotomii kosci udowej prawej, korekeji deformacji stopy, osteotomii kosci pietowej i skokowej,
wydtuzania Sciegien mieéni strzalkowych, wydluzenia i korekcji osi uda prawego sposobem I..

E. B. co najmniej od poczatku roku 2012 wymagat opieki.

Nie panowal nad potrzebami fizjologicznymi, poruszal sie o dwoch laskach, potrzebowal przygotowania lekow i
umycia.

Opieke nad nim, az do swojej §mierci we wrzeéniu 2012 roku, sprawowala siostra M. S. wraz ze swoim mezem K. S. (1).

Gdy M. S. nie mogla sprawowaé opieki, czynila to pozwana ze swoimi dzieémi, robigc zakupy, przygotowujac posilki,
sprzatajac i dotrzymujac spadkodawcy towarzystwa.

Po émierci M. S. spadkodawca wymagat opieki przez cala dobe. Wtedy obowigzki w zakresie opieki nad spadkodawca
przejela pozwana.

Od dnia 8 lipca 2013 roku do dnia 17 grudnia 2014 roku spadkodawca przebywal w (...). E. B. nie prosil, aby
powiadomié kogokolwiek o umieszczeniu go w domu seniora. W domu seniora nie odwiedzali go powodowie, lecz
pozwana i jej rodzina.

Dopiero po $émieci E. B. powodowie dowiedzieli sie, ze spadkodawca chorowal, potrzebowal opieki i przebywal w domu
seniora.

Pozwana dokonata w okresie od dnia 1 sierpnia 2013 roku do dnia 5 grudnia 2014 roku 17 wplat w kwotach po 1.700 zt
za pobyt spadkodawcy w (...). W dniu 13 marca 2014 roku pozwana dokonata wplaty w kwocie 804 zl tytulem oplaty
za leki i pampersy za okres od grudnia 2013 roku do lutego 2014 roku. W okresie od dnia

8 sierpnia 2013 roku do dnia 10 grudnia 2014 roku pozwana dokonala 13 wplat

w lacznej kwocie 563,50 zt z tytulu $wiadczen naleznych telewizji (...). W okresie od dnia 12 lipca 2013 roku do dnia
10 grudnia 2014 roku pozwana dokonala 8 wplat za dostawy gazu w lacznej kwocie 195,82 zt. W okresie od dnia 25
lipca 2013 roku do dnia 18 grudnia 2014 roku pozwana dokonala 18 wplat z tytulu czynszu w lacznej kwocie 3.124,44
z}. W okresie od dnia 21 sierpnia 2013 roku do dnia 19 grudnia 2014 roku pozwana dokonata wplat za dostawy energii
elektrycznej w tacznej kwocie 251,92 zl.

Emerytura, ktora otrzymywal spadkodawca wynosita 2.132 zl, a nastepnie 2.165 zl. Pobierala ja pozwana jako osoba
upowazniona.

E. B. wyrokiem z dnia 23 kwietnia 1980 roku zostal uznany za winnego dokonania czynu polegajacego na tym, ze w
okresie od 1968 roku do marca 1980 roku znecal sie fizycznie i moralnie nad swojg zona B. B..

Spadkodawca stosowal wobec syna P. B. (2), gdy ten byt dzieckiem, przemoc fizyczng.

W 1989 roku orzeczono rozwdd spadkodawcy i B. B. z winy meza. Na dwa lata przed rozwodem B. B. wyprowadzila
sie z dzie¢mi z domu.

Od tego czasu dzieci nie utrzymywaly kontaktéw ze spadkodawca.

P. B. (2) pracowalilozyl na utrzymanie swojej rodziny. Po jego $mierci sytuacja materialna rodziny ulegla pogorszeniu.



P. B. (1) iJ. B. (2) pracowali podczas wakacji.

P. B. (1) po egzaminie maturalnym przez 9 miesiecy pracowala za granica. J. B. (2) rowniez pracowal i pomagal w
opiece nad J. B. (1).

Po powrocie do Polski P. B. (1) zatrudnila sie i rozpoczela studia.

J. B. (2) poczatkowo studiowatl w systemie dziennym, a nastepnie
w systemie zaocznym, aby méc pomagac¢ matce w opiece nad J. B. (1).

Powodowie spotkali sie ze spadkodawca w 2006 roku — dopiero po $mierci P. B. (2). Spadkodawca odwiedzil
powoddw, przyjezdzajac na rowerze.

Wezesniej E. B. ani powodowie nie zabiegali o kontakty ze soba.

Nastepnie powodowie odwiedzili spadkodawce w jego mieszkaniu, korzystajac
z zaproszenia spadkodawcy. E. B. podarowal im wéwczas kwoty po 1.000 zl.

Otrzymane kwoty powodowie przekazali swojej matce M. B.. M. B. kwoty te zwrocita spadkodawcy.

Atmosfera spotkan powodow ze spadkodawca byla mita. Nikt nie uniemozliwial i nie utrudnial powodom kontaktu
ze spadkodawcg. Mimo tego, ani spadkodawca ani powodowie nie przejawiali inicjatywy podtrzymywania kontaktow
ze soba i kontakty te wygasly.

Powodowie nie byli obecni na pogrzebie spadkodawcy. J. B. (1) mial wowczas zalozony aparat I. i nie mogt sie sprawnie
poruszac, a matka powoddow pracowala.

W dniu 15 wrze$nia 2015 roku pozwana odebrala wezwanie przesadowe do zaplat zachowku w kwotach zadanych w
pozwie.

W dniu 28 lutego 2017 roku pelnomocnikowi pozwanej doreczono odpis pisma zawierajacego rozszerzenie powodztwa
o kwote 6.890 zl w przypadku J. B. (1)) i o kwoty po 5.168 zt w przypadku pozostalych powodow.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Rejonowy uznal powodztwo za zasadne.

Sad Rejonowy wskazal, ze podstawe prawna powddztwa stanowi art. 991 k.c. Zgodnie z jego § 1, zstepnym, matzonkowi
oraz rodzicom spadkodawcy, ktorzy byliby powolani do spadku z ustawy, naleza sie, jezeli uprawniony jest trwale
niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest maloletni — dwie trzecie warto$ci udzialu spadkowego, ktory
by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych za§ wypadkach — polowa wartosci tego udzialu (zachowek).
W § 2 postanowiono, Ze jezeli uprawniony nie otrzymal naleznego mu zachowku badz w postaci uczynionej przez
spadkodawce darowizny, badZz w postaci powolania do spadku, badz w postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko
spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupelnienia.

Spadkodawca w chwili otwarcia spadku by} stanu wolnego, posiadal dwoje dzieci, z ktorych bezdzietna corka zostata
wydziedziczona, za$ syn zmarl przed spadkodawca, pozostawiajac po sobie troje dzieci, ktérymi sa powodowie. Wobec
tresci

art. 931 k.c. dzieci te, jako dzieci syna spadkodawcy, ktory nie dozylt otwarcia spadku, bylyby powolane do spadku
z ustawy w czeSciach rownych w zakresie udzialu spadkowego, ktory przypadiby ich zmartemu ojcu. Stad powodom
nalezy sie zachowek. W przypadku J. B. (1), ktéry w chwili otwarcia spadku byl maloletni, stanowi on dwie trzecie
warto$ci udzialu spadkowego, ktéry by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym. W przypadku pozostalych
dwojga powodéw zachowek wynosi polowe wartosci udzialéw spadkowych, ktoére by im przypadly przy dziedziczeni
ustawowym.



Poniewaz cérka spadkodawcy U. B. zostala wydziedziczona i nie ma zstepnych, zgodnie z art. 992 k.c., nie uwzglednia
sie jej przy ustalaniu udzialu spadkowego stanowiacego podstawe do obliczania zachowku naleznego powodom.
Oznacza to, iz przy ustalaniu tego udzialu uwzglednia sie wylacznie zstepnych po zmarlym przed otwarciem spadku
synu spadkodawcy. Zstepnymi tymi jest troje powodéw. Gdyby spadkodawca nie sporzadzil testamentu, kazdemu
z nich przypadlby zatem udzial w spadku wyrazajacy sie utamkiem 1/3. Jak wspomniano we wczesniejszej czesci
rozwazan, nalezny zachowek to w przypadku J. B. (1) dwie trzecie wartoSci, a w przypadku pozostalych dwojga
powoddw potowa wartoéci tych udzialow.

Strona powodowa w piSmie z dnia 24 stycznia 2017 roku odstapila od zasygnalizowanego w pi$mie z dnia 26 lutego
2016 roku zamiaru dowodzenia, iz warto$¢ spadku ksztaltuja rowniez inne niz lokal mieszkalny skladniki majatkowe,
w szczegoblnodci wyposazenie mieszkania. Wobec tego nalezalo uznac, ze na warto$¢ udzialow spadkowych wplywa
wylacznie wartoé§¢ nalezacego do spadku mieszkania. Poniewaz strona pozwana kwestionowala wycene podang
przez powodow, Sad na zawarty w pozwie wniosek dopuscit na te okoliczno$¢ dowod z opinii bieglego. Oszacowal
on mieszkanie na kwote 146.000 zl. Operat nie byl kwestionowany przez strony i wobec tego stanowil podstawe
dokonanych w sprawie ustalen co do warto$ci lokalu.

Wartoéé¢ aktywdéw spadkowych wynosi zatem 146.000 zl. W celu obliczenia czystej wartoSci spadku, stanowiacej
podstawe do obliczenia zachowku nalezy od wartoéci aktywdéw spadku odliczy¢ dlugi spadkowe. Strona pozwana
nie zglosita zadnego zarzutu, ktéry zostalby oparty na twierdzeniach o podlegajacych odliczeniu od spadku dlugach
spadkodawcy. Zalaczono natomiast do odpowiedzi na pozew szereg dokumentéw Swiadczacych o regulowaniu przez
pozwana zobowigzan spadkodawcy. Jednakze nawet gdyby uznac, ze samo zlozenie tych dokumentéw stanowi zarzut
shuzacy obnizeniu naleznego zachowku, zarzut ten nie zastuguje na uwzglednienie. Z zebranego materialu wynika
bowiem, iz pozwana, w czasie, gdy spadkodawca przebywal w domu seniora, pobrala z jego upowaznienia emeryture,
ktorej laczna wysoko$é (co najmniej 36.244 z1) przewyzszyla laczna kwote uregulowanych przez pozwana zobowigzan
spadkodawcy, co do ktérych dowody wplat zalaczono do pozwu (niespelna 33.480 z}).

Wartoé¢ spadku wynosi zatem 146.000 zl.

Przy tak ustalonej warto$ci mieszkania (spadku), warto$§¢ udzialow, ktore przypadlyby powodom przy dziedziczeniu
ustawowym wyrazaja kwoty po 48.666,66 zl. Nalezny zachowek wynosi zatem 32.444,44 z} (w przypadku J. B. (1))

i po 24.333,33 z (w przypadku P. B. (1) i J. B. (2)). Powodowie ostatecznie (w pi$mie z dnia 24 stycznia 2017 roku)
zazadali kwot nieco nizszych, bo wynoszacych odpowiednio 32.444 zti po 24.333 zl.

Strona pozwana nie wykazala przy tym, aby powodowie otrzymali nalezny im zachowek lub jego cze$¢ w postaci
darowizny, powolania do spadku lub zapisu.

W szczegblnoSci, wobec tresci zeznan J. M., nalezalo uznaé, ze r6wniez te darowizny, ktére powodowie otrzymali od
spadkodawcy (kwoty po 1.000 zl) nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, gdyz zostaly zwrocone
spadkodawcy przez matke powodow.

Obok zarzutu co do zawyzonej wyceny spadku, pelnomocnik pozwanej w obronie przed powddztwem podniost zarzut
oparty na art. 5 k.c. Przepis ten stanowi, Ze nie mozna czynic¢ ze swego prawa uzytku, ktoéry by byl sprzeczny ze
spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspélzycia spolecznego. Takie dzialanie lub
zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony.

Jako uzasadnienie tego zarzutu wskazano niewypeklianie przez powodow wzgledem spadkodawcy obowigzkow
rodzinnych, w tym brak kontaktu emocjonalnego, brak kontaktéw telefonicznych i osobistych, brak zainteresowania
jego sprawami i stanem zdrowia, brak zaangazowania w opieke lub pomoc w opiece nad spadkodawca. Wskazal nadto,
ze to pozwana przez 20 lat opiekowala sie spadkodawca.

Kontakt powodow ze spadkodawca faktycznie byt incydentalny (dwa spotkania). Sad Rejonowy wskazal jednak, ze
z uznanych za wiarygodne zeznan wynika, ze zadna ze stron o kontakt ten nie zabiegala i nie czynila staran o to,



aby nawiazany kontakt przeksztalci¢ w trwala wiez. W ocenie Sadu bylo to spowodowane tym, ze rodzina powodow
przez wiele lat nie utrzymywala tego kontaktu, co w $wietle doS§wiadczenia zyciowego bylo uzasadnione, zwazywszy
na prezentowang przez spadkodawce w przeszlo$ci postawe (znecanie sie nad czlonkami najblizszej rodziny oraz brak
zainteresowania jej losami). W tej sytuacji nie zaskakuje to, ze najpierw ojciec powodéw, a potem oni sami, bedac
zreszta wowcezas dzieémi (w chwili nawigzania kontaktu pow6dka miala tylko 16 lat, a J. B. (1) zaledwie 9 lat), nie
odczuwali potrzeby nawigzania i pielegnowania wiezi emocjonalnej ze spadkodawca. Istotna okoliczno$cia jest takze
to, iz J. B. (1) od urodzenia przechodzi skomplikowany proces leczenia. Zwazywszy na rodzaj niepelnosprawnosci i
ilos¢ wykonywanych zabiegdw operacyjnych, z cala pewnoScig jego najblizsi (matka

i bracia, a weze$niej takze ojciec) mieli podstawy do tego, aby angazowa¢ sie przede wszystkim w proces leczenia J.
B. (1), a nie zajmowac¢ sie szukaniem wiezi emocjonalnej ze spadkodawcg, ktory w przesztoéci wyrzadzit tyle krzywd
swojej rodzinie. Z materialu zebranego w sprawie nie wynika przy tym, aby spadkodawca

z powodu braku kontaktu z wnukami cierpiat w jakikolwiek spos6b badz tez po nawigzaniu kontaktu podejmowal
jakiekolwiek, w szczegblno$ci intensywne, dzialania majace na celu jego podtrzymanie i poglebienie, jak rowniez aby
przejawial zainteresowanie dalszymi losami wnukéw. O braku dazen do podtrzymania wiezi z wnukami $wiadczy
takze to, iz spadkodawca w czasie, gdy zostal umieszczony w domu seniora, nie widzial potrzeby powiadomienia o tym
fakcie powodow. Z drugiej strony nie mozna wymagaé¢ od wnukdéw szczegélnej inicjatywy w nawiagzaniu kontaktow
z dziadkiem, skoro najstarszy z nich miat w chwili poznania dziadka zaledwie 16 lat. Sad Rejonowy stawia zatem
teze, ze minimalnemu zainteresowaniu spadkodawcy Zyciem jego wnukoéw towarzyszyto odpowiednio niewielkie
zainteresowanie wnukow losami dziadka, przy czym w przypadku powodoéw (poza wiedzg na temat historii rodziny)
znajdowalo ono dodatkowe uzasadnienie w ich mlodym wieku, walce z choroba (J. B. (1)), zaangazowaniu w pomoc w
opiece nad bratem (pozostali dwoje powodowie), nauce i pracy. Nie spos6b wymagac¢ od powodoéw zaangazowania w
opieke nad spadkodawca takze dlatego, ze dopiero po jego $mierci powodowie uzyskali wiedze o tym, ze E. B. opieki
takiej wymagal.

Sad Rejonowy podkreslit nadto, ze twierdzenia pozwanej na temat sprawowanej przez nig przez 20 lat opieki nad
spadkodawcg s przesadzone. Z zeznan $§wiadkow, zgloszonych przez sama pozwana, wynika bowiem, ze spadkodawca
wymagal opieki najwcze$niej od 2010-2011 roku i opieke te sprawowala przede wszystkim siostra spadkodawcy.
Dopiero po jej Smierci, ktéra miala miejsce we wrze$niu 2012 roku, calo$¢ opieki przejac¢ miala pozwana. Jednakze juz
w lipcu 2013 roku, z czego Sad, majac $wiadomo$¢ trudéw opieki nad osoba w podesztym wieku i przewlekle chora,
nie czyni pozwanej bynajmniej zarzutu, spadkodawca zostal umieszczony w domu seniora. Przebywal tam do chwili
swojej émierci. Wobec tego czas opieki pozwanej nad spadkodawca to nie lat 20, lecz niespelna rok.

Zwazywszy na powyzsze Sad zarzut oparty na przepisie art. 5 k.c. uznal za bezzasadny.

Odnosnie do zadania zasadzenia odsetek za czas opdznienia w zaplacie zachowku, strona pozwana podnosila, ze
winny by¢ one zasadzone dopiero od daty wydania wyroku. Odnoszac sie do tego stanowiska Sad I instancji wskazal,
ze zgodnie z art. 481 § 1 k.c., jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktore dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Istotne znaczenie dla rozstrzygniecia w przedmiocie
odsetek ma zatem ustalenie daty, od ktérej pozwany pozostawal w opdznieniu ze spetlnieniem $wiadczenia z tytulu
zado$éuczynienia. Data ta pozostaje w $cislej relacji z data wymagalnoS$ci zobowigzania, to jest z terminem, w ktérym
pozwany winien byl spelni¢ swoje §wiadczenie. Przepis art. 455 k.c. stanowi, Ze jezeli termin spelnienia §wiadczenia
nie jest oznaczony, ani nie wynika z wlasciwo$ci zobowiazania, Swiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po
wezwaniu dluznika do wykonania.

Powodowie wezwali pozwanag do zaplaty juz w dniu 15 wrze$nia 2015 roku wyznaczajac 30-dniowy termin na zaplate. Z
kolei w dniu 28 lutego 2017 roku doreczono pelnomocnikowi pozwanej pismo zawierajace o§wiadczenie o rozszerzeniu
powddztwa, czyli dalsze zadania powodow. Juz w tych datach roszczenia powodéw byly uzasadnione odpowiednio
w kwotach co najmniej 25.554 i po co najmniej 19.165 zt oraz w kwotach 32.444 zt i po 24.333 z. Swiadezy o tym
dobitnie tre$¢ wydanej



W sprawie opinii.

Pozwana, nie placac powodom naleznego im zachowku przed data wydania wyroku, pozbawila ich mozliwosci
czerpania korzySci z naleznych im z tego tytulu Srodkéw. Tym samym juz w dniu 16 pazdziernika 2015 roku
pozostawata

w opdznieniu z zaplatg kwoty 25.554 zl na rzecz J. B. (1) i kwot po 19.165 zl na rzecz pozostatych powod6w. Natomiast
od dnia nastepujacego po dniu 28 lutego 2017 roku (data doreczenia pisma rozszerzajacego powodztwo) pozostawata
w op0Oznieniu z zaptata kwot, o ktére powodowie rozszerzyli swoje zadania.

Powyzsze okoliczno$ci, wobec treSci art. 481 § 1 k.c., uzasadnialy zasadzenie na rzecz powodoéw odsetek za czas
opOznienia za okres poprzedzajacy date wydania wyroku, czyli od dnia 16 paZdziernika 2015 roku (w zakresie kwot
zadanych

w pozwie) oraz za okres od dnia 1 marca 2017 roku (w zakresie kwot, o ktére rozszerzono powodztwo).

Podsumowujac, powodowie wykazali, ze zadany w pozwie zachowek w kwocie 32.444 zl dla J. B. (1) i w kwotach po
24.333 zt dla P. B. (1)

iJ. B. (2) im sie nalezy, za$ strona pozwana nie wykazala, aby istnialy jakiekolwiek okolicznoSci, ktore skutkowatyby
oddaleniem powd6dztwa w caloSci lub w czeéci.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego zlozyla pozwana, zaskarzajgc orzeczenie w caloSci. Pozwana zarzucila
zaskarzonemu wyrokowi:

1. naruszenie przepisO6w prawa procesowego:

a) art. 213 § 2 k.p.c. w zw. z 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna ocene materialtu dowodowego w oderwaniu od zasad
do$wiadczenia zyciowego i logicznego wnioskowania polegajaca na uznaniu, iz powdd jest zobowigzany do zaplaty
zachowku w wysoko$ci wskazanej w wyroku,

b) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez wadliwe sporzgdzenie uzasadnienia wyroku polegajace na braku wskazania dowodow, na
ktorych sad sie oparl ustalajac fakty oraz odmoéwil braku wskazania, ktéorym dowodom i z jakich przyczyn sad odmowit
wiarygodnoSci,

¢) art. 227 k.p.c. oraz art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na dokonaniu ustalen sprzecznych ze gromadzonym materiatem
dowodowym w sprawie, tj., ze E. B. nie szukal kontaktéw z wnukami/ powodami, w sytuacji gdy z zeznan §wiadkow
K.S. (1), S. M., J. M. oraz pozwanej wynika, ze po odnowieniu kontaktu z wnukami to powodowie zerwali §wiadomie
jakiekolwiek kontakty z E. B. i nie interesowali sie jego zZyciem, stanem zdrowia w sytuacji gdy E. B. chcial utrzymywa¢é
kontakty;

2. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:

a) nierozwazenie roszczenia powodek o zachowek w kontekécie zasad wyrazonych w art. 5 k.c. poprzez jego
nieuzasadnione niezastosowanie w sprawie w sytuacji gdy postepowanie powodéw bylo sprzeczne z zasadami
wspoOlzycia spolecznego,

b) art. 481 § 1 k.c. poprzez zasadzenie odsetek ustawowych od daty wczesniejszej, niz data ustalenia wysokoSci
roszczenia;

3. blad w ustaleniach faktycznych polegajgcy na uznaniu wbrew wyraznym w tym zakresie dowodom zgromadzonym
w postepowaniu, iz E. B. nie szukal kontaktéw z wnukami/ powodami w sytuacji, gdy z zeznan $wiadkéw wynika
jednoznacznie, ze po odnowieniu kontaktu z wnukami to powodowie zerwali §wiadomie jakiekolwiek kontakty z E. B..



W zwigzku z powyzszym pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego orzeczenia i oddalenie powodztwa w calo$ci,
ewentualnie o obnizenie o 50% wartoSci naleznego zachowku, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I Instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja jest bezzasadna.

Na wstepie koniecznym jest odniesienie sie do sformulowanych przez skarzacego zarzutdw naruszenia prawa
procesowego — art. 233 k.p.c. Wnioski w tym zakresie z istoty swej determinuja rozwazania co do kwestii
zwiazanych z zastosowaniem prawa materialnego. Jak stanowi art. 233 § 1 k.p.c., Sad ocenia wiarygodno$é i moc
dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena
wiarygodnoéci mocy dowodéw przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w cze$ci obejmujacej
ustalenie faktéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego
przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze $wiadkami, stronami, dokumentami i
innymi $rodkami dowodowymi. Powinna odpowiada¢ regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne
schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady doswiadczenia
zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskow i stopienn prawdopodobiefistwa ich wystepowania w
danej sytuacji. Jezeli z okre§lonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z
doswiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie
osta¢, cho¢by w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne.
Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie
Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doswiadczenia Zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo — skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw
moze by¢ skutecznie podwazona.

Przenoszac te uwagi na grunt niniejszej sprawy nalezy wskazac, ze skarzaca formulujac zarzut naruszenia art. 233 §
1 k.p.c. wskazala, ze bledna ocena miala polegaé, na uznaniu, ze pozwana jest zobowigzana do zaplaty zachowku w
wysokoSci wskazanej w wyroku. Juz samo sformulowanie zarzutu apelacyjnego w taki sposob jest wadliwe. Zarzut
odnosi sie bowiem do tresci rozstrzygniecia merytorycznego, stanowigcego rezultat dokonanych ustalen faktycznych,
anastepnie zastosowania prawa materialnego. Sformulowanie zarzutu zawarte w punkcie 1.i) apelacji nie nawigzuje do
zadnego konkretnego dowodu, ktéry mialby zosta¢ dowolnie oceniony, a tym bardziej nie wskazuje z jakiej przyczyny
jego ocena jest wadliwa. Sformulowanie zarzutu w sposob tak niekonkretny i pozbawiony tresci powoduje, ze wrecz
niemozliwe staje sie merytoryczne odniesienie sie do niego. Nadto, skarzaca laczyla zarzut naruszenia art. 233 § 2 k.p.c.
w naruszeniem art. 213 § 2 k.p.c., co jest niezrozumiale, albowiem ten ostatni przepis dotyczy uznania powddztwa,
ktbre w niniejszej sprawie bezspornie nie mialo miejsca.

Do kwestii naruszenia art. 233 k.p.c. skarzaca nawigzala w formulujac zarzut I. (...)) apelacji, wskazujacy na dokonanie
ustalen sprzecznych ze zgromadzonym materialem dowodowym oraz w istocie tozsamy, aczkolwiek ujety nieco
innymi slowami zarzut bledu w ustaleniach faktycznych (punkt I1I zarzutéw apelacji). Skarzacy wywodzil, ze z zeznan
Swiadkow oraz pozwanej wynika, ze to powodowie zerwali §wiadomie kontakty ze spadkodawca, a spadkodawca
chcial te kontakty utrzymac. Wskazany zarzut nie znajduje jednak uzasadnienia w tresci wskazywanych przez skarzaca
zeznan $wiadkow. Jest wrecz przeciwnie. Swiadek K. S. (2) wiedziat jedynie o jednym spotkaniu stron, co do ktérego
Sad Rejonowy poczynil ustalenia, nie miat zas wiedzy, aby nie tylko powodowie, lecz réwniez spadkodawca odczuwali
potrzebe zacie$nienia kontaktow. Tresé zeznan $wiadka odpowiada zatem ustaleniom i wnioskom, do jakich doszed}
Sad Rejonowy. Analogiczne spostrzezenia nalezy poczyni¢ odno$nie do zeznan S. M., ktéry zeznal m.in.: ,Mi nic nie
mowit o tych wnukach. Nie wiadomo mi, by do nich pisal, dzwonil. Nie méwil, ze ma ochote ich poznaé, spotka¢ sie
z nimi” (k. 162). Podobnie zeznawala J. M.: ,nie opowiadal mi o wnukach, dzieciach” (k. 163). W konteks$cie tych
zeznan, w istocie zgodnych z zeznaniami powodow oraz pozostalych $§wiadkéw powolanych przez Sad Rejonowy,
zarzuty skarzacej jawig sie jako bezzasadne w stopniu oczywistym. Zauwazy¢ nalezy réwniez, ze nawet sama pozwana



wspominala tylko o dwoch spotkaniach spadkodawcy z wnukami, nie wskazujac aby czynil on jakiekolwiek pozniejsze
starania zmierzajace do naprawy sytuacji rodzinne;.

Podsumowujac, wskazywane powyzej zarzuty sa bezzasadne, a Sad Okregowy w caloSci podziela i przyjmuje za wlasne
ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy.

Sad Okregowy nie podziela takze stanowiska apelujacego dotyczacego naruszenia przepisu art. 328 § 2 k.p.c. W
ocenie Sadu Okregowego, uzasadnienie zaskarzonego wyroku odpowiada wszystkim wymaganiom okreslonym w
powolanym przepisie - mozliwe jest w zwigzku z tym odtworzenie rozumowania, jakie doprowadzilo Sad I instancji do
wydania kwestionowanego orzeczenia. Nalezy wskazaé, iz w orzecznictwie przyjmuje sie, ze mankamenty dotyczace
tresci uzasadnienia orzeczenia podlegajacego zaskarzeniu apelacja z reguly nie naleza do tego rodzaju uchybien,
ktére moga mie¢ wplyw na wynik sprawy (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2010 r., IT UK 148/09),
za$ naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. moze by¢ uznane za uzasadniony zarzut apelacji tylko w skrajnych wypadkach,
gdy uzasadnienie sadu I instancji jest na tyle wadliwie, ze uniemozliwia przeprowadzenie instancyjnej kontroli
prawidlowosci zaskarzonego wyroku (por. takze postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2009 r. IIT UK
52/09 i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 marca 2006 r., IT CK 428/05). W przedmiotowej sprawie uzasadnienie
Sadu I instancji w pelni odpowiada wymogom art. 328 § 2 k.p.c. Zarzut skarzacej w tym zakresie sprowadza sie
natomiast do twierdzenia, ze Sad Rejonowy nie wskazal, z jakich przyczyn odméwit wiarygodnoéci zeznaniom K. S.
(3), S. M. oraz J. M.. Jak wywiedziono podczas analizy wcze$niejszych zarzutéw, zeznania te w istocie potwierdzaja
wersje zdarzen przyjeta przez Sad Rejonowy. Dlatego tez Sad Rejonowy nie mial podstaw, by odmawia¢ dania im wiary
we wskazywanym zakresie. Z tego wzgledu rowniez zarzut naruszenia art. 328 k.p.c. nalezalo uznaé za bezzasadny.

Przechodzac do kwestii zastosowania prawa materialnego nalezy wskaza¢, ze rozwazania Sadu I instancji sg jak
najbardziej prawidlowe, wobec czego Sad Okregowy uznaje za zbedne ich powielanie.

Skarzacy wywodzil, ze Sad I instancji powinien byl odméwié¢ ochrony powodom w oparciu o tre§¢ art. 5 k.c.
Teza ta nie daje sie obroni¢. Nalezy wskazaé, ze w zakresie roszczen o zachowek przepis art. 5 k.c. moze byc
stosowany zupelnie wyjatkowo. Podkreélil to m.in. Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 9 kwietnia 2013
roku sprawie o sygn. akt I ACa 1333/12, wskazujac w uzasadnieniu, iz prawa uprawnionego do zachowku shiza
urzeczywistnieniu obowiazkéw moralnych, jakie spadkodawca ma wzgledem swoich najblizszych. W tym kontekscie
nie moga oczywiScie zosta¢ pominiete te zachowania uprawnionego, ktére wskazuja na to, jak ten wywigzywal sie ze
swych obowigzkéw wzgledem najblizszych, ze szczegblnym uwzglednieniem spadkodawcy. Rozwazajgc zastosowanie
art. 5 k.c. w sprawach o zachowek nalezy jednak pamietac o istnieniu konstrukeji wydziedziczenia (art. 1008 k.c.), na
mocy ktdrej spadkodawca moze pozbawi¢ uprawnionego prawa do zachowku, jezeli ten, wbrew woli spadkodawcy,
postepuje uporczywie w sposob sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego, dopuscil sie wzgledem spadkodawcy
albo jednej z najblizszych mu oséb umy$lnego przestepstwa przeciwko zyciu, zdrowiu lub wolnoéci albo razacej
obrazy czci, uporczywie nie dopelia wzgledem spadkodawcy obowigzkéw rodzinnych. Z tych wzgledéw Sad Okregowy
podziela poglad, zgodnie z ktérym konstrukcja naduzycia prawa przy roszczeniu o zachowek powinna zasadniczo
abstrahowa¢ od relacji: uprawniony do zachowku - spadkodawca (wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 15
lutego 2012 r., I ACa 1121/11). Odmienne stanowisko pozostaje w sprzecznosci ze wskazana powyzej konstrukeja
wydziedziczenia, ktéra obejmuje relacje pomiedzy spadkodaweg i uprawnionym do zachowku.

Przenoszac wskazane uwagi ogoélne na okoliczno$ci niniejszej sprawy nalezy powtorzy¢ za Sagdem Rejonowym, ze
przyczyna rozkladu wiezi rodzinnych bylo ponad dwunastoletnie, stwierdzone wyrokiem skazujacym znecanie sie
spadkodawcy nad babka powodoéw, jak rowniez stosowanie przemocy w stosunku do ojca powodow, w czasie, gdy
ten byt jeszcze dzieckiem. Te naganne moralnie zachowania spadkodawcy spowodowaly brak nie tylko wiezi, lecz
rowniez kontaktu pomiedzy ojcem powodow a spadkodawca. Spadkodawca nie probowal naprawic swoich btedéw w
okresie, gdy powodowie szczegdlnie potrzebowali wsparcia — po $émierci ich ojca. W tym stanie rzeczy trudno obarczaé
powodow — ktorzy przez wiekszo$é swojego dziecinstwa nawet nie poznali spadkodawcy — za brak wiezi emocjonalnej
ze spadkodawca. Przypomnieé nalezy, ze sam spadkodawca pod koniec swojego zycia nie chcial, aby jego wnuki byly
informowane o tym, ze potrzebuje on opieki. Wskazane okoliczno$ci nie pozostawiaja jakichkolwiek watpliwosci, ze w



niniejszej sprawie nie ma podstaw do oddalenia powo6dztwa, czy cho¢by miarkowania wysoko$ci zachowku, w oparciu
o dyspozycje art. 5 k.c.

Ostatni z zarzutdéw apelacji dotyczyl rozstrzygniecia co do odsetek za opdznienie od zasadzonego zachowku. W
niniejszej sprawie nie ulega watpliwos$ci, ze pozwanej znany byl krag os6b uprawnionych do zachowku. Wezwanie
do zaplaty opieralo sie na szacunku wartoSci majgtku spadkowego, ktory okazala sie znacznie zanizony. Z tego
wzgledu skarzaca mogla i powinna byla zaspokoié roszczenia powodoéw okre$lone w wezwaniu. Odnoénie do czeSci, w
jakiej powddztwo zostalo rozszerzone — rozszerzenie powodztwa nastapito w czasie, gdy znana byla juz stwierdzona
przez bieglego warto$¢é majatku spadkowego stanowiaca podstawe okre$lenia wysokoSci zachowku. W tym stanie
rzeczy nie ulega watpliwosci, ze skarzaca pozostawala w zwloce, wobec czego zobowiazana jest do zaplaty odsetek
przewidzianych w art. 481 k.c.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 385 k.c. Sad Okregowy oddalil apelacje jako bezzasadng.

O kosztach procesu orzeczono na postawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Koszty postepowania zasagdzono na
rzecz kazdego z powoddw z osobna, z uwagi na formalny charakter wspoétuczestnictwa. Na koszty poniesione przez
powoddw zlozyl sie wylacznie koszt zastepstwa procesowego udzielonego z urzedu. Wysoko$¢ kosztoéw zastepstwa
okreslona jest w § 8 pkt 5 w zw. z § 16 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika
2015 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu. Przewidziana w przepisie stawke nalezy podwyzszy¢ o stawke podatku VAT (§ 4 ust. 3 powolanego
rozporzadzenia).



