Sygn. akt III Ca 2034/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2017 roku, w sprawie o sygn. akt
I C766/14, z powddztwa U. P. przeciwko (...) Spdlce Akcyjnej z siedziba w W. o odszkodowanie i zado$éuczynienie,
Sad Rejonowy w Lowiczu:

1. zasadzil od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powodki U. P. tytulem zadoSéuczynienia kwote 20.000
z} z odsetkami ustawowymi od dnia 9 lutego 2015 roku do dnia zaplaty, tytulem odszkodowania kwote 20.676,80 z}
z odsetkami ustawowymi od dnia 1 lutego 2017 roku do dnia zaplaty, oraz kwote 100 zlotych tytulem zwrotu kosztow
procesu;

2. oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie;

3. nakazal pobraé¢ od pozwanego (...) Spolki Akeyjnej z siedzibg w W. na rzecz na rzecz Skarbu Panstwa kwote 3.308,90
z} tytulem wydatkow poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa oraz kwote 2.039,50 z} tytulem nieuiszczonej
oplaty od pozwu w czeSci, w jakiej uwzgledniono powddztwo;

4. nie obciazyl powddki U. P. kosztami sadowymi od oddalonej czesci powddztwa.

Swoje rozstrzygniecie Sad I instancji opart na ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych,
ktore przedstawiajq sie nastepujaco:

Powddka U. P. ulegla w dniu 4 sierpnia 2005 roku w miejscowos$ci B. gmina L. wypadkowi drogowemu. Sprawcg
wypadku komunikacyjnego byl M. S., kierujacy pojazdem objetym obowiazkowym ubezpieczeniem OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych w (...) Spolce Akcyjnej (nr polisy (...)). Sprawca wypadku zostal uznany za winnego
spowodowania wypadku drogowego prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w Lowiczu wydanym w sprawie o
sygn. akt IT K 257/05.

Powodka doznala w nastepstwie wypadku wieloodlamowego zlamania trzonu ko$ci udowej prawej koniczyny dolnej
leczonego operacyjnie oraz urazu czaszki bez ewidentnych objawoéw wstrzas$nienia mozgu.

Leczenie ortopedyczne u powddki mialo przebieg powiklany rozwojem zaburzenia zrostu zlamania. Po ustaleniu
rozpoznania zastosowano leczenie operacyjne polegajace na otwartym nastawieniu zlamania prawej kosci udowej
i zespoleniu metalowymi lacznikami. Ze wzgledu na opdznienie zrostu konieczne bylo zalozenie gipsu biodrowego,
nastepnie kolejny zabieg operacyjny i kontynuacja rozlegltego unieruchomienia gipsowego. Pézniej wdrazano typowe
leczenie usprawniajace w oddzialach rehabilitacyjnych i sanatoriach.

Miejski (...) w dniu 21 stycznia 2008 roku zaliczyl powddke do os6b

o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci z przyczyny wg kodu 05-R rozporzadzenia Ministra Gospodarki Pracy
i Polityki Spotecznej z dnia 15 lipca 2017 roku. Wskazano, ze niepelnosprawno$¢ ma charakter okresowy do dnia 31
sierpnia 2009 roku, datuje sie od dnia 21 grudnia 2007 roku , poczatek niepelnosprawnoéci — sierpien 2005 roku.
Rehabilitacja byla kontynuowana w czasie nastepnego pobytu powdédki w oddziale w dniach 3 — 28 kwietnia 2009
roku. Postawiono rozpoznanie stan po zlamaniu prawej koéci udowej w 2005 roku, skrocenie prawej koniczyny dolnej,
zespOl bolowy odcinka ledzwiowego kregostupa. Powodka chodzila wtedy przy pomocy jednej kuli. Po zastosowanym
leczeniu usprawniajacym uzyskano zmniejszenie dolegliwosci bélowych i czynnoSciowa poprawe. Ostatni pobyt w
oddziale rehabilitacyjnym mial miejsce w Z. w dniach 14 stycznia — 10 lutego 2011 roku z rozpoznaniem stan po
ztamaniu prawej ko$ci udowej w 2005 roku. Powddka byta konsultowana przez psychologa, przejawiala zesp6l stresu
pourazowego , nadal poruszala sie o kuli lokciowej. Po zastosowanym leczeniu uzyskano poprawe sily mie$ni

i samodzielny chéd. Powddka przebywala w dniach 2 — 23 stycznia 2012 roku w sanatorium



w Horyncu. Postawiono rozpoznanie stan po zlamaniu prawej koéci udowej, po leczeniu operacyjnym, zmiany
zwyrodnieniowe kregostupa. W czasie pobytu powddki w oddziale ortopedyczno-urazowym w szpitalu w K. w dniach
30 maja — 4 czerwca 2012 roku stwierdzono wygojone zlamanie prawej koéci udowej. Usunieto metalowe elementy
zespolenia, polecono powddce chodzi¢ bez kuli, jednakze ona nadal postugiwala sie jedna kula.

Podsumowujac, powddka w wyniku wypadku w dniu 4 sierpnia 2005 roku doznala

w zakresie narzadoéw ruchu wieloodlamowego zlamania trzonu prawej ko$ci udowej. Po zastosowanym leczeniu
operacyjnym doszlo do braku zrostu i koniecznosci kolejnych operacji. Obecnie po usunieciu materiatu zespalajacego
i dalszym leczeniu usprawniajacym pozostaje blizna z przepukling mie$niowa, niewielkie zaniki mie$ni prawej
konczyny dolnej, nieznaczne ograniczenie ruchomosci prawego stawu biodrowego, mierny zesp6t bolowy obejmujacy
takze kregostup piersiowy ledZwiowy i poczucie pogorszenia sprawnosci. Uszczerbek na zdrowiu powodki na skutek
obrazen doznanych w dniu 4 sierpnia 2005 roku

w zakresie narzadow ruchu jest trwaly i wynosi lacznie 15 % - w tym skutek kosmetyczny blizny na prawym udzie
powodki stanowi uszezerbek okreslony na poziomie 5 %. Zakres cierpien fizycznych powddki w zwigzku z doznanymi
w dniu 4 sierpnia 2005 roku obrazeniami narzadéw ruchu byl bardzo duzy. Byl zwiazany z doznawanym boélem,
wielokrotnymi pobytami w szpitalu, trzema zabiegami operacyjnymi, dtugotrwalym pozostawaniem w pozycji lezacej,
7 czego przez przeszlo sze$¢ miesiecy w ciezkim, bardzo rozleglym i niewygodnym opatrunku gipsowym biodrowo
— stopowym, dlugotrwalym chodzeniem przy pomocy kul, bez mozliwoéci prawidlowego obciazania operowanej
konczyny dolnej, zabiegami i éwiczeniami usprawniajacymi, ograniczeniami w sprawnoéci. Najwieksze dolegliwos$ci
bblowe wymagajace systematycznego stosowania lekow trwaly lacznie przez okres trzech miesiecy, obejmowalo to
miesiac bezposrednio po wypadku i po kolejnych zabiegach operacyjnych. Pow6dka przyjmowala codziennie w okresie
dwunastu miesiecy unieruchomienia w pozycji lezacej iniekcje leku przeciwzakrzepowego clexane.

U powddki ze wzgledu na doznane w wyniku wypadku obrazenia narzadéow ruchu wystepowala potrzeba szerokiej
pomocy osob trzecich przez okres pierwszych dwunastu miesiecy po zdarzeniu. Obejmowalo to okres najwiekszych
dolegliwo$ci bolowych, czas nieprzerwanego pozostawania w 16zku, z czego przez sze$¢ miesiecy w ciezkim gipsie
biodrowo — stopowym. Dotyczylo to wszystkich czynno$ci zwigzanych z obstuga doroslego czlowieka pozostajacego
w tozku, ale z zachowang sprawno$cig konczyn gornych. Pomoc innych oséb w tym okresie czasu byla powddce
niezbedna przecietnie w ciagu o$émiu godzin dziennie. U powddki wystepowala potrzeba cze$ciowej pomocy oséb
trzecich przez kolejne osiem miesiecy po zdarzeniu, obejmowalo to czas pionizacji i rozpoczecia chodzenia przy
pomocy dwbch kul i bez mozliwo$ci prawidlowego obcigzania operowanej konczyny dolnej. Dotyczylo to poczatkowo
wyreczania lub pomocy przy niektérych czynno$ciach higienicznych , ubieraniu sie, praktycznie we wszystkich
czynno$ciach zwigzanych z nieco wiekszym wysitkiem, zwlaszcza z konieczno$ciag jednoczesnego uzycia obu konczyn
gbrnych, przenoszenia przedmiotow, nieco dtuzszego w pozycji stojacej, chodzenia. Pomoc innych oséb w tym okresie
czasu byla powoddce potrzebna przecietnie w ciagu okolo trzech godzin dziennie. U powddki wystepowala potrzeba
okresowej pomocy 0so6b trzecich przez kolejne dwadziescia cztery miesigce. Bylo to zwiazane z brakiem dostatecznej
sprawnoéci prawej konczyny dolnej po okresie gojenia sie ztamania w czasie chodzenia z ograniczaniem obcigzania
koniczyny, obejmowalo pomoc w wykonywaniu czynnoS$ci zwiazanych

z konieczno$cig dlugotrwalego wysitku, w postaci stania lub chodzenia, przenoszenia ciezszych przedmiotéw,
wchodzenia z nimi na podwyzszenia. Pomoc innych oséb w tym okresie czasu byla powodce niezbedna przecietnie
w ciagu okolo jednej godziny dziennie. Powodka ze wzgledu na doznane urazy narzadéw ruchu obecnie nie wymaga
pomocy innych oséb w codziennych czynnoS$ciach.

W przypadku powddki pomimo dlugotrwalego i powiktanego leczenia uzyskany wynik leczenia zostal uznany za dosé
dobry. Jako raczej dobre okres$lone zostaly rokowania na przyszto$¢ powodki. Odzyskala ona dobry zakres ruchomosci
stawow prawej konczyny dolnej, opisane zmiany maja juz charakter utrwalony, nie jest konieczne stosowanie dalszego
leczenia usprawniajacego. Ze wzgledu na stan narzadéw ruchu powodka odzyskala zdolno$¢ do pracy. Pozostale
poczucie niepelnosprawnosci ma charakter neuro-i/lub psychogenny.

Powbddka odczuwa obecnie odcinkowy boél uciskowy kregostupa ledZwiowo-krzyzowego, ktéry ma zwigzek
z wypadkiem, dlugotrwalym leczeniem zlamania uda, utrzymywaniem sie przykurczéw stawu biodrowego i



kolanowego, co sprzyja utrwalaniu sie nieprawidlowych nawykéw chodzenia. Powdédka ma poczucie skrocenia
konczyny dolnej prawej o okolo 4 cm, ktore nie znajduje oparcia w ortopedycznym badaniu powo6dki

w pozycji pochylania sie i w pozycji stojacej. Nieprawidlowosci wynikaja

z wielomiesiecznego chodzenia przy pomocy kul, z ograniczonym obcigzaniem operowanej konczyny,
niefizjologicznym napinaniem sie mieéni okolicy ledZwiowe;.

W zakresie nastepstw wypadku ocenianych z punktu widzenia neurologicznego powodka doznala urazu czaszki
bez ewidentnych objawéw uszkodzenia mozgu. Zakres cierpien fizycznych i psychicznych zwigzanych z doznanym
urazem czaszki byl znacznego stopnia przez okres szesciu pierwszych miesiecy po wypadku, kiedy neurolog rozpoznal
u powddki nerwice znacznego stopnia, bole glowy, zesp6l pourazowy i zalecil konsultacje psychiatryczng. Bylo to
zwigzane z zaburzeniami sfery psychicznej z dominujacymi bélami glowy, zawrotami, stanami leku i zakl6ceniami
snu. Zakres cierpien byl wynikiem bolu

w nastepstwie obrazen prawej konczyny dolnej, konieczno$ci leczenia szpitalnego, wielokrotnych zabiegéw
operacyjnych, dlugotrwalego ograniczenia w przemieszczaniu sie

i samodzielno$ci, dlugotrwalego leczenia usprawniajacego. Aktualnie powddka odczuwa dolegliwoéci z oérodkowego
ukladu nerwowego — takie jak: boéle glowy, zawroty glowy, wzmozona pobudliwo$é¢, stany leku, zaklocenia snu,
trudno$¢ w skupieniu uwagi. U powddki wystapil pourazowy zespét podmiotowy, tj. nerwica pourazowa z cechami
zaburzen adaptacyjnych i zmianami czynnoéci bioelektrycznej mézgu w badaniu EEG. Procentowy dlugotrwaly
uszczerbek na zdrowiu powodki z powodu pourazowego zespotu podmiotowego pozostajacego w zwiazku z wypadkiem
wynosi 5 % wg rozporzadzenia Ministra Pracy

i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2001 roku w sprawie szczegblowych zasad orzekania

o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu. Brak jest podstaw do orzekania uszczerbku na zdrowiu z powodu
okresowo wystepujacych dolegliwos$ci w odcinku ledZzwiowym kregoslupa z uwagi na brak ich potwierdzenia z w
badaniu przedmiotowym — brak objawow korzeniowych oraz brak opisu zmian pourazowych w strukturach kostnych
kregostlupa w wymienionych odcinkach w dostepnej dokumentacji leczenia powodki. Powédka nie wymagala i
nie wymaga pomocy 0s6b trzecich z przyczyn neurologicznych. Powédka wymaga ze wzgledu na utrzymujgce sie
dolegliwo$ci ze strony oSrodkowego ukladu nerwowego opieki specjalistycznej (neurologicznej, psychiatrycznej).
Obrazenia i ich nastepstwa doznane przez powodke w wypadku uniemozliwialy jej wykonywanie pracy zarobkowe;j
przez okres trwania $§wiadczen z ZUS. Aktualnie z powodu utrzymujacych sie bolow glowy, zawrotéw z niepewnoscia
chodzenia oraz zaburzen sfery psychicznej istnieja przeciwwskazania zdrowotne do pracy na wysokosci, przy obstudze
maszyn w ruchu

i urzadzen elektrycznych (pod napieciem), prowadzenia pojazdoéw, ciezkiej pracy fizycznej oraz w narazeniu na
substancje o dzialaniu neurotoksycznym. Przeciwwskazania dotycza zatrudnienia na réznych stanowiskach pracy
zwigzanych ze sposobem wykonywania pracy

— pracy na wysokosci, ciezkiej pracy fizycznej, w narazeniu na rézne czynniki szkodliwe, chemiczne, w szczego6lnosci o
dzialaniu neurotoksycznym. Przeciwwskazania zdrowotne do pracy w charakterze czySciciela taboru kolejowego takie
jak: ciezka praca fizyczna, praca

w narazeniu na substancje chemiczne mieszcza sie w charakterze pracy wykonywanej przez powodke do momentu
wystapienia wypadku w 2005 roku.

W zakresie nastepstw wypadku ocenianych z psychiatrycznego punktu widzenia— u powodki p6t roku po wypadku
ujawnily sie zaburzenia nerwicowe o charakterze adaptacyjnym, lekowo - depresyjnym, ktérych wypadek byl
powodem posérednim. Dtugotrwaly uszczerbek na zdrowiu w zakresie zdrowia psychicznego wynosi 5 %. W zakresie
utrudnien zycia codziennego wypadek spowodowat u powddki z punktu widzenia psychiatrycznego lek w ruchu
ulicznym. Rozpoznawane zaburzenia nerwicowe nie sg przeciwwskazaniem do wykonywania pracy zarobkowej
Psychiatryczne nastepstwa wypadku nie sa w przypadku powodki przeciwwskazaniem do wykonywania pracy
zarobkowe;j.

Powodka korzystata po wypadku w dlugotrwalym procesie dochodzenia do zdrowia



z pomocy os6b najblizszych — matzonka, rodzicow, siostr, szwagra. Najblizsi pomagali jej przy toalecie, przyrzadzali
posilki, wozili do lekarzy, robili zakupy, czasem zwalniali sie

z pracy, ze szkoly - aby pomoc, szwagier i siostra dojezdzali do powddki ze swojego miejsca zamieszkania. Powodka
nadal odczuwa bole glowy, bole ledZwiowe kregostupa, ma lek przed jazda samochodem, jest nerwowa, zalamana,
leczy sie z powodu depresji. Powodka owdowiala pottora roku temu, do czasu Smierci meza byla na jego utrzymaniu.
Powddka chodzi o kuli, bo tak czuje sie pewniej, boi sie, ze sie potknie i zndéw bedzie unieruchomiona. Ma poczucie
zaleznoSci od najblizszych, poniewaz po wypadku nie prowadzi samochodu. Szczegolnie odczuwa dolegliwo$ci bolowe
glowy, kregostupa przy zmianach pogody. Zazywa wtedy leki przeciwbolowe. Powbddka podjela w ostatnim czasie staz
w ochronie.

Powddka w okresie od dnia 14 stycznia 1994 roku do dnia 27 stycznia 2007 roku byla zatrudniona na stanowisku
czySciciela taboru kolejowego. Po wypadku korzystala ze zwolnienia lekarskiego. Decyzja (...) ds. Orzekania o
Niepelosprawnoé$ci w L. powddka zostala zaliczona do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci ze stwierdzona
niepelnosprawno$cia od sierpnia 2005 roku do dnia 31 stycznia 2009 roku ze wskazaniem, ze nie kwalifikuje sie
do zatrudnienia. Od dnia 1 stycznia 2007 roku do dnia 30 czerwca 2012 roku pobierala rente z tytulu czeSciowej
niezdolnoé$ci pracy. Decyzja ZUS z dnia 24 lipca 2012 roku odméwiono jej prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do
pracy. Powddka nie posiada aktualnie orzeczenia o niezdolnosci do pracy.

Pozwany po zgloszeniu zdarzenia wszczal postepowanie i po ustaleniu swojej odpowiedzialno$ci decyzja z dnia 8
listopada 2012 roku przyznat i wyplacil powbdce kwote 35.000 z} tytutem zadoSéuczynienia za krzywde, spowodowanag
opisywanym wyzej wypadkiem drogowym.

Sad Rejonowy powyzsze ustalenia faktyczne poczynil w oparciu o zalaczone do akt sprawy i powolane dokumenty
urzedowe i prywatne, opinie bieglych sadowych z zakresu neurologii, ortopedii i chirurgii urazowej, chirurgii
plastycznej, psychiatrii, zeznania Swiadkow: T. S., A. S. i A. K. oraz zeznania powodki.

Sad meriti podkreslil, Ze sam przebieg zdarzenia wyrzadzajacego szkode, rodzaj i rozmiar doznanych przez powodke
urazow oraz odpowiedzialno$é pozwanego jako ubezpieczyciela co do zasady nie byly pomiedzy stronami sporne. Spor
ograniczal sie do wysokoéci naleznego powddce zadoSéuczynienia z tytulu doznanej krzywdy, wysokoSci naleznego
odszkodowania i zasadnoSci zadania renty. Dowody z dokumentéw w postaci zalaczonej do akt dokumentacji
medycznej nie byly kwestionowane przez strony i nie wzbudzily watpliwosci co do swej mocy dowodowe;.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze ustalone skutki wypadku obejmujace powstale

u powd6dki urazy oraz dlugotrwaly proces leczenia wynikaja w caloéci z dokumentacji medycznej oraz wydanych na jej
podstawie i na podstawie badan powddki opinii bieglych sadowych z zakresu chirurgii i ortopedii, neurologii, chirurgii
plastycznej i psychiatrii,

a takze z zeznan powodki i §wiadkow.

Zarowno opinia bieglego z zakresu ortopedii i chirurgii urazowej, jak i neurologéw, psychiatry oraz chirurga plastyka,
zostaly - w ocenie Sadu Rejonowego - sporzadzone zgodnie z zasadami sztuki, s szczegotowe i wnikliwe, a wyciagniete
przez bieglych wnioski sg logiczne i sp6jne. Wnioski konicowe opinii zostaly w sposéb przekonywujacy uzasadnione.
Opinie te nie zawierajg bledéw formalnych ani merytorycznych, podparte sa kwalifikowana wiedza, umiejetno$ciami
i do$wiadczeniem zawodowym bieglego, sa sp6jne w zakresie skutkéw wypadku dla zdrowia powodki.

Sad pierwszej instancji zwr6cil uwage na rozbiezno$¢ w ocenie utrudnien zycia codziennego i zakresu dolegliwo$ci
bolowych powddki, ktéra wynika z opinii wydanych przez bieglych neurologéw. Biegla H. W. po$wiecila wiecej
uwagi zagadnieniu wystgpienia u powodki pourazowego zespolu podmiotowego. Biegla dokonala zatem bardziej
szczegblowej analizy stanu zdrowia powodki z punktu widzenia swojej specjalno$ci niz biegly P. R.. Biorac rowniez
pod uwage zakres cierpienn pow6dki wskazany przez biegtego chirurga ortopede Sad Rejonowy ocenil opinie bieglej H.
W. jako bardziej miarodajng w zakresie oceny utrudnien zycia codziennego i zakresu dolegliwo$ci boélowych powodki.



Opinia biegltego P. R. w pozostalym zakresie zbiezna jest w swych wnioskach z opinia bieglej H. W. i nie budzi
watpliwosci Sadu Rejonowego co do poprawnoéci wnioskowania.

Rowniez zeznania powodki Sad pierwszej instancji ocenil jako wiarygodne w zakresie nastepstw wypadku, rozmiaru
jej cierpienia, dolegliwo$ci i przytaczanych przez nig okoliczno$ci zwigzanych z potrzeba korzystania w okresie
dochodzenia do zdrowia z pomocy 0s6b trzecich. Sad meriti wzigl pod uwage, ze relacje osobowe nie zawieraly ilo$ci
godzin pomocy udzielonej powddce przez osoby bliskie jako pomocy rzeczywiScie niezbednej

z uwagi na stan, w jakim sie znalazla. W tym wzgledzie jako miarodajne i mogace tym samym stanowi¢ podstawe
ustalen faktycznych (oraz konkretnych wyliczen) byly precyzyjne wnioski bieglego ortopedy, ktore nastepnie znalazly
swoje odzwierciedlenie w pi$mie pelnomocnika powddki z dnia 30 stycznia 2017 roku, gdzie dokonano precyzyjnych
obliczen z uwzglednieniem (odliczeniem) dni, kiedy powddka przebywala w szpitalach i placowkach publicznej stuzby
zdrowia. Za wiarygodne Sad Rejonowy uznal i przyjal za podstawe ustalen faktycznych stawki obowiazujace w gminach
sasiednich do miejsca zamieszkania powodki za godzine $wiadczenia pomocy w latach, w ktorych pomoc 0s6b trzecich
byla powddce $wiadczona.

Na podstawie tak poczynionych ustalen faktycznych Sad Rejonowy cze$ciowo uwzglednil powbddztwo.

Sad Rejonowy podkreslil, ze bezspornym w sprawie jest to, ze mial miejsce wypadek komunikacyjny. Poza sporem
jest takze, ze obowiazek naprawienia powstatej w wyniku tego wypadku szkody majatkowej spoczywa na pozwanym,
gdyz sprawca kolizji posiadal z pozwanym zawarta wazng umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilne;j.

Sad pierwszej instancji wskazal na podstawe odpowiedzialno$ci, powolujac sie na

art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 § 1 k.c. Udowodnione zostalo takze — w ocenie Sadu - zdarzenie, z ktorym ustawa
wiaze obowiazek naprawienia szkody, to jest ruch mechanicznego §rodka komunikacji oraz wykazany zostal zwiazek
przyczynowy pomiedzy szkoda, a ruchem tego Srodka, uyjmowany stosownie do tresci art. 361 § 1 k.c. jako tak zwany
obiektywny, adekwatny zwigzek przyczynowy.

Nie ulega zdaniem Sadu Rejonowego watpliwosci, ze rozmiar cierpien powodki bedacych bezposrednia konsekwencja
wypadku byl znaczny, co wynika z przytoczonych wyzej ustalen bieglych, zwlaszcza bieglego chirurga ortopedy i bieglej
neurolog. Powodka ulegla wypadkowi jako 34 - letnia kobieta, przed wypadkiem nie doznawala zadnych ograniczen
zdrowotnych do wykonywania pracy zgodnej ze swoimi kwalifikacjami. Leczenie mialo charakter dtugotrwaly i
powiklany. Proces leczenia powo6dki zakonczyl sie prawie siedem lat po wypadku (za§wiadczenie Szpitala w K. z
pobytu powbdki w okresie 30 maja 4 czerwea 2012 roku - z rozpoznaniem ,,wygojone zlamanie prawej kosci udowe;j”).
Powddka byta w okresie swojego leczenia czternas$cie razy hospitalizowana (w tym pobyty rehabilitacyjne, sanatoria),
przeszla w tym czasie trzy zabiegi operacyjne, wiele miesiecy pozostawala w unieruchomieniu, cierpiata bol. Ponadto
znacznym i dlugotrwalym cierpieniem psychicznym bylo dla powddki to, ze przez wiele miesiecy zdana byla na
pomoc najblizszych przy czynnoéciach zupelnie podstawowych dla funkcjonowania, m.in. przy ubieraniu, myciu,
jedzeniu, zalatwianiu potrzeb fizjologicznych, robieniu zakupow, przemieszczaniu sie po mieszkaniu, do lekarzy i w
jakichkolwiek innych sprawach wymagajacych opuszczenia mieszkania. Powddka przyjmowata przez rok codziennie
zastrzyki podskoérne.

Trwaly uszczerbek na zdrowiu powodki w zakresie ortopedii wynosi 15% (w tym defekt w postaci blizny), w zakresie
okre$lonym przez psychiatre — 5%. Powddka z osoby samodzielnej stalg sie w dlugim okresie czasu uzalezniona od
pomocy 0s6b trzecich. Powddka obecnie leczy sie z powodu depresji. Konsekwencja wypadku jest ciagly lek powodki
o upadek — przez co porusza sie ona na zewnatrz wylacznie z pomocg kuli, obawia sie jazdy samochodem, ma poczucie
braku sprawnoéci.

Biorgc pod uwage ustalenia faktyczne poczynione w sprawie oraz dotychczasowe rozwazania prawne, Sad Rejonowy
doszedl do przekonania, iz przyznanie powddce zado$cuczynienia w wysokosci wyzszej niz wyplacone przez
ubezpieczyciela

w postepowaniu likwidacyjnym jest rzeczywiécie uzasadnione.



Ztych wzgledow, Sad pierwszej instancji w oparciu o art. 445 § 1k.c. wzw. z art. 444 § 1 k.c. wzw. z art. 362 k.c., uznajac
iz rodzaj obrazen doznanych przez powodke w wypadku, leczenia i rehabilitacji oraz konsekwencje w sferze zdrowia
fizycznego i psychicznego nie sa adekwatne do wysoko$ci przyznanego w postepowaniu likwidacyjnym i wyplaconego
powodce przez pozwanego zado$tuczynienia uwzglednil powodztwo w tym zakresie, przyznajac kwote 20.000 zl
tytulem zado$éuczynienia wraz z odsetkami. Zadana kwota stanowigca uzupelnienie zasadzonego zadoééuczynienia
nie jest - w ocenie Sadu Rejonowego - w zadnym razie wygérowana w odniesieniu do rozmiaru cierpieti powodki, o
ktérym mowa wyzej.

Podstawe orzeczenia o odsetkach stanowil art. 481 § 1 k.c. Powo6dka zgdala odsetek od dnia doreczenia pozwanemu
odpisu pozwu, co nastapilo 9 lutego 2015 roku, stad o naleznych odsetkach Sad Rejonowy orzekl zgodnie z zadaniem.

Powodka domagala sie ponadto kwoty 20.676,80 zt tytulem odszkodowania, na ktére zlozyly sie koszty sprawowania
opieki nad nia. Biorac pod uwage tresc¢ art. 444 § 1 k.c. oraz niekwestionowane wnioski bieglego ortopedy, stosownie
do wynikéw postepowania dowodowego Sad Rejonowy uwzglednil powodztwo w tym zakresie - wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia doreczenia pozwanemu pisma, w ktérym zgloszono roszczenie (rozszerzajacego powodztwo), co
nastgpilo w dniu 1 lutego 2017 roku - do dnia zaplaty.

Sad Rejonowy podkreslil, ze z opinii bieglego ortopedy wynika, ze u powodki ze wzgledu na doznane w wyniku
wypadku obrazenia narzadéw ruchu wystepowala potrzeba szerokiej pomocy 0s6b trzecich przez okres pierwszych
dwunastu miesiecy po zdarzeniu, w okresie najwiekszych dolegliwoéci bolowych, przez czas nieprzerwanego
pozostawania w 16zku, z czego przez sze$¢ miesiecy w ciezkim gipsie biodrowo — stopowym i dotyczylo wszystkich
czynnoéci zwigzanych z obstuga doroslego czlowieka pozostajacego w 16zku, ale z zachowang sprawnos$cig konczyn
gornych. Pomoc innych os6b w tym okresie czasu byla powo6dce niezbedna przecietnie w ciggu o$miu godzin
dziennie. U powodki wystepowala potrzeba cze$ciowej pomocy osbb trzecich przez kolejne osiem miesiecy po
zdarzeniu, obejmowalo to czas pionizacji i rozpoczecia chodzenia przy pomocy dwdch kul i bez mozliwosci
prawidlowego obciazania operowanej konczyny dolnej. Dotyczylo to poczatkowo wyreczania lub pomocy przy
niektorych czynno$ciach higienicznych, ubieraniu sie, praktycznie we wszystkich czynnoSciach zwigzanych z nieco
wiekszym wysilkiem, zwlaszcza

z konieczno$cia jednoczesnego uzycia obu konczyn gornych, przenoszenia przedmiotéw, nieco dluzszego w pozycji
stojacej, chodzenia. Pomoc innych os6b w tym okresie czasu byla powddce potrzebna przecietnie w ciggu okolo trzech
godzin dziennie. U powo6dki wystepowala potrzeba okresowej pomocy 0s6b trzecich przez kolejne dwadziescia cztery
miesiace. Bylo to zwigzane z brakiem dostatecznej sprawnosci prawej koniczyny dolnej po okresie gojenia sie ztamania
w czasie chodzenia z ograniczaniem obcigzania konczyny, obejmowalo pomoc w wykonywaniu czynnoéci zwigzanych
z koniecznoécig dlugotrwalego wysitku, w postaci stania lub chodzenia, przenoszenia ciezszych przedmiotow,
wchodzenia

z nimi na podwyzszenia. Pomoc innych osoéb w tym okresie czasu byla powo6dce niezbedna przecietnie w ciggu okoto
jednej godziny dziennie.

Sad Rejonowy postuzyt sie przy analizie zadania powodki dotyczacego kosztéw opieki, jaka najblizsi §wiadczyli na
rzecz powodki, stawkami za tego typu ushugi obowiagzujacymi w placéwkach wskazanych przez pelnomocnika powo6dki
w piSmie z dnia 30 stycznia 2017 roku i zalaczonych informacjach z Gminnych Osrodkéw Pomocy (...) w G., P. i
Z. (k. 333 — 335). Ustalenia bieglego znalazly precyzyjne odzwierciedlenie w zestawieniu zaprezentowanym w wyzej
wskazanym pi$mie pelnomocnika. I tak: w pierwszym okresie 12 miesiecy od wypadku tj. od dnia 4 sierpnia 2005
roku do sierpnia 2006 roku, a wiec przez okres 365 dni pow6dka wymagala pomocy ze strony oséb trzecich przez 8
godzin dziennie. W tym okresie obowiazywaly nastepujace stawki za opieke: na terenie Gminy G. w 2005 roku byla
to stawka 4,16 zl/1 godzine,

a w 2006 roku 5 zl/1 godzine, na terenie Gminy P. brak jest danych za 2005 rok, natomiast w 2006 roku byta to
stawka 7,20 zl/1 godzine. W 2005 roku wchodzacym w zakres powyzszego okresu, a wiec od dnia 4 sierpnia 2005
roku do dnia 31 grudnia 2005 roku powodka wymagala opieki przez 150 dni. W powyzszym okresie powddka byla
hospitalizowana lgcznie przez 23 dni w okresach: od dnia 4 sierpnia 2005 roku do dnia 23 sierpnia 2005 roku (20



dni), od dnia 7 wrze$nia 2005 roku do dnia 9 wrzesnia 2005 roku (3 dni), potrzebowala wiec pomocy ze strony oséb
trzecich przez 150 dni - 23 dni = 127 dni. Jedyna informacja na temat obowigzujgcej w tamtym czasie stawki za opieke
jest stawka, jaka obowigzywala w 2005 roku na terenie Gminy G. w wysokosci 4,16 zl/1 godzine. Przyjmujac powyzsza
warto$¢ do wyliczenia kosztéw opieki - dzienny koszt to kwota: 4,16 zl x 8 godzin = 33,28 zl/1 dzieh. W 2005 roku I
okresu powddka wymagala pomocy ze strony swoich bliskich przez 127 dni, koszt opieki: 127 x 33,28 zl = 4.226,56 zl.
Nastepnie w 2006 roku I okresu powddka wymagala pomocy przez 216 dni. W tym czasie byta hospitalizowana lacznie
przez 47 dni, tj. w okresach: od dnia 25 stycznia 2006 roku do dnia 30 stycznia 2006 roku (6 dni), od dnia 8 marca
2006 roku do dnia 10 marca 2006 roku (3 dni) i od dnia 8 maja 2006 roku do dnia 14 czerwca 2006 (38 dni). A zatem
liczba dni, w ktorych powddka korzystala z pomocy swoich bliskich to: 216 - 47 = 169 dni. W tym okresie dostepne sa
dane dwoch stawek obowiazujacych w zakresie ustug opiekunczych: na terenie Gminy G. - 5 zl/1 godzine i w Gminie
P. - 7,20 z}/1 godzine. Do wyliczenia warto$ci roszczenia przyjeto Srednia z dwéch w/w stawek czyli: (5 + 7,20) zt /2
= 12,20 zl/2 = 6,1 zl/ 1godzine. Przyjmujac powyzsza warto$¢ do wyliczenia kosztdéw opieki, dziennie to kwota: 6,1 zl
x 8 godzin = 48,80 zl/1 dzien. Biorac pod uwage, ze w 2006 roku I okresu powo6dka potrzebowala pomocy ze strony
0s6b bliskich przez 169 dni koszt opieki wychodzi: 169 x 48,80 zt = 8.247,20 zL. W wyliczeniu powddki koszty opieki
w pierwszych dwunastu miesigcach zamykaja sie w lacznej kwocie 8.247,20 7zt + 4.226,56 zl = 12.473,76 zl.

W drugim okresie tj. od dnia 4 sierpnia 2006 roku do dnia 4 sierpnia 2007 roku pow6dka wymagata opieki przez 244
dni w wymiarze 3 godzin dziennie. W tym okresie powodka byla hospitalizowana lacznie przez 58 dni tj., w okresach:
od dnia 9 sierpnia 2006 roku do dnia 11 sierpnia 2006 roku (3 dni), od dnia 3 wrze$nia 2006 roku do dnia 15 wrze$nia
2006 roku (3 dni), od dnia 7 grudnia 2006 roku do dnia 4 stycznia 2007 roku (29 dni), od dnia 12 marca 2007 roku
do dnia 3 kwietnia 2007 roku (23 dni), od dnia 2 czerwca 2007 roku do dnia 25 czerwca 2007 roku (24 dni), a zatem
244 dni - 58 dni = 186 dni opieki/3 godziny dziennie. Strona powodowa przedstawila wysokos$ci dwbch stawek, jakie
obowigzywaly w tym czasie: na terenie Gminy G. - 5z}/1 godzine i na terenie Gminy P. - 7,20 z}/1 godzine. Do wyliczenia
warto$ci roszczenia przyjeto Srednig z dwoch w/w stawek, a wiec: 5 + 7,2 = 12,2/2 = 6,10 zl/1 godzine. Przyjmujac
powyzsza warto$¢ do wyliczenia kosztoéw opieki, dziennie to kwota: 6,1 zl x 3g/1 dzien = 18,30 zl/1 dzien. Biorac pod
uwage, ze w II okresie powbddka wymagala opieki sowich bliskich przez 186 dni, koszt opieki to kwota: 186 x 18,30
7t = 3.403,80 zl.

W trzecim okresie, tj. od dnia 4 kwietnia 2007 roku do dnia 4 kwietnia 2009 roku powodka wymagala opieki przez
732 dni w wymiarze 1 godziny/1 dzien. W tym okresie powodka byla hospitalizowana przez 24 dni w okresie od dnia
2 czerwcea 2007 roku do dnia 25 czerwca 2007 roku oraz w okresie do dnia 3 kwietnia 2009 roku do dnia 28 kwietnia
2009 roku, a zatem 732 dni - 25 dni = 707 dni. W powyzszym okresie strona powodowa przedstawila dane na temat
wysokoSci 4 stawek, tj.: na ternie Gminy G. w latach 2007

- 2009 - 5z}/1 godzine, na terenie Gminy P. w 2007 roku - 7,20 z}/1 godzine w latach 2008 - 2009 - 7,50 zl/1 godzine i
na terenie Gminy Z., gdzie od 2008 roku obowiazuje stawka 9 z}/1 godzine. A zatem w 2007 roku powyzszego okresu
tj. od dnia 4 kwietnia 2007 roku do dnia 31 grudnia 2007 roku powdédka wymagala opieki przez 272 dni - 24 dni
hospitalizacji = 248 dni/1 godzine dziennie. Stawki za 2007 rok to: 7,20 zt Gmina P., 5 zt Gmina G.. Srednia stawka
w/w to 6,10 zl i tyle tez wnosi dzienny koszt opieki. Koszt opieki w powyzszym okresie to: 6,10 x 248 = 1.512,80 zl.
W 2008 roku powyzszego okresu tj. od dnia 1 stycznia 2008 roku do dnia 31 grudnia 2008 roku pow6dka wymagata
opieki przez 366 dni (luty w 2008 roku mial 29 dni). Stawki za rok 2008 byly nastepujace: 7,50 z Gmina P., 5 zt Gmina
G., 9 zt Gmina Z. (nie brano pod uwage stawki za dni wolne od pracy i $wieta). Srednia z powyzszych stawek to: 7,16
z}ti tyle wynosi dzienny koszt opieki. Koszt opieki w powyzszym okresie to: 7,16 x 366 dni = 2.620,56 z1. W 2009 roku
powyzszego okresu tj. od dnia 1 stycznia 2009 roku do dnia 4 kwietnia 2009 roku powddka wymagala opieki przez
94 dni - 1 dzien hospitalizacji = 93 dni. Stawki za rok 2009 byly nastepujacej: 7,50 zI Gmina P., 5 zl Gmina G., 9 z}
Gmina Z.. Srednia stawka a w/w 7,16 z} i tyle wyniést dzienny koszt opieki. Koszt opieki w powyzszym okresie to: 7,16
zl x 93 = 665,88 z1. Laczny koszt opieki powddki w IIT okresie wyniost jej zdaniem 4.799,24 z1. Eaczna udowodniona
warto$¢ roszezenia z tytulu kosztow opieki nad powodka ksztaltuje sie na poziomie 20.676,80 zl. Roszczenie jako
udowodnione co do zasady, jak

i wysoko$ci podlegalo uwzglednieniu w calosci.



Sad pierwszej instancji nie uwzglednil zadania zasgdzenia na rzecz powodki renty. Powolujac sie na tresé art. 444 §
2 k.c. uznal, ze powodka nie posiada aktualnie orzeczenia

o niezdolno$ci do pracy. Nie jest osoba niepelnosprawna. Rente z tytulu czeSciowej niezdolnoéci do pracy pobierata
w okresie od dnia 1 stycznia 2007 roku do dnia 30 czerwca 2012 roku, kiedy to zakonczyt sie proces leczenia powodki
(wygojenie zlamania prawej koéci udowej). Zaden z bieglych badajacych powoddke w tej sprawie nie stwierdzil, aby w
okresie po dniu 30 czerwca 2012 roku do chwili obecnej powddka byla osoba catkowicie lub czeéciowo niezdolna do
pracy. W ocenie Sadu Rejonowego nie zachodzi zatem w przypadku powodki przestanka okreslona w art. 444 § 2 k.c.,
odnoszaca sie do catkowitej lub cze$ciowej utraty zdolnosSci do pracy zarobkowe;j.

W postepowaniu zostalo wykazane jednakze, ze istnieja przeciwwskazania do wykonywania przez powodke prac
okre§lonego rodzaju. Przeciwwskazania dotycza zatrudnienia na r6znych stanowiskach pracy zwiazanych ze sposobem
wykonywania pracy

— pracy na wysokoSci, ciezkiej pracy fizycznej, w narazeniu na rézne czynniki szkodliwe, chemiczne, w szczegolno$ci
o dzialaniu neurotoksycznym. Przeciwwskazania zdrowotne,

o ktorym mowa wyzej odnosza sie do charakteru pracy wykonywanej przez powoédke do momentu wystapienia
wypadku w 2005 roku, na stanowisku czy$ciciela taboru kolejowego. Oczywiste jest zatem, ze powddka niezdolna jest
ze wzgledu na stan zdrowia po wypadku do pracy poprzednio wykonywanej. Zdaniem Sadu meriti nalezy jednakze
rozwazy¢, czy ta okoliczno$¢ sama w sobie sprawia, ze obiektywnie zmniejszyly sie widoki powodzenia powodki na
przyszto$e.

Powodka posiada wyksztalcenie podstawowe, nie ma zadnego przygotowania zawodowego, jej mozliwo$ci
intelektualne ksztaltuja sie na poziomie lekkiego uposledzenia umyslowego. W ocenie Sadu Rejonowego przed
wypadkiem powodka miala realnie mozliwo$¢ wykonywania pracy na stanowiskach oplacanych na poziomie
najnizszego miesiecznego wynagrodzenia. Ze wzgledu na swoje kwalifikacje nie miala raczej perspektyw na uzyskanie
zatrudnienia na stanowisku lepiej oplacanym. Obecnie powodka nie moze wykonywaé poprzedniej pracy. Biorac
jednak pod uwage, ze jest zdolna do pracy, to przy posiadanych kwalifikacjach wciaz ma mozliwo$¢ wykonywania pracy
wynagradzanej co najmniej na poziomie najnizszego miesiecznego wynagrodzenia, z tym zastrzezeniem, ze charakter
pracy powinien uwzglednia¢ istniejace przeciwwskazania zdrowotne. Jak pokazuje do$wiadczenie oraz fakt podjecia
przez powodke stazu (praca w ochronie), sg na rynku pracy stanowiska, na ktérych powoédka moglaby pracowaé
zgodnie z posiadanymi kwalifikacjami i stanem zdrowia po wypadku. W tym stanie Sad pierwszej instancji uznal, ze
nie zachodzi w przypadku powodki przestanka do orzeczenia renty z art. 444 § 2 k.c., polegajaca na zmniejszeniu sie
widokow powodzenia na przyszlo$c. Nie wykazano réwniez — w ocenie Sadu - azeby w zwiazku ze szkoda zwigzana z
wypadkiem ulegly zwiekszeniu potrzeby powddki. Uznajgc zatem zadanie renty za nieuzasadnione, powbdztwo w tym
zakresie (tak co do renty skapitalizowanej, jak i na przyszto$¢) zostalo oddalone.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., stosujac zasade odpowiedzialnosSci za wynik
procesu. Powodka wniosla roszczenie lacznie o 72.843,50 zl, Sad zasadzil na jej rzecz lgcznie 40.676,80 zl, zatem
powddka wygrala proces w 56 %, pozwany w 44 %. Powodka poniosta koszty procesu w kwocie 2.417 zl, pozwany w
kwocie 2.417 zt (zastepstwo procesowe) oraz 430,32 zt (zaliczka na bieglego). Lacznie poniesione przez obie strony
koszty procesu wyrazaja sie kwota 5.266,32 z}. Biorac pod uwage powyzsze zasadzono od pozwanego na rzecz powodki
tytulem kosztéw procesu odpowiednia ich czesé, to jest kwote 100 zt.

Sad Rejonowy orzekl o obowiazku poniesienia kosztéw procesu wylozonych tymczasowo przez Skarb Panstwa rowniez
zgodnie z zasada odpowiedzialnoS$ci za wynik procesu, obcigzajac nimi w stosownej czes$ci pozwanego oraz orzekajac,
iz w pozostalym zakresie ponosi je Skarb Panhstwa — jako ze powddka korzystala ze zwolnienia od kosztéw sgdowych, a
ponadto sytuacja majatkowa powddki uzasadnia nie obcigzanie jej kosztami sadowymi od oddalonej cze$ci powodztwa
(przez $ciagniecie ich z zasadzonego roszczenia). Na koszty, o ktérych mowa zlozyly sie wynagrodzenia bieglych —
lacznie 5.908,72 zl, oraz nieuiszczona oplata od pozwu (od kwoty 72.843,50 z}) — 3642 zl. W konsekwencji Sad
pierwszej instancji nakazal pobraé¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Lowiczu od pozwanego kwote



3.308,90 zt (56 % x 5.908,72 z}) tytulem wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa i kwote 2.039,50
7} (56 % x 3.642 z}) tytulem nieuiszczonej oplaty od pozwu w czesci, w jakiej uwzgledniono powodztwo.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powddka, zaskarzajac orzeczenie
w czeSci, tj. w zakresie pkt 2. wyroku oddalajacego powodztwo w pozostalym zakresie oraz co do rozstrzygniecia o
kosztach procesu.

Zaskarzonemu orzeczeniu apelujaca zarzucila:

I. naruszenie przepisOw prawa procesowego, majace wplyw na tresé¢ rozstrzygniecia tj.: art. 98 § 1 k.p.c., art. 233 §
1k.p.c. oraz art. 328§ 2 k.p.c. poprzez:

- uznanie, ze powbddka powinno ograniczen wynikajacych z nastepstw wypadku oraz jej predyspozycji osobistych ma
mozliwo§¢ wykonywania pracy wynagradzanej co najmniej na poziomie najnizszego miesiecznego wynagrodzenia
pomimo, ze z ustalonego w sprawie stanu faktycznego wynikajacego z przeprowadzonych w toku postepowania
dowodow wynika jedynie, ze powodka odbywa staz szkoleniowy, co bynajmniej nie oznacza, aby uzyskala stale
zatrudnienie, z ktérego osiggalaby okre$lone dochody w wysokos$ci przynajmniej zblizonej do tych sprzed wypadku,

- brak odniesienia sie w treSci uzasadnienia wyroku do sformulowanego w toku przedmiotowego postepowania
roszczenia o zasadzenie skapitalizowanej kwoty stanowigcej sume rat rentowych za okres przeszly, a w szczegolnosci
zaniechanie rozwazenia zasadno$ci powyzszego roszczenia, jako majacego w istocie charakter odszkodowaweczy,
stanowiacego odzwierciedlenie utraconych przez powodke w wyniku wypadku dochoddéw, jakie ta mogla osiggnaé,
gdyby nie wypadek i jego nastepstwa;

- bedace nastepstwem wadliwego, zdaniem skarzacego, rozstrzygniecia niezasadzenie na rzecz powodki kosztow
postepowania przed Sadem pierwszej instancji, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych;

II. naruszenia przepiséw prawa materialnego, tj.:

- art. 444 § 2 k.c. poprzez bledna wykladnie, a polegajaca na przyjeciu, ze ustalone
w toku przedmiotowego postepowania ograniczenia powoddki, co do mozliwoSci wykonywania przez nig pracy
zarobkowej nie powoduja u niej zmniejszenia sie widokéw powodzenia na przysztosc.

W konsekwencji podniesionych zarzutéw powodka wniosla o:

1. zmiane rozstrzygniecia w zakresie zaskarzenia poprzez zasadzenie od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej na rzecz
powddki U. P.:

a) tytulem skapitalizowanej renty kwoty 23.412,70 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia
doreczenia stronie pozwanej pisma procesowego z dnia 30 stycznia 2017 roku do dnia zaplaty,

b) renty w kwocie po 729,50 zl platnej do dnia 10 — go kazdego miesigca poczawszy od dnia 10 lutego 2017 roku wraz
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w przypadku uchybienia terminu platno$ci ktorejkolwiek z rat renty;

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow postepowania przed Sadem pierwszej instancji, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych;

3. zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztow postepowania przed Sadem drugiej instancji, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost réwniez pozwany, zaskarzajac orzeczenie w czeéci, tj. w zakresie punktu 1. co
do kwoty 20.676,80 z} tytutem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od dnia 1 lutego 2017 roku do dnia zaplaty
oraz w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu.



Zaskarzonemu orzeczeniu apelujacy zarzucil naruszenie prawa materialnego, tj.:

1. art. 444 § 1 k.c. w zwiazku z art. 6 k.c. poprzez niewlaSciwe zastosowanie, wyrazajace sie tym, ze Sad zasadzil
odszkodowanie obejmujace koszty opieki osoéb trzecich tylko na tej podstawie, ze zostala wykazana konieczno$¢
sprawowania opieki nad powddka w okresie od dnia 4 sierpnia 2005 roku do dnia 4 kwietnia 2009 roku, ze opieke nad
powodka sprawowali najblizsi czlonkowie rodziny, ale pow6dka nie wykazala, ze ponosila koszty opieki, jak rowniez
nie wykazala ponoszenia wydatkow

i strat przez osoby sprawujace nad nig opieke;

2. art. 444 § 2 k.c. poprzez bledne przyjecie, ze nie zachodzily ustawowe przestanki do przyjecia, ze pow6dka dochodzi
skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb obejmujacych rowniez koszty opieki oséb trzecich;

3. art. 118 k.c. poprzez jego niezastosowanie do roszczenia o zasadzenie kosztdw opieki osob trzecich skladajacych sie
na skapitalizowang rente na zwiekszone potrzeby na zarzut zgloszony przez pozwanego.

W konsekwencji podniesionych zarzutéw pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w
zaskarzonej czesci oraz o zmiane rozstrzygniecia

o kosztach procesu z uwzglednieniem wyniku postepowania apelacyjnego oraz o zasgdzenie kosztoéw postepowania
apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja strony powodowej jako cze$ciowo zasadna podlegala uwzglednieniu
w przewazajacej czesci. Natomiast apelacja pozwanego jako bezzasadna podlegala oddaleniu w caloSci.

Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne poczynione przez Sad pierwszej instancji ustalenia stanu faktycznego.
Znajduja one pelne oparcie w zebranym

w sprawie materiale dowodowym. Sad Okregowy nie podzielit jednak cze$ciowo oceny prawnej dokonanej przez Sad
I instancji, ktoéry nietrafnie okreslit wynikajace z poczynionych ustalen konsekwencje prawne.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoSci do podniesionych przez apelujaca powodke zarzutdéw naruszenia prawa
procesowego, wskazaé nalezy, ze zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. sad ma swobode w ocenie zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego stusznie przyjmuje sie, ze zarzut naruszenia art. 233 k.p.c.
moze by¢ uznany za usprawiedliwiony tylko wtedy, jezeli sad zaprezentuje rozumowanie sprzeczne z regulami logiki,
zasadami wiedzy lub z do$wiadczeniem zyciowym. Sprzeczno$c¢ ta wystepuje, w szczeg6lnoSci w sytuacji, gdy z tresci
dowodu wynika, co innego niz przyjal sad, gdy pewnego dowodu nie uwzgledniono przy ocenie, gdy sad przyjal pewne
fakty za ustalone mimo, ze nie zostaly one w ogole lub dostatecznie potwierdzone lub gdy sad przyjal pewne fakty
za nieudowodnione, mimo, ze nie bylo ku temu podstawy. Ponadto, jezeli z okre§lonego materialu dowodowego sad
wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne

z doSwiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regut swobodnej oceny dowodow

i musi sie ostaé, chociazby w réwnym stopniu na podstawie tego samego materialu dowodowego udaloby sie wysnuc
wnioski odmienne. Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania,
ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢
przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodow. Nie jest natomiast wystarczajace
przekonanie strony o innej, niz przyjal sad, wadze (doniosto$ci) poszczegélnych dowodow i ich odmiennej ocenie niz
ocena sadu (tak tez Sad Najwyzszy

w orzeczeniu z dnia 6 listopada 1998 r., sygn. III CKN 4/98, LEX nr 322031; por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10
kwietnia 2000 r., sygn. V CKN 17/00, OSNC 2000, nr 10, poz. 189; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 sierpnia 1999
r., sygn. II UKN 76/99, OSNAPiUS 2000, nr 19, poz. 732).



Zarzut obrazy przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie moze tez polegac jedynie na zaprezentowaniu wlasnych, korzystnych dla
skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dla skarzacego oceny materialu
dowodowego (tak tez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 10 stycznia 2002 r., sygn. II CKN 572/99, LEX

nr (...) i wwyroku z dnia 27 wrze$nia 2002 r., sygn. II CKN 817/00, LEX nr 56906).

Whbrew twierdzeniom powodki Sad pierwszej instancji dokonal prawidlowej oceny dowoddéw. Jak wynika z
uzasadnienia apelacji skarzacy nie tyle kwestionuje ocene dowodéw w sprawie przeprowadzonych, co zarzuca brak
wyprowadzenia w oparciu o te dowody wlasciwych jego zdaniem wnioskéw. Tymczasem wskazac nalezy, ze art. 233 §
1k.p.c. reguluje jedynie kwestie oceny wiarygodnoéci i mocy dowodowej przeprowadzonych w sprawie dowodow.

Analiza argumentacji podniesionej w uzasadnieniu omawianego zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. wskazuje, ze
ukierunkowana ona zostala przede wszystkim na wykazanie wadliwoéci oddalenia powddztwa co do roszczenia o
zasadzenie skapitalizowanej renty oraz renty na przyszto$¢ na podstawie art. 444 § 2 k.c. Zarzut odwoluje sie zatem do
zagadnien prawa materialnego. Postawiony przez strone powodowa zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nalezy wiec
rozpatrze¢ na gruncie oceny prawidlowos$ci zastosowania ww. przepisu prawa materialnego.

Nietrafnym jest postawienie zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Sad Okregowy podziela bowiem dominujace w
judykaturze stanowisko, ze strona moze powola¢ sie na zarzut wadliwego sporzadzenia uzasadnienia i zarzut taki
mozna ocenic jako zasadny, gdy

z powodu braku w uzasadnieniu elementéw wskazanych w art. 328 § 2 k.p.c. zaskarzony wyrok nie poddaje sie
kontroli instancyjnej. Taka sytuacja mialaby miejsce tylko gdyby sad odwolawczy nie mial mozliwoéci dokonania
oceny toku wywodu, ktéry doprowadzil sad pierwszej instancji do wydania orzeczenia, a takze w razie zastosowania
prawa materialnego do niedostatecznie ustalonego stanu faktycznego (tak tez Sad Najwyzszy m. in. w wyroku z dnia
16 pazdziernika 2009 r., sygn. I UK 129/09, LEX nr 558286, w wyroku z dnia 30 wrze$nia 2008 r., I UK 385/07,
LEX nr 741082, w wyroku z dnia 26 listopada 1999 r., III CKN 460/98,. OSNC 2000/5/100 oraz w wyroku z dnia
26 lipca 2007 r., V CSK 115/07, M. Prawn. 2007/17/930). Uzasadnienie zaskarzonego wyroku umozliwia natomiast
dokonanie kontroli instancyjne;j.

Przechodzac do oceny zarzutu naruszenia prawa materialnego, uznaé nalezy, ze Sad Rejonowy, mimo ze prawidlowo
ocenil dowdd z opinii bieglych, wyciagnat

z niego niewla$ciwe wnioski prowadzace do oddalenia powo6dztwa w zakresie roszczenia

o zasadzenie renty na podstawie art. 444 § 2 k.c. W sprawie bezspornym jest, ze powodka nie moze juz wykonywac
dotychczasowej pracy — czySciciela taboru kolejowego,

z powodu przeciwwskazan do wykonywania ciezkich prac fizycznych. Sad nie uwzglednil rowniez wlasciwie w
swoich rozwazaniach takze bezspornych okolicznoéci, ze powodka ma wyksztalcenie podstawowe, a jej mozliwos$ci
intelektualne ksztaltuja sie na poziomie lekkiego uposledzenia umystowego. Powodka przez 7 lat dochodzila do
zdrowia po wypadku, cho¢ jej sprawno$c juz nigdy nie bedzie ksztaltowala sie na dotychczasowym poziomie

(15 % uszczerbku na zdrowiu). W tym stanie rzeczy przez dlugi czas powodka nie miata mozliwoéci podjecia pracy
zarobkowej. Istotnie jednak jest, ze mimo braku orzeczenia o niezdolnoéci do pracy, powddka obecnie ma wciaz
mozliwo$¢ wykonywania innej pracy wynagradzanej na poziomie najnizszego wynagrodzenia za prace.

Zgodnie z nadal aktualnym stanowiskiem Sadu Najwyzszego art. 444 § 2 k.c. nalezy rozumie¢ w ten sposob,
ze przy ustalaniu wysokoéci renty Sad powinien bra¢ pod uwage realng, praktyczng mozliwo$é podjecia przez
poszkodowanego pracy w granicach zachowanej zdolno$ci do pracy, a nie mozliwos¢ czysto teoretyczna. Dlatego tez
nie jest wykluczona sytuacja, w ktérej poszkodowany otrzyma pelna rente w wysokoSci utraconych zarobkoéw, jakie by
mog} osiggac, gdyby wypadek nie nastapil, chociaz nie utracil zdolnoéci do pracy zarobkowej catkowicie. Taka sytuacja
zachodzi w razie utraty przez poszkodowanego zdolno$ci wykonywania wyuczonej pracy fizycznej z rownoczesnym
znacznym ograniczeniem rodzajow wysitkow, przy ktoérych nie zachodza przeciwwskazania lekarskie

i przy znacznym ograniczeniu podazy wolnych miejsc pracy specjalnie chronionej

(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 1977 r., sygn. IV CR 367/77, OSNC 1978/7/120).



Renta z art. 444 § 2 k.c. przystugujgca poszkodowanemu, ktory zachowal czesciowo zdolnosé do
pracy, powinna odpowiadaé roznicy miedzy zarobkami, jakie méglby osiqgaé, gdyby nie ulegl
wypadkowi, a wynagrodzeniem, jakie - w konkretnych warunkach - jest

w stanie uzyskaé przy wykorzystaniu swej uszczuplonej zdolnosci do pracy, z tym zastrzezeniem,
ze poszkodowany nie ma obowigzku podjecia sie kazdej pracy

(tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8 czerwca 2005 roku, sygn. VCK 710/04, LEX nr 183607).

Niewgatpliwie zatem za okres od lutego 2014 roku do stycznia 2017 roku nalezna jest powodce
skapitalizowana renta na podstawie art. 444 § 2 k.p.c. wraz z ustawowymi odsetkami za opoznienie
od dnia 2 lutego 2017 roku (zgodnie z zgdaniem, po dniu doreczenia pozwanemu pisma z
rozszerzeniem powodztwa (k. 384 i k. 387)— art. 481 § 1 k.c.) do dnia zaplaty, obliczonej jako
rownowartosé minimalnego wynagrodzenia za prace, jakie powoédka moglaby otrzymywacé w tym
okresie (1.242,20 zZ x 12 + 1.286,16 zl x 12 + 1.355,69 zl x 12 + 729,50 zl = 23.412,70 z1).

W zakresie zas renty na przysztosé Sqd Okregowy zgodzil sie z Sqdem Rejonowym, ze powddka
moze podjaqé prace, za ktéorg otrzyma minimalne wynagrodzenie, o czym swiadczy podjecie przez
powddke stazu w ochronie. W tym zakresie powédztwo podlegalo zatem oddaleniu.

Majgc powyzsze na uwadze Sqd Okregowy zmienil zaskarzony wyrok na podstawie art. 386 § 1
k.p.c. w punkcie 2. w ten sposoéb, ze zasqdzil od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. na
rzecz powodki U. P. kwote 23.412,70 zl tytulem skapitalizowanej renty za okres od lutego 2014 roku
do stycznia 2017 roku wraz z ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 2 lutego 2017 roku do
dnia zaplaty i oddalil powédztwo w pozostalym zakresie.

W tym samym zakresie, w jakim oddaleniu podlegalo powddztwo, oddali¢ nalezalo réwniez apelacje powddki na
podstawie art. 385 k.p.c.

Zmiana wyroku w zakresie roszczenia gtownego skutkowaé¢ musiala réwniez zmiang rozstrzygniecia o kosztach
postepowania przed Sadem pierwszej instancji. Wobec wyniku postepowania o kosztach tych nalezalo orzec na
podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c.

Powodka wniosla roszczenie lacznie o kwote 72.843,50 zl, Sad zasadzil na jej rzecz lacznie 64.089,50 zl, zatem
powddka wygrala proces w 88%, pozwany w 12 %. Powodka poniosta koszty procesu w kwocie 2.417 zl, pozwany w
kwocie 2.847,32 zl. Lacznie poniesione przez obie strony koszty procesu wyrazaja sie kwota 5.266,32 zl. Biorac pod
uwage powyzsze zasadzono od pozwanego na rzecz powodki tytutem kosztoéw procesu odpowiednia ich czesé, to jest
kwote 1.785,29 zk.

Ponadto zmianie podlegal tez punkt 3. zaskarzonego wyroku w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu
tymczasowo wylozonych przez Skarb Panstwa na podstawie art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz.U. z 2016 r., poz. 623) w zw. z art. 100 zd. 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.

Na koszty te zlozyly sie koszty wynagrodzenia bieglych — lacznie 5.908,72 zl, oraz nieuiszczona oplata od pozwu (od
kwoty 72.843,50 zl) — 3.643 zL. W konsekwencji Sad nakazal pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego
w Lowiczu od pozwanego kwote 5.199,67 zt (88 % x 5.908,72 z}) tytulem wydatkéw poniesionych tymczasowo przez
Skarb Panhstwa i kwote 3.205,84 zl (88 % x 3.642 zl) tytulem nieuiszczonej oplaty od pozwu w czesci, w jakiej
uwzgledniono powodztwo.

Apelacja pozwanego podlegala oddaleniu w caloéci na podstawie art. 385 k.p.c.

Odnoszac sie do podniesionych przez pozwanego zarzutdw naruszenia prawa materialnego, wskazaé nalezy, ze
zgodnie z powszechnie przyjeta linig orzeczniczg, prawo poszkodowanego do ekwiwalentu z tytulu zwiekszonych
potrzeb polegajacych na koniecznoéci korzystania z opieki osoby trzeciej nie jest uzaleznione od wykazania, iz



poszkodowany efektywnie wydal odpowiednie kwoty na koszty opieki (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 marca
1969 roku, sygn. akt I PR 28/69, OSNC 1969, nr 12, poz. 229). Podstawa tego roszczenia jest art. 444 § 1 k.c., a ze
zgromadzonego materialu dowodowego, w szczegblnoSci z opinii bieglych wynika potrzeba sprawowania nad pow6dka
opieki oraz konieczny wymiar tej opieki. Niesporne jest, ze powodka takiej opieki wymagata. Nie ma sporu rowniez
co do zakresu (wymiaru) tej opieki.

Nalezy podkresli¢, ze zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Nie budzi watpliwosci, ze korzystanie z pomocy innej osoby
izwigzane z tym koszty stanowia koszty leczenia w rozumieniu art. 444 § 1 k.c. Legitymacja czynna w zakresie zadania
zwrotu tych kosztéw przysluguje poszkodowanemu niezaleznie od tego, kto nad nim sprawuje opieke (tak wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2007 r., IT CSK 474/06; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 16 lutego
2016r., VI ACa 863/15, LEX nr 2034108). Inaczej rzecz ujmujac, szkoda w majatku poszkodowanego powstaje w
momencie powstania koniecznosci korzystania z pomocy (opieki) osoby trzeciej. Nie ma natomiast znaczenia, czy
poszkodowany te koszty poniesie, czy tez opieke nad nim bedzie nieodplatnie sprawowa¢ osoba bliska. Podobnie w
przypadku szkody majatkowej, jezeli poszkodowany sam przywroci uszkodzong rzecz do stanu poprzedniego (art. 363
§ 1 k.c.), nie oznacza to, ze w jego majatku na skutek zdarzenia szkodzacego nie powstala szkoda. Roszczenie powodki
jest zatem zasadne. Nalezy przy tym podzieli¢ stanowisko Sadu I instancji, ze dochodzona z tego tytulu kwota zostala
- biorac pod uwage tres¢ art. 322 k.p.c. - udowodniona co do wysokosci. Wskazane w uzasadnieniu orzeczenia stawki
godzinowe za godzine opieki sa stawkami nieodbiegajacymi od realiéw rynkowych.

Z uwagi na zgloszony przez strone pozwana zarzut przedawnienia roszczenia o koszty opieki w kwocie 20.676,80 zl
(zgloszone w piSmie procesowym 30 stycznia 2017 roku (k. 322-331) rozstrzygniecie sporu na etapie postepowania
apelacyjnego sprowadzalo sie de facto do przesadzenia, czy powddka w okolicznoSciach sprawy moze dochodzic¢
ekwiwalentu pienieznego kosztow nieodplatnej opieki w oparciu 444 § 1 k.c., wzglednie w oparciu o art. 444 § 2 k.c.

Odszkodowanie przewidziane w art. 444 § 1 k.c. obejmuje wszelkie wydatki pozostajace w zwiazku z uszkodzeniem
ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli byly one konieczne i celowe, w tym koszty koniecznej i celowej opieki. Koszty
celowej i koniecznej opieki sg tez elementem renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, przyznawanej w oparciu o art. 444
§ 2 k.c. W orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie, ze renta z tytulu zwiekszonych potrzeb, przyznawana w oparciu
o art. 444 § 2 k.c. obejmuje nie tylko koszty odplatnej opieki, ale takze ekwiwalent kosztéw nieodplatnej opieki, jaka
nad poszkodowanym sprawuja czlonkowie jego rodziny. Nieodplatna opieka posiada bowiem wymierng ekonomicznie
warto$¢, niezaleznie od tego, czy Swiadczona jest przez domownika, w tym wspolmalzonka - w ramach obowiazkow
malzenskich, czy przez osobe obca, ktérej nalezy sie z tego tytulu wynagrodzenie. Do decyzji poszkodowanego
nalezy, czy do opieki zaangazuje odplatnie osobe obca, czy - o ile ma takze mozliwo$¢ - domownika, ktéry opieke
te bedzie sprawowal nieodplatnie, po$§wiecajac swoj czas. Prawo do ekwiwalentu kosztow koniecznej opieki, jakiej
poszkodowany wymaga ze strony innej osoby, dochodzone w ramach renty, w oparciu o art. 444 § 2 k.c. nie jest
zatem uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany korzystal i bedzie korzystal z odplatnej opieki. Renta cywilna
przyznawana w oparciu o art. 444 § 2 k.c. z zalozenia jest §wiadczeniem periodycznym, ustalanym takze na przyszlos¢,
natomiast odszkodowanie zasadzane w oparciu o art. 444 § 1 k.c. obejmuje szkode juz powstala, w tym takze te wydatki
wiazace sie ze zwiekszeniem potrzeb, ktore zostaly juz poniesione i nie maja charakteru stalego, powtarzalnego. Skoro
koszty opieki moga wchodzié¢ zar6wno w zakres szkody dochodzonej w oparciu o art. 444 § 1 k.c., jak i w zakres
szkody dochodzonej w ramach art. 444 § 2 k.c., zatem nie ma racjonalnych powodéw, by uznacé, ze ekwiwalent kosztow
wy$wiadczonej juz nieodplatnie opieki wchodzi tylko w zakres szkody dochodzonej w oparciu o art. 444 § 2 k.c., a nie
wchodzi w zakres szkody, dochodzonej w oparciu o art. 444 § 1 k.c. Skoro powddka wykazala, ze od dnia 4 sierpnia
2005 roku do dnia 4 kwietnia 2009 roku wymagala pomocy innych oséb, i ze pomoc taka otrzymala, to wykazala,
ze poniosta szkode w rozumieniu art. 444 § 1 k.c. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 19 stycznia
2018r., I ACa 812/17).

Bezzasadny jest wiec podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia. Do przedawnienia roszczen powodki

dochodzonych na podstawie art. 444 § 1 k.c. zastosowanie ma bowiem termin wynikajacy z art. 442" § 2 k.c. Dodaé



nalezy, ze do roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym powstalych przed dniem wejscia w
zycie ustawy z dnia 16 lutego 2007 roku o zmianie ustawy Kodeks cywilny, ktora weszla w zycie z dniem 10 sierpnia
2007 roku (Dz. U. Nr 80, poz. 538), wedlug przepiséw dotychczasowych w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych,

stosuje sie przepisy art. 442" k.c. Art. 442" § 2 k.c. wskazuje za$, ze jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku
roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat dwudziestu od dnia popelienia przestepstwa
bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. Szkoda
powddki wynikla z wystepku (art. 7 § 3 k.k.). Na marginesie nalezy tez doda¢, ze w dniu 2 marca 2006 roku powodka
zglosila ubezpieczycielowi szkode (k. 158 odwro6t -159), co stosownie do tredci art. 819 § 4 k.c. przerwalo bieg
przedawnienia.

Zastosowania nie maja tu natomiast zasady ogélne wynikajace m. in. z art. 118 k.c.
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 1974 roku, sygn. I PR 184/74, LEX
nr (...); wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 wrze$nia 2001 roku, sygn. akt II UKN 534/00, OSNP 2003/11/274).

Zwazywszy na wynik kontroli instancyjnej o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie
art. 98 k.p.c. wzw. z § 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika
2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1800, ze zm.) w brzmieniu nadanym
rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku zmieniajacym rozporzadzenie w sprawie
oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2016 roku, poz. 1668), ktére weszlo w zycie z dniem 27 pazdziernika 2016
roku i zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 1.314 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego
(w.p.z. wynosila 32.166,70 zl, powb6dka wygrala apelacje w 73 %, zatem 73% kwoty 1.800 zl = 1.314 z}).



