Sygn. akt III Ca 58/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 26 lipca 2017 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi, w sprawie o sygn.
akt XVIII C 413/17 z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. przeciwko K. W. o
zaplate: 1) oddalil powodztwo, 2) zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 2.417 zt tytulem zwrotu kosztow
postepowania.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniost powod, zaskarzajgc je w catoéci. Skarzacy zarzucil zaskarzonemu orzeczeniu
naruszenie art. 118 k.c. poprzez jego niezastosowanie w zakresie przewidujacym og6lny termin przedawnienia
roszczen do ustalonego w sprawie stanu faktycznego i przyjecie, ze roszczenie o zaplate za studia przedawnia sie po
uplywie lat dwoch, podczas gdy do przedawnienia roszczenia o zaplate za studia, w okresie przed dniem wejsScia w
zycie ustawy z dnia 11 lipca 2014 roku o zmianie ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym oraz niektorych innych ustaw
mial zastosowanie dziesiecioletni termin przewidziany w art. 118 k.c.

Skarzacy wnibsl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 5.245,11
z} wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zasadzenie
od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztéw postepowania przed sadem pierwszej instancji, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wg norm przepisanych, zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztéw
postepowania odwolawczego w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:

stosownie do treéci art. 505" § 2 k.p.c., uzasadnienie Sadu drugiej instancji w postepowaniu uproszczonym powinno
zawierad jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow prawa, jezeli nie przeprowadzono
postepowania dowodowego. Sytuacja opisana w cytowanym przepisie miala miejsce w rozpoznawanej sprawie.

Apelacja jako bezzasadna podlegata oddaleniu.

Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, ktore to ustalenia
Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne, jak rbwniez w nastepstwie bezblednie zastosowanych przepis6w prawa
materialnego.

Prawidlowo przyjal Sad Rejonowy, ze w sprawie zastosowanie mial dwuletni termin przedawnienia okres§lony w art.
751 k.c. Umowa o ksztalcenie nalezy do kategorii uméw o §wiadczenie ustug, do ktérej maja zastosowanie przepisy
o zleceniu. Przy przyjeciu dwuletniego terminu przedawnienia jego bieg, odnoénie ostatniej raty czesnego, ulegl
zakonczeniu w dacie 11 wrze$nia 2008 roku, a zatem w dacie w ktorej nie wszedl w zycie art. 160 a ustawy z dnia 11
lipca 2014 roku o zmianie ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2014 r, poz.
1198), wedlug ktorego roszczenia wynikajace z umowy miedzy uczelnia a studentem o warunkach pobierania oplat
zwigzanych z odbywaniem studiéw lub oplat za ushlugi edukacyjne przedawniaja sie z uplywem lat 3. Trudno by do
roszczenia, ktore uleglo juz przedawnieniu w dacie wejscia w zycie znowelizowanych przepiséw stosowaé wynikajacy z
nich przepis intertemporalny ustawy nowelizacyjnej (art. 32) wprowadzajacy zasade, ze przepis ten ma zastosowanie
do wszystkich uméw zawartych przed dniem jej wejscia w zycie tj. przed dniem 1 pazdziernika 2014 roku.

Wobec powyzszych uwag nalezalo uznaé, iz apelacja strony powodowej stanowi jedynie nieskuteczng polemike z
prawidlowymi ustaleniami i z trafnym rozstrzygnieciem Sadu Rejonowego i z tych tez wzgledow nie mogla skutkowaé
wydaniem korzystnego dla powoda rozstrzygniecia uwzgledniajacego apelacje.

Majac na uwadze powyzsze, a takze zwazywszy na fakt, ze w postepowaniu apelacyjnym nie ujawniono okolicznosci,
ktoére Sad drugiej instancji winien wzia¢ pod uwage z urzedu, apelacja podlegata oddaleniu w oparciu o art. 385 k.p.c.



