Sygn. akt III Ca 286/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 20 czerwca 2017 roku, w sprawie o sygn. akt II C 117/13, z powodztwa B. S. przeciwko
(...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W. o zaplate, Sad Rejonowy dla Lodzi — Srodmiescia
w L. IT Wydzial Cywilny:

1. zasadzit od (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz B. S. kwote 37.071 zt z ustawowymi odsetkami od dnia
22 marca 2012 roku do dnia zaplaty;

2. oddalil powodztwo w pozostalej czesci;

3. ustalil, ze powod wygral proces w 77%, a szczegdlowe rozliczenie kosztéw postepowania w oparciu o zasade
stosunkowego ich rozdzielenia pozostawil referendarzowi sgdowemu.

Swoje rozstrzygniecie Sad I instancji opart na ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych,
ktore przedstawiajq sie nastepujaco:

W dniu 30 lipca 2011 roku w miejscowoéci R. kierujgcy pojazdem marki S. (...) nie zachowal szczegblnej ostroznosci
poprzez nalezyte obserwowanie drogi

i jej uczestnikow, w nastepstwie czego podczas wyjezdzania z posesji doprowadzil do zderzenia z prawidlowo
poruszajacym sie motorowerem, ktérym kierowal B. S.. Wskutek powyzszego powdd zostal potracony i doznal
wieloodlamowego zlamania konca blizszego ko$ci ramiennej prawej. Za spowodowanie wypadku sprawca zdarzenia
zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Przysusze II Wydzialu Karnego na kare grzywny.

Powdd bezposrednio po wypadku zostat przewieziony do szpitala w K., gdzie przebywal od dnia 30 lipca 2011 roku do
dnia 11 sierpnia 2011 roku tj. 12 dni. Po wyjSciu ze szpitala (...) nie byl samodzielny, nie mégl wykonywaé czynnosci
zycia codziennego. Pomagala mu jego zona, ktora karmila go, myla, pomagala w ubieraniu, przygotowywala posilkki,
prowadzila codzienna pielegnacje. Trwalo to przez okres okolo 2 miesiecy. W tym czasie przy opiece nad wspdlnym
maloletnim dzieckiem stron pomagala matka powoda.

Po wyjsciu ze szpitala powdd musiat spa¢ na siedzaco, a sen w 16zku wprowadzany byl stopniowo. Powdd nie radzil
sobie psychicznie w tym okresie. Proces leczenia powoda polegal na zalozeniu wyciggu szkieletowego, a nastepnie
wykonaniu otwartej repozycji ze stabilizacja wewnetrzna plytka katowa i Srubami oraz unieruchomieniu zewnetrznym
w kamizelce ortopedycznej. Po uzyskaniu zrostu radiologicznego odstawiono orteze i z powodu ograniczenia
ruchomosci w barku i stawie lokciowym skierowano powoda na rehabilitacje, ktora powdd odbyt w pazdzierniku 2011
roku. Leczenie ortopedyczne powoda zostalo zakoniczone w 2011 roku, za$ rehabilitacje kontynuowal w 2012 roku
w ramach dwoéch cyklow zabiegowych. Wypadek spowodowal u powoda trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokoSci
15% z powodu upo$ledzenia funkcji stawu barkowego. Stan ten jest utrwalony i nie ulegnie poprawie. Z punktu
widzenia neurologicznego pow6d doznat ograniczen bélowych ruchéw w prawym stawie barkowym oraz nieznacznego
pourazowego oslabienia sily uScisku prawej reki, co jest skutkiem dlugotrwalego unieruchomienia.

Powdd po wypadku jako osoba praworeczna, wymagal pomocy oséb trzecich w czynno$ciach samoobstugi i dnia
codziennego przez 8 tygodni po 4 godziny dziennie, natomiast p6Zniej przez 4 miesigce w wymiarze 2 godzin dziennie.

Cierpienia fizyczne powoda byly znaczne z uwagi na konieczno$¢ poddania sie leczeniu na wyciggu szkieletowym,
zabiegowi operacyjnemu oraz noszeniu przez 8 tygodni niewygodnej kamizelki ortopedycznej. Po zdjeciu ortezy
jego cierpienia fizyczne stopniowo sie zmniejszaly pod wplywem stosowanej fizjoterapii. Dopiero po okolo roku od
wypadku cierpienia sa niewielkie, z okresowym zwiekszeniem do miernych podczas nasilenia bolu miejscowego.

Zabieg operacyjny zespolenia metalowego pozostawil u powoda rozlegla blizne pooperacyjna, ktoéra jest trwale
wygojong rana pooperacyjna. Blizna ta nie wymaga dalszego leczenia i nie jest przyczyng cierpien fizycznych powoda.



Bolesno$¢ tej rany wystepowala przez pierwsze 4 dni po operacji, za$ jej calkowite wygojenie nastapilo po uplywie 12
miesiecy. Obecnie nie istnieje konieczno$¢ pielegnacji blizny pooperacyjnej, poniewaz nie powoduje ona u powoda
zagrozenia dla ogblnego stanu zdrowia. Z punktu widzenia chirurgii plastycznej zabieg pozostawil u powoda trwala
blizne i nie jest mozliwy powr6t do stanu zdrowia, jako prawidlowego wygladu pozbawionego blizny, sprzed wypadku.
Uszczerbek na zdrowiu powoda spowodowany rozlegla blizna pooperacyjna wynosi 5%.

Na skutek wypadku powod nie moze wykonywa¢ ciezkich prac fizycznych oraz wymagajacych unoszenia konczyny
gbrnej prawej powyzszej poziomu glowy,

np. szufladkowaé wegla, malowac $cian, ukladaé przedmiotéw na wysokich poétkach a takze przenosi¢ w prawej rece
paczek o wadze powyzej 5 kg.

Wypadek spowodowal u powoda ograniczenie mozliwos$ci zarobkowych

i wykonywania pracy przez okres 6 miesiecy. Po tym okresie pow6d miat i nadal ma ograniczona zdolno$é
do éwiadczenia pracy. Moze wykonywaé lekkie prace fizyczne, zgodnie z II poziomem kwalifikacji zawodowych,
przeciwskazana jest u niego ciezka praca fizyczna. Powod nie moze pracowaé w swoim zawodzie jako operator pieca,
przy intensywnej rehabilitacji jest szansa na to, ze odzyska zdolnoé¢ do pracy na dotychczasowym stanowisku pracy.

Aktualnie na skutek przebytego urazu powdd ma utrwalona dysfunkcje prawej gornej konczyny, czemu towarzysza
okresowe zespoly bolowe kregostupopochodne. Z tego powodu u powoda istnieje zagrozenie rozwoju zmian
zwyrodnieniowych w stawach konczyny goérnej i w kregostlupie. Aby utrzymaé obecny stan czynno$ciowy i
przeciwdziala¢ chorobie zwyrodnieniowej narzadu ruchu powdd powinien codziennie wykonywaé wyuczone
¢wiczenia, a takze raz w roku przeprowadza¢ fizjoterapie w placéwce, ktdra posiada umowe z NFZ. Pow6d w dalszym
ciaggu odczuwa dolegliwos$ci bélowe i nadal ma $ruby w barku i ptytke katowo-stabilizacyjna.

W zwiagzku z przebytym wypadkiem powodd nie leczyl sie psychiatrycznie, a jego reakcja psychiczna byta tylko
fizjologiczna reakcja emocjonalng. Powod nie wymaga leczenia psychiatrycznego w zwigzku z wypadkiem.

Powdd przed wypadkiem by} czynny zawodowo. Pracowal w Spoélce (...) na ul. (...) jako operator pieca na podstawie
umowie zlecenia z dnia 1 czerwca 2011 roku do dnia 30 czerwca 2011 roku, z wynagrodzeniem w wysokosci 10 z} brutto
za godzine pracy. Do akt sprawy powdd zlozyt dokument zatytutowany ,,umowa o prace”, na ktérej jako data zawarcia i
rozpoczecia pracy figuruje dzien 1 sierpnia 2011 roku Pod dokumentem znajduja sie podpisy powoda i prezesa zarzadu
Spoélki D. D. S.. Z treSci dokumentu wynika, ze powdd miat zostaé zatrudniony na stanowisku operatora piecowego na
okres probny od dnia 1 sierpnia 2011 roku do dnia 11 pazdziernika 2011 roku, z wynagrodzeniem godzinowym w kwocie
8 zl brutto za kazda godzine, 20% premia regulaminows oraz premia uznaniowa w wysokosci do 30% wynagrodzenia
zasadniczego.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych decyzja z dnia 2 marca 2012 roku ustalil, ze powdéd w okresie wskazanym
w dokumencie nie podlegal ubezpieczeniu emerytalnemu, rentowemu, chorobowemu, wypadkowemu, poniewaz
zawarta umowa o prace miala charakter pozorny. Z tego samego powodu Zaklad Ubezpieczen Spolecznych odmowil
powodowi prawa do Swiadczenia rehabilitacyjnego. Powdd nie zaskarzyl powyzszych decyzji.

Pismem z dnia 14 lutego 2012 roku powodd zglosil szkode pozwanemu Towarzystwu, domagajac sie zaplaty
kwoty 70.000 zl tytulem zado$cuczynienia i kwoty 35.094,78 zl tytulem odszkodowania. W toku postepowania
likwidacyjnego pozwany ustalil wystapienie u powoda dwuprocentowego uszczerbku na zdrowiu i decyzja z dnia 21
sierpnia 2012 roku przyznal, a nastepnie wyplacit powodowi kwote 35.000 zl tytulem zado$éuczynienia, kwote 1.881
z} tytulem zwrotu kosztoéw opieki oraz kwote 1.090 zt tytulem zwrotu kosztow leczenia.

Oceniajac zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad Rejonowy wskazal, ze ustalajac stopien uszczerbku na
zdrowiu oraz rozmiaru krzywd doznanych w nastepstwie zdarzenia szkodzacego oraz okreslajac przebieg zdarzenia z
dnia 30 lipca 2011 roku, oparl sie na opiniach bieglych z zakresu ortopedii, rehabilitacji medycznej, medycyny pracy,
neurologii i psychiatrii, ktére w sposéb pelny pozwalaly na odtworzenie skutkow wypadku, jakiego doznal powdod.
Powyzsze opinie, po ich uzupelieniu, Sad meriti ocenil jako spdjne, logiczne



i wydane zgodnie z postawiona tezag dowodowa.

Sad pierwszej instancji nie dal wiary zeznaniom powoda w zakresie, w jakim twierdzil, ze w dniu 29 lipca 2011 roku
zawarl z firma (...) Sp6lka z ograniczong odpowiedzialnoécig w E. umowe o prace. W ocenie Sadu Rejonowego przeczy
temu fakt, ze w umowie zlozonej do akt jako data jej podpisania widnieje data 1 sierpnia 2011 roku, w tej za$ dacie
powdd nie mogl podpisa¢ umowy z uwagi na fakt, iz od dnia 30 lipca 2011 roku przebywal na zwolnieniu lekarskim,
przy czym pierwszych dwanascie dni spedzil na oddziale szpitalnym. W dalszej kolejno$ci Sad Rejonowy wzial pod
uwage, ze powod nigdy nie podjal pracy na podstawie umowy o prace w firmie (...), korzystajac ze zwolnien lekarskich
od dnia 30 lipca 2011 roku do dnia 10 wrzeénia 2011 roku, od dnia 11 wrze$nia 2011 roku do dnia 15 listopada 2011
roku oraz od dnia 16 listopada 2011 roku do dnia 27 stycznia 2012 roku. Za okres od dnia 1 sierpnia 2011 roku
platnik skladek zlozyl jedynie imienne raporty miesieczne (...) jako okres usprawiedliwionej nieobecno$ci w pracy
bez prawa do wynagrodzenia lub zasitku. Powyzsza okoliczno$¢ potwierdza réwniez, Ze zamiarem pracodawcy nie
bylo traktowanie powoda jako pracownika i wyplacanie mu za pierwsze 35 dni nieobecno$ci w pracy stosownego
wynagrodzenia. Uznajac umowe o prace za pozorng Zaklad Ubezpieczen Spotecznych decyzja z dnia 2 marca 2012
roku stwierdzil, ze B. S. nie podlega od dnia 1 sierpnia 2011 roku do dnia 11 pazdziernika 2011 roku ubezpieczeniom
spolecznym, ktéra to decyzja nie zostala zaskarzona przez powoda.

Jako nieprzydatne w niniejszym postepowaniu Sad pierwszej instancji ocenil zeznania

$wiadka D. S., ktory nie posiadal zadnych informacji odno$nie mozliwo$ci dalszego zatrudnienia powoda w spdlce
(...). W zwiazku z niewykazaniem przez powoda mozno$ci dalszego zatrudnienia Sad uznal za nieprzydatng opinie
bieglego z zakresu rachunkowosci.

Na podstawie tak poczynionych ustalen faktycznych Sad Rejonowy uznal, ze powodztwo jest zasadne cze$ciowo.

Powod wskazal, ze zostal poszkodowany w wyniku zderzenia samochodu z motorowerem, czyli mechanicznych
Srodkéw komunikacji poruszanych za pomoca sil przyrody w rozumieniu art. 436 k.c. W tej sytuacji odpowiedzialno$¢
sprawcy kolizji drogowej oparta jest na zasadzie winy na podstawie art. 415 k.c. w zw. z art. 436 § 2 k.c. Nie budzi
watpliwoéci fakt wystepowania zwiazku przyczynowego pomiedzy powstaniem u powoda obrazen, a zdarzeniem
drogowym z dnia 30 lipca 2011 roku.

W niniejszej sprawie nastepstwem zdarzenia szkodzacego jest naruszenie czynnoS$ci narzadow ciala powoda i w
zwigzku z ta szkoda domaga sie on $wiadczenia. Dlatego tez zastosowanie znajdujg przepisy art. 444 i 445 k.c.
Oceniajac stan faktyczny sprawy w kontekscie rozmiaru krzywd i cierpien doznanych przez powoda, Sad pierwszej
instancji uwzglednil w pierwszej kolejnosSci opinie bieglych z zakresu chirurgii plastycznej, ortopedii oraz rehabilitacji
medycznej. Stosownie do ich treéci, powod wskutek zdarzenia szkodzacego doznat trwalego uszczerbku na zdrowiu
w lacznym wymiarze 20% (w tym 15% z powodu upos$ledzenia funkeji stawu barkowego), za§ odczuwane przez
niego cierpienie charakteryzowalo sie poczatkowo znacznym stopniem natezenia, a nastepnie zmniejszato sie. Przy
uwzglednianiu wymiaru cierpien psychicznych powoda Sad Rejonowy mial takze na uwadze fakt, ze uszczerbek na
zdrowiu powoda poczatkowo byt znacznie wiekszy, a dopiero z czasem ulegl zmniejszeniu. Sad podkreslil, ze biegla z
zakresu rehabilitacji medycznej ocenila poczatkowo uszczerbek na zdrowiu powoda na 20%, a poprawa stanu zdrowia
powoda nastgpila dopiero w trakcie trwania niniejszego postepowania, co uzasadnilo zmniejszenie uszczerbku na
zdrowiu powoda z powodu uposledzenia funkcji stawu barkowego do 15%. Istotne dla Sadu Rejonowego byly takze
odczucia samego powoda, ktéry

w zeznaniach podkreslal niemoznoé¢ samodzielnego wykonywania prostych czynnosci i konieczno$é korzystania z
opieki bliskich w okresie bezposrednio po zdarzeniu. Biorac powyzsze pod uwage Sad ten uznal, ze zadanie zasadzenia
zado$éuczynienia w wysoko$ci 35.000 zl, przy uwzglednieniu wyplaconej juz z tego tytulu przez ubezpieczyciela kwoty
35.000 zl, nie jest wygbérowane i zastluguje na uwzglednienie.

Powdd dochodzil roszczen w zakresie opieki ze strony 0s6b trzecich §wiadczonej w czasie rekonwalescencji. Stosownie
do opinii bieglych Sad Rejonowy stwierdzil, ze pow6d wymagal takiej pomocy przez okres 8 tygodni po 4 godziny
dziennie, natomiast p6zniej przez 4 miesigce w wymiarze 2 godzin dziennie. Biorac pod uwage stawki (...) Komitetu



Pomocy (...) w wymiarze 9,50 zl za jedna godzine opieki w dzien oraz fakt, ze powdd bezposrednio po wypadku
przebywal przez 12 dni w szpitalu, gdzie opieka byla zapewniona przez personel szpitala, Sad Rejonowy uznal za
zasadne przyznanie na rzecz powoda odszkodowania w kwocie 2.071 zl, przy uwzglednianiu wyplaconej juz powodowi
z tego tytulu przez ubezpieczyciela kwoty 1.881 zt.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Rejonowy w punkcie 1. wyroku zasadzil na rzecz powoda kwote 37.071 z} tytulem
odszkodowania z tytulu kosztéw opieki oso6b trzecich

i zado$cuczynienia za poniesiong krzywde. Od tej kwoty Sad pierwszej instancji zasadzil odsetki ustawowe w oparciu
o przepis art. 481 k.c. od dnia 22 marca 2012 roku do dnia zaplaty.

Powod dochodzil réwniez odszkodowania z tytulu szkody majatkowej w postaci utraconego zarobku. W ocenie Sadu
Rejonowego powod nie sprostal jednak ciezarowi dowodu w zakresie wykazania szkody, a takze nie wykazal zwigzku
przyczynowego

i dlatego roszczenie powoda o zasadzenie utraconego zarobku zostalo oddalone. Sad Rejonowy argumentowal, ze
powdd nie udowodnil, ze posiadal zawarta umowe o prace. Przedstawiona przez powoda umowa z dnia 1 sierpnia
2011 roku jest - zdaniem Sadu Rejonowego - umowa pozorna i jako taka jest niewazna na podstawie art. 83 § 1 k.c.
Przestuchany w charakterze §wiadka prezes zarzadu Spolki zeznal, ze on jedynie ograniczal sie do podpisywania umoéw
o prace jako osoba reprezentujaca firme na zewnatrz. Natomiast decyzje kadrowe byty podejmowane przez inne osoby.
Stad tez zeznania prezesa zarzadu firmy (...) okazaly sie nieprzydatne i nie mogly wykaza¢ mozliwos$ci dalszej pracy
powoda po zakonczeniu okresu probnego. Sad argumentowal, ze powo6d zdecydowal sie na przedstawienie pozornej
umowy o prace, nie podejmujac préby wykazania, ze umowa o prace moglaby zostaé¢ zawarta z powodem, gdyby nie
fakt wystapienia wypadku.

W przedmiocie kosztéw procesu Sad pierwszej instancji orzekt na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. i pozostawil ich
rozliczenie referendarzowi sgdowemu w oparciu o zasade stosunkowego rozdzielenia — przy ustaleniu, ze powdd
wygral proces w 77%.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost powod, zaskarzajac orzeczenie w czesci oddalajacej powodztwo co do kwoty
9.753,60 zl.

Zaskarzonemu wyrokowi apelujacy zarzucil naruszenie:
I. przepiséw prawa procesowego majace wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:

a) art. 231 k.p.c. i art. 233 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie przy ustalaniu kwestii waznoSci umowy prace zawartej przez
powoda ze Spodlka (...) z data 1 sierpnia 2011 roku zeznan §wiadka K. S., ktoéra zeznala na rozprawie w dniu 5 czerwca
2013 roku, ze powod zawarl umowe o prace w dniu 29 lipca 2011 roku, a prace w Spolce (...) w oparciu o te umowe
mial ,zawrze¢” z dniem 1 sierpnia 2011 roku;

b) art. 231 k.p.c.iart. 233 § 1 k.p.c. poprzez niezasadne odméwienie wiary zeznaniom powoda, ktory zeznal, ze umowe
o prace ze Spoika (...) podpisal w dniu 29 lipca 2011 roku, a prace mial zacza¢ w dniu 1 sierpnia 2011 roku, ktére to
zeznania s tozsame z zeznaniami §wiadka K. S., a nie przecza im zeznania §wiadka D. S.;

c) art. 231 k.p.c. i art. 233 § 1 k.p.c. poprzez sprzeczne z zasadami do$wiadczenia zyciowego przyjecie, ze umowa o
prace, ktora zawarl powo6d jest umowa pozorng i zawartg nie w dniu 29 lipca 2011 roku, a w dniu 1 sierpnia 2011
roku, polegajace na niewzieciu pod uwage okolicznosci, ze gdyby powo6d mial rzeczywisty zamiar zawarcia umowy
pozornej ,,zadbalby” o wszystkie szczegoly zawarte w umowie, w tym date jej zawarcia, a ponadto niewziecie pod
uwage, iz powod pracowal juz wezeéniej w Spoélee (...) w oparciu o umowe zlecenia, a umowa o prace byta kontynuacja
zatrudnienia w Spolce (...), oraz ze Spoltka (...) byla spdtka prawa handlowego posiadajaca szerokie struktury
odpowiadajace i kontrolujgce proces rekrutacji pracownikows;

II. przepiséw prawa materialnego, tj.:



a) art. 83 § 1 k.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie polegajace na przyjeciu, Zze umowa o prace zawarta przez
powoda i noszaca date 1 sierpnia 2011 roku jest umowa pozorna,

w sytuacji, gdy przestuchanie powoda, zeznania Swiadka K. S., wcze$niejsze wykonywanie obowiazkéw na podstawie
umowy zlecenia wskazuja, ze pow6d podpisal umowe w dniu 29 lipca 2011 roku, a prace mial zaczaé z dniem 1 sierpnia
2011 roku, czemu Swiadek D. S. nie zaprzeczyl, a ponadto nie stwierdzil, iz mial §wiadomo$¢, ze umowa o prace zawarta
przez powoda jest umowa pozorng i ma nie wywolywa¢é skutkow prawnych, zatem nie zostaly spelnione przestanki,
by uznaé umowe o prace zawarta przez powoda za pozorna;

b) art. 6 k.c. w zw. z art. 415 k.c., 444 § 1 k.c. poprzez nieprawidlowe zastosowanie

i przyjecie, ze powodowi nie nalezy sie odszkodowanie za utracony dochod w sytuacji, gdy powdd przed wypadkiem
pracowal na umowe zlecenia w charakterze operatora pieca, za$§ zawarcie umowy o prace bylo dopelieniem tylko
wezedniejszych ustalen, faktem notoryjnym jest bowiem okoliczno$¢ zawierania umoéw zlecenia lub uméw na okres
probny w celu sprawdzenia i oceny danej osoby pod katem jej przydatnoéci do pracy, za$ powod jako piekarz operator
pieca pracowal uprzednio w swoim zawodzie w dodatku w firmie (...), ktora jest wlaénie piekarnia, nie budzi zas
watpliwosci, ze wypadek u powoda spowodowal ograniczenie mozliwosci zarobkowych i wykonywania pracy przez
okres 6 miesiecy i nadal ma ograniczona zdolno$¢ do Swiadczenia pracy, a co za tym idzie niezaleznie od tego, czy
umowa o prace byla pozorna czy tez nie powodowi nalezy sie odszkodowanie za utracony doch6d na skutek doznanego
wypadku.

W konsekwencji zgloszonych zarzutow apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od
pozwanego na rzecz powoda kwoty 9.753,60 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 22 marca 2012 roku do dnia
zaplaty ponad zasgdzong zaskarzonym wyrokiem kwote 37.071,00 z} oraz o zasadzenie na rzecz powoda od pozwanego
kosztow postepowania przed Sadem I instancji, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych,
a takze zasadzenie na rzecz powoda od pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powoda pozwany wnidsl o jej oddalenie w caloSci i zasadzenie na rzecz pozwanego kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost réwniez pozwany, zaskarzajac orzeczenie
w czesci, tj. co do kwoty 16.000 zl zasadzonej w pkt 1. wyroku wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 22 marca 2012
roku oraz kosztami procesu.

Zaskarzonemu wyrokowi pozwany zarzucil:

1. naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. poprzez niewlasciwe jego
zastosowanie i zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda dalszego zadoSéuczynienia w kwocie nieodpowiedniej
do rozmiaru doznanej szkody niemajatkowej, z pominieciem funkcji tego Swiadczenia i kryteriéw ustalania jego
wysoko$ci;

2. naruszenie przepisOw prawa procesowego, ktére miato wplyw na wynik sprawy,

w szczegoOlnodci art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie przez Sad Rejonowy oceny zebranego w sprawie materialu
dowodowego w sposéb dowolny, bez jego wszechstronnego rozwazenia w oparciu o zasady logiki i doswiadczenia
zyciowego oraz poprzez dokonanie ustalen sprzecznych z treécia zebranego materialtu dowodowego poprzez
nieuwzglednienie ustalen i wnioskow opinii bieglych sadowych lekarzy specjalistow oraz zasadzenie zado$§éuczynienia
nieadekwatnego do poniesionego uszczerbku na zdrowiu powoda.

W konsekwencji zgloszonych zarzutéw pozwany wniést o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci poprzez oddalenie
powbdztwa i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztdbw postepowania w tym kosztdw zastepstwa
procesowego za obie instancje, wedlug norm przepisanych.



W odpowiedzi na apelacje pozwanego powdd wnidst o jej oddalenie w caloéci oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz
powoda kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja strony pozwanej jako zasadna podlegala uwzglednieniu. Natomiast apelacja powoda jako bezzasadna
podlegata oddaleniu w caloéci.

Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne poczynione przez Sad pierwszej instancji ustalenia stanu faktycznego.
Znajduja one pelne oparcie w zebranym

w sprawie materiale dowodowym. Sad Okregowy nie podziela jednak oceny prawnej dokonanej przez Sad I instancji,
ktory nietrafnie okreslil wynikajace z poczynionych ustalen konsekwencje prawne.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do podniesionych przez pozwanego i powoda zarzutéw naruszenia prawa
procesowego, wskazaé nalezy, ze zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. sad ma swobode w ocenie zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego stusznie przyjmuje sie, ze zarzut naruszenia art. 233 k.p.c.
moze by¢ uznany za usprawiedliwiony tylko wtedy, jezeli sad zaprezentuje rozumowanie sprzeczne

z regutami logiki, zasadami wiedzy lub z do$wiadczeniem Zyciowym. Sprzeczno$c ta wystepuje, w szczegolnosci
w sytuacji, gdy z treSci dowodu wynika co innego niz przyjal sad, gdy pewnego dowodu nie uwzgledniono przy
ocenie, gdy sad przyjat pewne fakty za ustalone mimo, ze nie zostaly one w ogole lub dostatecznie potwierdzone
lub gdy sad przyjat pewne fakty za nieudowodnione, mimo, ze nie byto ku temu podstawy. Skuteczne postawienie
zarzutu naruszenia przez sad art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, Ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania
lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania
swobodnej oceny dowoddéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej, niz przyjal sad, wadze
(doniosto$ci) poszczegblnych dowoddw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu (tak tez Sad Najwyzszy w orzeczeniu z
dnia 6 listopada 1998 r., sygn. III CKN 4/98, publ. LEX nr 322031; por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia
2000 T., sygn. V CKN 17/00, publ. OSNC 2000, nr 10, poz. 189; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 sierpnia 1999 r.,
sygn. II UKN 76/99, publ. OSNAPiUS 2000, nr 19, poz. 732).

Zarzut obrazy przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie moze tez polega¢ jedynie na zaprezentowaniu wlasnych, korzystnych dla
skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dla skarzacego oceny materialu
dowodowego (tak tez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 10 stycznia 2002 r., sygn. II CKN 572/99, publ. LEX nr
53136 i w wyroku z dnia 27 wrze$nia 2002 r., sygn. II CKN 817/00, publ. LEX nr 56906).

Wbrew twierdzeniom powoda Sad pierwszej instancji dokonal prawidlowej oceny dowoddéow i prawidlowo
przeprowadzil postepowanie dowodowe. Brak bylo podstaw do przyjecia, ze umowa o prace zostala zawarta w dacie
wezedniejszej niz wskazana w umowie. Zeznania $wiadka K. S. w tym zakresie, podobnie jak twierdzenia samego
powoda, oceni¢ nalezy jako probe przedstawienia korzystnej dla powoda wersji zdarzen, ktéra ma uwiarygodnic,
ze powod mial podjaé prace w (...) Spolce z ograniczona odpowiedzialnoécia. Twierdzenia te pozostaja jednak w
sprzeczno$ci z pozostalym materialem dowodowym. Bezspornym jest bowiem, ze powod nigdy nie podjal pracy w
tej Spolce, korzystajac z kolejnych zwolnien lekarskich, niekwestionowana jest tez tre$¢ imiennego raportu Zaktadu
Ubezpieczen Spolecznych zlozonego przez platnika skladek za okres od dnia 1 sierpnia 2011 roku i w koncu tre$c
prawomocnej decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z dnia 2 marca 2012 roku, ktorej powod nie zaskarzyl,
akceptujac tym samym stanowisko, ze ztozona umowa o prace ma charakter pozorny i ze w zwiazku z tym nie otrzyma
zadnych $wiadczen z ubezpieczenia spolecznego w zwiazku

z powstala niezdolnoécia do pracy. Niezrozumialym jest stanowisko powoda w niniejszej sprawie, dazace do
wykazania, ze zlozona do akt umowa o prace byla wazna. Wszak gdyby umowa o prace nie byla pozorna powdd
po wypadku, kiedy najbardziej byly mu potrzebne $rodki finansowe nie probowal nawet zaskarzy¢ decyzji Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych. Stlusznie zatem Sad pierwszej instancji ocenil twierdzenia powoda oraz zeznajacej w
charakterze $wiadka Zony powoda jako podnoszone jedynie na potrzeby niniejszego procesu dla poparcia roszczen
o zasadzenie odszkodowania z tytulu utraconego zarobku. Dodaé nalezy jeszcze, ze rowniez zeznania D. S., ktérego



podpis znajduje na umowie o prace, nie stanowily potwierdzenia dla zeznar powoda. Swiadek ten nie pamietal powoda
ani zadnych okoliczno$ci zawarcia umowy. Z zeznan tego $wiadka wynika jedynie, ze jego podpis znalazl sie na zlozonej
przez powoda umowie. Co istotne, powod w okresie po wypadku nie pozostawal w zatrudnieniu, rowniez w okresie
p6zniejszym nie podjal pracy. Niezrozumiale jest zas twierdzenie pelnomocnika powoda, ze faktem notoryjnym jest
zawieranie umoéw zlecenia czy tez umow o prace na okres probny celem sprawdzenia i oceny danej osoby. Sprawdzenie
i ocena powoda mogla by¢ dokonana przez Spoélke (...) w okresie gdy powdd Swiadczyl prace w oparciu o umowe
zlecenia (od dnia 1 czerwca 2011 roku do dnia 30 czerwca 2011 roku). Spoétka po zakonczeniu umowy zlecenia nie
zatrudnila powoda na dalszy okres ani na podstawie umowy o prace ani na podstawie umowy cywilnoprawne;j.
Powdd nie wskazal Zadnych racjonalnych powodéw podpisania umowy dopiero po miesiecznej przerwie. Gdyby
umowa o prace byta faktycznie zawarta celem zatrudnienia powoda, to niewatpliwie pracodawca jako platnik skladek
zaskarzylby decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych wylaczajaca powoda z ubezpieczen.

Chybiony jest rowniez podnoszony przez powoda zarzut naruszenia art. 231 k.p.c. Orzeczenie sadu moze by¢ oparte
na domniemaniu faktycznym, o ktérym mowa w art. 231 k.p.c., tylko wowczas, gdy stanowi ono wniosek, wynikajacy
z logicznie ustalonych faktow stanowigcych przeslanki domniemania, najbardziej zblizony do zasad do$wiadczenia
zyciowego. Obraza art. 231 k.p.c. moze mie¢ miejsce wtedy, gdy postuguje sie domniemaniem jako $rodkiem
pozwalajacym ustali¢ okreSlony element stanu faktycznego sad konstruuje owo domniemanie z naruszeniem regul z
art. 233 § 1 k.p.c., czyni to dysponujac bezposrednimi $rodkami dowodowymi lub gdy nie istnieja znaczne utrudnienia
dla wykazania faktu. Jednocze$nie ustalenie faktu w drodze domniemania faktycznego jest mozliwe przy zastosowaniu
regul logicznego rozumowania, przy uwzglednieniu zasad wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. W przedmiotowej
sprawie oddalenie pow6dztwa w zakresie objetym apelacja powoda nastapilo z powodu niewykazania przez powoda
szkody w postaci utraconych dochodéw. Podniesiony w apelacji zarzut jest wiec bezzasadny.

Jak natomiast wynika z uzasadnienia apelacji strony pozwanej, skarzacy nie tyle kwestionuje ocene dowodéw
w sprawie przeprowadzonych, co zarzuca brak wyprowadzenia w oparciu o te dowody wilasciwych jego zdaniem
wnioskéw. Tymczasem wskazaé nalezy, ze art. 233 § 1 k.p.c. reguluje jedynie kwestie oceny wiarygodnos$ci i mocy
dowodowej przeprowadzonych w sprawie dowoddow.

Analiza argumentacji pozwanego podniesionej w uzasadnieniu omawianego zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c.
wskazuje, ze ukierunkowana ona zostata przede wszystkim na wykazanie wadliwo$ci zasadzenia zado$¢uczynienia w
wysokoSci nieadekwatnej do rozmiaru doznanej krzywdy na podstawie art. 445 § 1 k.c. Zarzut odwoluje sie zatem do
zagadnien prawa materialnego. Postawiony przez strone pozwana zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nalezy wiec
rozpatrzeé na gruncie oceny prawidlowoSci zastosowania wskazanego przepisu prawa materialnego.

Przechodzgc do oceny podniesionych w apelacji pozwanego zarzutéw naruszenia prawa materialnego, uznaé nalezy,
ze Sad Rejonowy, mimo ze prawidlowo ocenil dowod

z opinii bieglych, wyciagnal z niego niewlasciwe wnioski prowadzace do zasadzenia zado$éuczynienia w nadmiernej
wysokoSci.

Okreélenie odpowiedniej kwoty tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde powinno zaleze¢ od caloksztaltu
okoliczno$ci zwiazanych z osoba poszkodowanego. Kryteria ich oceny powinny by¢ zindywidualizowane (tak tez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 9 wrzes$nia 2015 roku, sygn. IV CSK 624/14, publ. LEX nr 1816575). W orzecznictwie
przyjmuje sie, ze podstawowym kryterium okreslajgcym rozmiar naleznego zado$éuczynienia jest rozmiar doznanej
krzywdy tj. rodzaj, charakter, dlugotrwalo$¢ cierpien fizycznych, ich intensywnoé¢, czas trwania i nieodwracalnosé
ich nastepstw. Ocenie podlegaja rowniez cierpienia psychiczne. Nalezy braé¢ pod uwage rodzaj wykonywanej pracy,
szanse na przyszto$é, poczucie nieprzydatnos$ci spotecznej, bezradno$¢ zyciowa oraz inne czynniki podobnej natury.
Ustali¢ nalezy, jak dany wypadek przelozy}l sie na obecne zycie poszkodowanego (tak tez Sad Najwyzszy w wyrokach:
z dnia 26 marca 2015 roku, sygn. IV CSK 317/14, publ. LEX nr 1666914, z dnia 20 kwietnia 2006 r., sygn. IV CSK
99/05, publ. OSP 20009, z. 4, poz. 40; z dnia 1 kwietnia 2004 roku, sygn. II CK 131/03, publ. LEX nr 327923).



Zarzut niewlasciwego okres$lenia wysokoéci zado$Cuczynienia moze by¢ zatem uwzgledniony tylko wtedy, gdyby
nie zostaly wziete pod uwage wszystkie istotne kryteria wplywajace na te posta¢ kompensaty. Uwzglednienie
omawianego zarzutu mogloby nastapié¢ takze wtedy, gdyby Sad uczynil jedno z wielu kryteriow decydujacych o
wysokoSci zado$éuczynienia elementem dominujacym i przede wszystkim w oparciu o nie okreslil wysoko$¢ takiego
zado$éuczynienia (tak tez Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 8 maja 2015 roku, sygn. I ACa 1655/14, publ.
LEX nr 1712689). Skutecznie podniesienie zarzutu niewlaéciwego ustalenia kwoty zado$§éuczynienia moze by¢ zatem
skuteczne w postepowaniu odwolawczym jedynie wowczas, gdy orzeczenie w sposob oczywisty narusza zasady
ustalania wysoko$ci tego Swiadczenia, w szczeg6lno$ci w sytuacji ustalenia przez sad tytulem zado$cuczynienia kwoty
symbolicznej badz tez nadmiernie wysokiej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dniag lipca 1970 r., sygn. III PRN 39/70,
publ. OSNCP 1971, poz. 53, Panstwo i Prawo (...) str. 170, LexPolonica nr 319824).

Korekta w postepowaniu odwolawczym przyznanej przez sad pierwszej instancji tytutem zado$éuczynienia sumy
pienieznej mozliwa jest zatem wylacznie wtedy, gdy suma ta razgco odbiega od tej, ktora bylaby adekwatna do
rozmiardéw doznanej krzywdy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7 maja 2008 r., sygn. I ACa 199/08,
publ. LEX

nr (...), wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 1970 r., sygn. III PRN 39/70, publ. OSNCP 1971, poz. 53, Pahstwo
i Prawo (...)).

Zados$éuczynienie ma charakter uznaniowy i zmiana jego wysoko$ci mozliwa jest tylko wowczas, gdy stwierdza sie
oczywiste naruszenie og6lnych zasad ustalania wysoko$ci zado$c¢uczynienia, tzn. gdy sad ten nie uwzglednil wszystkich
okoliczno$ci i czynnikéw uzasadniajacych wyzsze Swiadczenie (blad "braku") albo niewlaéciwie ocenil caloksztalt tych,
nalezycie ustalonych i istotnych okolicznosci (blad "dowolnosci") (tak tez Sad Apelacyjny o w L. w wyroku z dnia 17
wrzeénia 2015 roku, sygn. I ACa 354/15, publ. LEX nr 1808660, SA w K. w wyroku z dnia 28 stycznia 2014 r., sygn.
V ACa 655/13 , publ. LEX nr 1428104, Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z dnia 10 maja 2001 roku, sygn. IT AKa
81/01, publ. OSA 2001/12/96).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy wskazaé nalezy, ze Sad Rejonowy nie wzigl pod
rozwage wszystkich okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia

iniewlasciwie ocenil ich wplyw na rozmiar naleznego powodowi zado$éuczynienia. Jak stusznie podniést pelnomocnik
pozwanego Sad Rejonowy dokonujac wyktadni art. 445 § 1 k.c. i ustalajac odpowiednig kwote zado$¢uczynienia nie
wzial pod uwage, ze powo6d nie doznal zadnych nastepstw wypadku w sferze zdrowia psychicznego, natomiast znaczne
cierpienia fizyczne ograniczaly sie do 8 tygodni, kiedy to powdd poddany byl leczeniu na wyciggu szkieletowym i
zabiegowi oraz byl zmuszony do noszenia niewygodnej kamizelki ortopedycznej. Nastepnie cierpienia te stopniowo
zmniejszaly sie, tak ze po roku od wypadku mialy niewielki charakter. Blizna pooperacyjna barku i przedramienia
prawego wygoila sie calkowicie po 12 miesigcach, nie powoduje zagrozenia dla zdrowia powoda. Niekwestionowanym
jest, ze powdd doznal lgcznie 20 % uszczerbku na zdrowiu i ma utrwalong dysfunkcje prawej gornej konczyny.
Podkreslié nalezy jednak, ze 15 % odnosi sie do trwalych nastepstw o charakterze ortopedycznym, za$ pozostale 5 % ma
zwiazek z blizna, ktéra nie wplywa w zaden sposdb na dalsze funkcjonowanie powoda. Oczywistym jest, ze wysoko$c
ustalonego procentowego uszczerbku na zdrowiu ma jedynie znaczenie pomocnicze i stuzy zobrazowaniu medycznej
dolegliwo$ci diagnozowanego rozstroju zdrowia. W przedmiotowej sprawie najsilniejsze dolegliwosci wystepowaly
u powoda przez stosunkowo krotki czas. Powdd w wyniku wypadku nie moze wykonywaé ciezkich prac fizycznych,
natomiast przy stosowanej rehabilitacji moze powrdci¢ do wykonywanej uprzednio pracy. Biorac pod uwage opinie
bieglego z zakresu rehabilitacji podkreslenia wymaga, ze biegla ta skorygowala wystepujacy u powoda uszczerbek na
zdrowiu, co oznacza nastepujacg poprawe stanu zdrowia powoda pomimo tego, ze wystepujacy uszczerbek na zdrowiu
ma charakter trwaly. PodkreSlenia wymaga tez, ze ustalony przez bieglego z zakresu chirurgii plastycznej uszczerbek
na zdrowiu w wysokosci 5 %, jak stusznie podnosi apelujacy, nie zostal przez Sad I instancji oceniony wlaéciwie. Blizna
ta nie jest w miejscu widocznym, a zatem nie zmienia w sposob istotny postrzegania powoda przez otoczenie, a tym
samym obiektywnie nie moze odciska¢ na powodzie pietna.



Majac to na uwadze Sad Okregowy nie moze podzieli¢ stanowiska Sagdu Rejonowego, ze laczna suma 70.000 zt tytulem
zado$éuczynienia jest odpowiednia. Przeciwnie — kwote te w okolicznoSciach niniejszej sprawy ocenié¢ nalezy jako
nadmierng. Za adekwatng do doznanej na skutek wypadku krzywdy Sad Okregowy uznaje natomiast kwote 54.000
z}, co przy uwzglednieniu kwoty juz wyplaconej w toku postepowania likwidacyjnego, oznacza, ze zasadzeniu tytulem
dalszego zadoécuczynienia podlega¢ powinna kwota 19.000 zt.

Z powyzszych przyczyn, uwzgledniajac apelacje pozwanego w catoéci, Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok na
podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w punkcie 1. i 3. w ten sposob, ze zasadzong kwote 37.071 zt obnizyt do kwoty 21.071 zl
i w konsekwencji ustalil, ze powdd wygral proces w 44 %.

Odnoszac sie natomiast do zarzutéw naruszenia prawa materialnego podniesionych

w apelacji powoda wskaza¢ nalezy, iz sa one zupelnie bezpodstawne. Przedmiotem niniejszego postepowania nie
bylo ustalenie istnienia stosunku pracy powoda z (...) Spdétka z ograniczona odpowiedzialno$cig. Ustalenia w
tej kwestii poczynil organ rentowy, ktorego decyzja uprawomocnila sie wobec niezaskarzenia jej przez powoda
oraz niewniesienia réwniez odwolania przez platnika skladek (procodawce). Sad Rejonowy nie stosowal zatem w
niniejszym postepowaniu art. 83 § 1 k.c., wyciagnal natomiast wnioski ze zgromadzonego materialu dowodowego,
przyjmujac, ze pow6d nie mial zamiaru $§wiadczy¢ pracy na rzecz Spolki, a w konsekwencji nie wykazat faktu utracenia
dochodu wskutek wypadku. Oczywistym jest zatem, iz Sad Rejonowy nie znalazl podstaw do zasadzenia na rzecz
powoda odszkodowania tytulem utraconego zarobku, ten nie wykazal bowiem, ze taki zarobek otrzymalby, gdyby nie
doszto do wypadku. Niezrozumialym jest przy tym argument, ze odszkodowanie nalezne jest, niezaleznie od tego, czy
umowa o prace byla pozorna czy tez nie. Pamietac nalezy, ze zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialnoéc
tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla (art. 361 § 1 k.c.). Szkoda przy
utracie zdolnosci do pracy wyraza sie za§ w wysokoéci zarobkdw, jakie w normalnym toku zdarzen poszkodowany
uzyskalby, gdyby nie ulegl wypadkowi powodujacemu pozbawienie go zdolnoéci do pracy zarobkowej (zob. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 15 stycznia 2018 roku, sygn. I ACa 1057/16, LEX nr 2486506).

Rowniez chybiony jest zarzut naruszenia art. 6 k.c. w zw. z art. 415 k.c. i art. 444 § 1 k.c. Podkredli¢ trzeba, ze
przepis art. 6 k.c. rozstrzyga o ciezarze dowodu w sensie materialnoprawnym i wskazuje, kogo obciazaja skutki
niewypelnienia obowiazku udowodnienia istnienia prawa. Do jego naruszenia dochodzi wowczas, gdy sad orzekajacy
przypisuje obowigzek dowodowy innej stronie niz ta, ktéra z okre$lonego faktu wywodzi skutki prawne. Okoliczno$¢,
czy okreSlony podmiot wywigzat sie ze swojego obowigzku udowodnienia faktow, z ktorych wywodzi skutki prawne,
nie nalezy juz do materii objetej dyspozycja art. 6 k.c., a stanowi aspekt mieszczacy sie w domenie przepisow
procesowych (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 kwietnia 2014 r., IT CSK 405/1, LEX nr 14801316). Taka sytuacja
w przedmiotowej sprawie nie miala miejsca, co czyni stawiany przez apelujacego zarzut bezzasadnym.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje powoda w calosci jako
bezzasadna.

Zwazywszy na wynik kontroli instancyjnej o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzek! na podstawie
art. 98 §1i § 3 k.p.c. wzw. z § 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 2 pkt 4 i pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoéw prawnych (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1804, ze zm.).

Z apelacji powoda na koszty postepowania apelacyjnego po stronie pozwanego zlozylo sie jedynie wynagrodzenie
pelnomocnika ustalone na podstawie § 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1804, ze
zm.) w kwocie 900 zl.

Z apelacji pozwanego na koszty postepowania apelacyjnego po stronie pozwanego zlozyly sie: oplata od apelacji w
kwocie 800 zt (k. 532) oraz wynagrodzenie pelnomocnika ustalone na podstawie § 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 2 pkt
5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci radcow
prawnych (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1804, ze zm.) w kwocie 1.800 z} (}acznie kwota 2.600 zl).



Z tych wzgledow powdd winien zwrdci¢ pozwanemu kwote 3.500 zt tytulem kosztoéw postepowania apelacyjnego.



