Sygn. akt III Ca 351/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 20 czerwca 2017 roku, wydanym w sprawie

o sygn. akt XVIII C 4471/16, z powddztwa (...) Pahstwowych Spoétki Akcyjnej

z siedzibg w W. przeciwko R. S. (1) i R. S. (2)

o zaplate, Sad Rejonowy dla Lodzi — Srodmiescia w Lodzi zasadzil solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kwote
4.082,57 zl, w tym od kwot: 3155,37 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 1 sierpnia 2012 roku do dnia 31 grudnia 2015
roku i odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty, 927,20 zl z ustawowymi
odsetkami od dnia 24 sierpnia 2012 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i odsetkami ustawowymi za op6znienie od
dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty oraz kwote 717 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Swoje rozstrzygniecie Sad I instancji opart na ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych,
ktore przedstawiajq sie nastepujaco:

Pozwani w okresie od dnia 26 stycznia 2000 roku do dnia 5 lipca 2011 1. zajmowali nalezacy do powoda lokal o numerze
(...) polozonego w L. przy ul. (...).

Pozwani zalegaja z zaplata nalezno$ci czynszowych z tytulu najmu lokalu
nr 2 polozonego w L. przy ul. (...), ktdre to naleznosci za okres od dnia 1 sierpnia 2009 roku do dnia 30 listopada 2010
roku wynosza 3.155,37 zt oraz skapitalizowanych odsetek wynoszacych na dzien 31 lipca 2012 r. 927,20 zl.

Whiosek o zamiane lokali z adnotacja ,brak zadluzenia” ( k.133) wypeliata pozwana.

Sad Rejonowy dokonal ustalen faktycznych opierajac sie na zlozonych do akt sprawy dokumentach, a takze
uwzgledniajac okoliczno$ci bezsporne, wynikajace z twierdzen strony powodowej, nie kwestionowanych przez strone
pozwana.

Na podstawie tak poczynionych ustalen faktycznych Sad Rejonowy uznal powddztwo za uzasadnione w calosci.

Odnoszac sie do zarzutéw podnoszonych przez pozwanych Sad pierwszej instancji podniosl, ze dokonana zamiana
lokalu nie miala wplywu na zobowigzania pozwanych wobec powoda, poniewaz zobowiazania z tytulu zalegloSci
czynszowych nie zostaly przejete przez Miasto L., dotyczyly okresu kiedy to (...) S.A. bylo podmiotem wynajmujacym
lokal

i powod nadal jest uprawiony do dochodzenia naleznoSci czynszowych. Zarzut przedawnienia nie podlegal
uwzglednienia, poniewaz dochodzone pozwem roszczenie nie przekracza

3-letniego okresu przed wytoczeniem powodztwa.

Sad Rejonowy zakwalifikowal stosunek prawny stron jako umowe najmu

Ww rozumieniu art. 659 § 1i 2 k.c., zobowigzujaca pozwanych do zaplaty czynszu najmu

w wysokoSci i na warunkach wynikajgcych z umowy. W tym zakresie odpowiedzialno§¢ pozwanych jest oczywista,
za$ jej granice przedmiotowe zakre$la suma nieuiszczonych $wiadczen czynszowych, wynoszacych lacznie 4.082,57
zlotych (nalezno$¢ gléwna 3.155,37zt i odsetki 927,20 zl). Jako podstawe naliczenia odsetek za opdznienie Sad
Rejonowy wskazal art. 481 § 11 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na stan wyrokowania

(art. 316 k.p.c.), co uzasadnia postuzenie sie terminem odsetki ustawowe za op6znienie co do odsetek od 1 stycznia
2016 T.

Rozstrzygniecie w przedmiocie zwrotu kosztéw procesu zostalo wydane zgodnie
z art. 98 k.p.c. Na koszty zlozyla sie oplata od pozwu w wysokoéci 100 z} i wynagrodzenie pelnomocnika w wysokosci
600 7l + 17 z} oplaty od pelnomocnictwa.



Zarzut pozwanego, iz wskazanie w pozwie nieaktualnego adresu jest brakiem formalnym, skutkujacym odrzucenie
pozwu jest w ocenie Sadu Rejonowego niezasadny. Pozwany dowiedzial sie o toczacym sie postepowaniu w dniu 8
sierpnia 2016 roku, a zatem nalezy przyjaé, ze w tej dacie ustaly wszelkie braki formalne pozwu.

Apelacje od powyzszego wyroku wnieéli pozwani, zaskarzajac orzeczenie
w caloéci i wnoszac o jego zmiane poprzez oddalenie powodztwa w caloSci. Zaskarzonemu orzeczeniu pozwani
zarzucili:

I. naruszenie przepisOw prawa procesowego poprzez pominiecie zglaszanych

wnioskéw dowodowych i w konsekwencji bledne ustalenie stanu faktycznego (z apelacji pozwanej); -art. 233 k.p.c.
poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodoéw polegajace na uznaniu, iz przedstawione przez powoda
dokumenty $wiadcza o zasadnoSci roszczenia (z apelacji pozwanego);

II. naruszenie prawa materialnego - art. 118 k.c., poprzez jego bledne
zastosowanie w sytuacji, gdy roszczenie jest przedawnione (z apelacji pozwanego).

Pozwany wnidsl ponadto o zasadzenie kosztow postepowania za obie instancje, w tym kosztdw zastepstwa
procesowego, wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwanego, powdd wnidst o oddalenie jej w calo$ci oraz o zasadzenie kosztéw postepowania
apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje nie sg zasadne i podlegajg oddaleniu.

W pierwszej kolejnoSci wyjasnienia wymaga, ze niniejsza sprawa byla rozpoznawana

w postepowaniu uproszczonym, w zwigzku z czym Sad Okregowy na podstawie art. 505'° § 1
i § 2 k.p.c. rozpoznal apelacje na posiedzeniu niejawnym w skladzie jednego sedziego.

Zaznaczy¢ nalezy réwniez, ze w postepowaniu uproszczonym zgodnie z art. 505° § 1 k.p.c. apelacje mozna oprzeé¢
tylko na zarzutach naruszenia prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewlaéciwe zastosowanie lub

naruszenia przepisow postepowania, jezeli moglo ono mieé¢ wplyw na wynik sprawy. Natomiast stosownie do art. 505"
§ 2 k.p.c. jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego, uzasadnienie wyroku powinno
zawiera¢ jedynie wyjaénienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa.

Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji jako prawidlowe Sad Okregowy przyjmuje za wlasne, aprobujac
takze ich ocene jurydyczna.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. oraz zarzutu pominiecia wnioské4w dowodowych, odnotowaé
nalezy, ze ustalony stan faktyczny byl w rozpoznawanej sprawie bezsporny. Pozwana nie precyzuje, jakie wnioski
dowodowe zostaly przez Sad pominiete i na jaka okoliczno$¢ mialy by¢ zgloszone. Pamietaé nalezy, iz zgodnie z art. 227
k.p.c. przedmiotem dowodu sa fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie. Apelacja pozwanej stanowi
w istocie jedynie polemike ze stanowiskiem Sadu pierwszej instancji. Artykut 233 § 1 k.p.c. stanowi za$, ze Sad ocenia
wiarygodno$¢ i moc dowoddow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego
materialu. Ocena materialu obwodowego przeprowadzona przez Sad I instancji nie narusza granic swobodnej oceny
dowodow, wyznaczonej dyspozycja art. 233 § 1 k.p.c. Nie jest sprzeczna z zasadami logicznego rozumowania, czy
doswiadczenia zyciowego i mieSci sie w ramach swobody sadu (por. tez Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia6
listopada 1998 r., sygn. III CKN 4/98, publ. LEX nr 322031). Zarzut obrazy przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie moze tez
polegaé jedynie na zaprezentowaniu wlasnych, korzystnych dla skarzgcego ustalen stanu faktycznego, dokonanych



na podstawie wlasnej, korzystnej dla skarzacego oceny materialu dowodowego (tak tez SN w postanowieniu z dnia
10 stycznia 2002 1., sygn. I CKN 572/99, publ. LEX nr 53136 i w wyroku z dnia 277 wrze$nia 2002 r., sygn. II CKN
817/00, publ. LEX nr 56906).

Tymczasem w sytuacji niekwestionowania okoliczno$ci faktycznej w postaci zajmowania przez pozwanych lokalu nr
(...) polozonego w L. przy ul. (...) i wysokoéci zalegloéci czynszowych z tytulu najmu przedmiotowego lokalu, zarzut
naruszenia art. 233 1 k.p.c. jawi sie jako niezrozumialy. Pozwana twierdzi jedynie, ze nie zostala poinformowana o
zaleglo$ci, cho¢ oczywistym jest, ze najem lokalu naklada na najemce obowigzek ponoszenia naleznoéci czynszowych.
Ponadto wbrew twierdzeniom pozwanej, w aktach sprawy niniejszej — na k. 31, znajduje sie potwierdzenie odbioru
wezwania do zaplaty wyslanego przez (...) S.A. 30 kwietnia 2012 roku, obejmujacego kwote 3.979,18 zl wraz z
odsetkami w wysoko$ci 823,81 zt wg stanu na dzien nadania przesylki. Powo6d wykazal zatem swoje roszczenie
na podstawie zlozonych dokumentéw. Pozwani nie probowali za§ nawet wykazywac, ze nalezne powodowi oplaty
czynszowe byly terminowo i we wlasciwej wysokos$ci uiszczane. Informacja zawarta we wniosku o zamianie lokali
o braku zaleglosci czynszowych pochodzila za$ od pozwanej. Ponadto podkre§lenia wymaga, ze niniejszym pozwem
dochodzona jest zaleglo$é czynszowa wobec powodowego (...) S.A. w W., gdyz powstala przed zamiana lokali.

Nie sposob podzieli¢ takze zarzutu przedawnienia. Zgodnie z art. 130 § 3 k.p.c. pismo poprawione lub uzupelnione w
terminie wywotuje skutki od chwili wniesienia. Powdd nie byt wzywany do uzupeklienia brakow formalnych pozwu.
Okoliczno$é, iz wskazany w pozwie adres pozwanego byl nieaktualny, ujawnita sie w toku postepowania. Pozwany
dowiedziat sie jednak o toczacym sie przeciwko niemu postepowaniu w dniu 8 sierpnia 2016 roku, co jest

w rozpoznawanej sprawie bezsporne. Zgodzi¢ nalezy sie zatem z Sadem Rejonowym, ze w tym dniu ustaly wszelkie
braki formalne pozwu. Wobec skutecznego wniesienia pozwu bieg terminu przedawnienia ulegl przerwaniu na mocy
art. 123 § 1 pkt 1 k.c. poprzez wniesienie pozwu w sierpniu 2012 r.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil obie apelacje jako bezzasadne.

Zwazywszy na wynik kontroli instancyjnej, o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie
art. 98 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz § 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 2 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1804)
w brzmieniu nadanym rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 paZzdziernika 2016 roku, zmieniajacym
rozporzadzenie w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych (Dz. U. z 2016 roku, poz. 1667), ktore weszlo w zycie
z dniem 27 pazdziernika 2016 roku i zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 450,00 zlotych tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.



