III Ca 649/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 lipca 2017 roku wydanym w sprawie II C 242/16 Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi
zasadzil od H. G. i W. T. na rzecz M. M. kwoty po 2.911,50 z} z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 7 marca
2017 roku do dnia zaplaty oraz kwoty po 600 zl tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego, oddalil powoddztwo w
pozostalej czesci i nakazal pobraé¢ od H. G.i W. T. na rzecz Skarbu Paristwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srodmieécia
w Lodzi kwoty po 145, 50 zl tytulem nie uiszczonych kosztow sadowych.

Sad Rejonowy ustalil, ze M. M. posiadala zawarte z pozwanymi dwie umowy najmu lokali mieszkalnych polozonych
w L. przy ulicy (...) — nr 18 i 19. Pierwotnie wspoélnie z mezem otrzymata przydzial lokalu nr (...) a nastepnie po jego
wyprowadzce wynajela takze lokal nr (...). Mieszkanie stanowilo dwa osobne lokale, do obu byly osobne wyjscia z
korytarza ale wewnatrz miedzy nimi bylo polaczenie. W 2011 roku pozwana rozpoczeta rozmowy z pow6dka na temat
zdania lokalu numer (...) bowiem powodka po przejéciu na zasilek przedemerytalny na posiadata srodkéw na oplate
czynszu najmu za dwa lokale. Wyrazila zgode na zdanie jednego z lokali i w dniu 1 wrze$nia 2011 roku M. M. oprdznila
lokal ze swoich rzeczy, drzwi do lokalu numer (...) zabila dykta od strony lokalu nr (...) i klucze do mieszkania zostawila
pozwanej w prowadzonej przez nig na parterze budynku aptece. Zaleglo$ci na koncie czynszowym powodki zaczely
powstawac juz w 2008 roku. Na skutek wezwania z dnia 12 stycznia 2011 roku przez administracje nieruchomosci do
uregulowania czynszu najmu nastapilo wypowiedzenie umowy najmu w dniu 19 kwietnia 2011 roku ze skutkiem na
dzien 1 czerwca 2011 roku. W dniu 29 czerwca 2012 roku powddka wystosowala do wlascicieli lokali pismo, w ktorym
o$wiadczyla, iz od dnia 1 wrzesnia 2011 roku nie korzysta z lokalu nr (...), opuécila go i zdata klucze wlascicielce lokalu.
W dniu 16 pazdziernika 2016 roku powodka dokonala na rzecz pozwanych przelewu kwoty 10.020,95 7l piszac w jego
tytule ,zalegly czynsz” — zaplacila cala zadana od niej nalezno$§¢ cho¢ uznala, ze nie powinna placi¢ za lokal numer
(...). Z uwagi jednak na to, iz pozwani wytoczyli przeciwko niej powddztwo o zaplate calej kwoty powodka obawiajac
sie kosztow postepowania egzekucyjnego zaplacila nalezno$¢, zastrzegajac, ze w przyszlosci bedzie domagala sie jej
zwrotu. Sprawa toczyla sie pod sygnatura akt XVIII C 2262/15.

Na gruncie tak ustalonego stanu faktycznego Sad uwzglednil powbddztwo, wskazujac, iz skoro powddka udowodnila,
ze opuscila lokal mieszkalny numer (...) w dniu 1 wrzeénia 2011 roku to pow6dztwo jest zasadne na podstawie art.
405 k.c. w zwiazku z art. 410 k.c. Skoro zatem kwota nalezno$ci zostala od powddki pobrana bez podstawy prawnej
— pozwani bowiem nie byli uprawnienia do naliczania od niej odszkodowania za bezumowne korzystanie z lokalu —
to winna zostaé zwrdcona. (wyrok z uzasadnieniem).

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli pozwani zaskarzajac go w calosci i zarzucajac naruszenie przepisow
postepowania tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna w miejsce swobodnej ocene materialu dowodowego polegajaca
na przyznaniu waloru wiarygodnoSci zeznaniom powo6dki w zakresie odnoszacym sie do zdania lokalu bez poparcia
tej tezy dokumentem, $wiadka A. K. w sytuacji, gdy relacje o zdarzeniu $wiadek czerpala od samej powodki, odmowie
przyznania wiarygodnoSci zeznaniom pozwanej w zakresie nieotrzymania kluczy do lokalu numer (...) oraz podjecia
rozmoéw przez powodke z pozwana o lokalu dopiero na etapie sporu o zaplate w sprawie XVIII C 2262/15, odmowie
przyznania waloru wiarygodno$ci zeznaniom $wiadka M. W. w kwestii zaprzestana korzystania przez powddke z
lokalu numer (...) dopiero pomiedzy 2015 a 2016 rokiem, art. 365 k.p.c. poprzez bledne uznanie, iz sad zwiazany jest
sentencja wyroku wydanego w innej sprawie, art. 328 § 2 k.p.c poprzez brak calo$ciowego rozstrzygniecia okolicznos$ci
faktycznych w sprawie, a takze art. 213§ 11 2 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie w przypadku, gdy z zalaczonych akt
postepowania XVIII C 2262/15 wynika uznanie pow6dztwa przez powddke oraz splata zadluzenia w kwocie 10020,95
zk.

Nadto skarzacy podnie$li naruszenie prawa materialnego tj. art. 405 i art. 410 k.c. poprzez ich bledne zastosowanie w
przypadku, gdy spelnione przez powodke wobec pozwanych Swiadczenie w 2015 roku nie posiadalo cech §wiadczenia
nienaleznego, a jego spelnienie bylo wynikiem uregulowania optat czynszowych za korzystanie ze spornego lokalu



czemu wyraz dala powbddka uznajac powodztwo oraz art. 6 k.c. poprzez jego niezastosowanie z uwagi na fakt, ze
powddka nie udowodnita roszczenia.

Skarzacy w konkluzji wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od powodki na rzecz pozwanych kosztéw
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. (apelacja).

W odpowiedzi na apelacje nastepczyni prawna powodki (zmarla w toku postepowania) A. M. wniosta o oddalenie
apelacji oraz zasadzenie od pozwanych na rzecz powddki kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych (odpowiedz na apelacje).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Sad pierwszej instancji przeprowadzil prawidlowo postepowanie dowodowe, na podstawie ktérego dokonal istotnych
do rozstrzygniecia sprawy ustalen. Ustalenia te Sad Okregowy w Lodzi uznaje za prawidlowe i przyjmuje za wlasne.
Sad odwolawczy nie dostrzega potrzeby ponowienia dowodéw dopuszczonych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym
oraz podziela ocene ich wiarygodnoS$ci wyrazong przez sad pierwszej instancji. Wowczas wystarczajaca jest aprobata
dla stanowiska przedstawionego w orzeczeniu sadu pierwszej instancji (zob. m.in. postanowienie SN z dnia 22 lipca
2010 r., sygn. I CSK 313/09, niepubl.; wyrok SN z dnia 16 lutego 2005 r., sygn. IV CK 526/04, niepubl.; wyrok SN z
dnia 20 maja 2004 r., sygn. II CK 353/03, niepubl.). Sad Okregowy w Lodzi podziela przedstawiony poglad.

Odnoszac sie do zarzutow apelacyjnych w pierwszej kolejnoSci wskaza¢ nalezy, iz zgodnie z zasadg swobodnej
oceny dowodéw wyrazong w art. 233 k.p.c. sad orzekajacy ocenia wiarygodno$é i moc dowodow wedlug wlasnego
przekonania, na podstawie ,wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu", a zatem, jak podkresla sie w
orzecznictwie, z uwzglednieniem wszystkich dowodow przeprowadzonych w postepowaniu, jak réwniez wszelkich
okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzaniu poszezegélnych dowodéow i majacych znaczenie dla oceny ich mocy
i wiarygodnosci. Ramy swobodnej oceny dowodéw sa przy tym zakreSlone wymaganiami prawa procesowego,
do$wiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego myslenia, wedlug ktorych sad w sposob bezstronny, racjonalny
i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okreslonych $rodkéw dowodowych i
wazac ich moc oraz wiarygodnoé¢ odnosi je do pozostalego materialu dowodowego. Skarzacy, zarzucajac naruszenie
wskazanych wyzej granic swobodnej oceny dowodéw, o ktérej mowa w art. 233 § 1 k.p.c, powinien wykazaé,
ze dokonana przez Sad Rejonowy ocena zgromadzonych w sprawie dowodéow jest wadliwa, oczywiécie bledna,
sformulowane przez Sad wnioski nie wynikaja z dowoddéw albo s z nimi sprzeczne, rozumowanie Sadu prezentuje
sie jako wewnetrznie niespdjne albo nielogiczne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z
zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo wbrew zasadom
do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo-skutkowych, to
przeprowadzona przez sad ocena dowodow moze by¢ skutecznie podwazona ( por. wyrok SN z dnia 27.09.2002 1, II
CKN 817/00, Lex nr 56906).

W sprawie niniejszej — co zasadnie wskazal juz Sad Rejonowy — caloksztalt materialu dowodowego wskazuje niezbicie
na fakt, iz powodka zdala lokal we wrze$niu 2011 roku. Dowodza tego tak zeznania samej powddki, §wiadka A. K., nie
majjcej interesu w rozstrzygnieciu sprawy na rzecz jednej ze stron. Swiadek M. W. nie mial wiedzy, czy klucze zostaly
zdane wlaScicielce lokalu. Powddka moéwita mu tez, ze nie korzysta z lokalu nr (...). (k.61). Powiedziala tez, ze nie ma
klucza do lokalu numer (...). Ponadto juz w 2012 roku M. M. w piSmie do wla$cicieli nieruchomosci (k.67) wskazala,
iz nie korzysta z lokalu nr (...) od 1 wrze$nia 2011 roku i lokal opu$cita a klucze oddala. W 2014 roku (k.72) w kolejnym
dokumencie potwierdzila te okoliczno$ci. W sprzeciwie w sprawie XVIII Nc 8127/14 powodka wskazala, iz lokal
zdala we wrze$niu 2011 roku (k.36 akt XVIII C 2262/15). Juz wowczas powolala sie na ,bezpodstawne wzbogacenie”
w zakresie dokonanego przelewu. W uzasadnieniu wyroku oddalajacego powddztwo w tej sprawie sad wskazal, iz
pozwana wykazala w sposob niebudzacy watpliwosci, ze zdala lokal nr (...) najpdzniej do wrze$nia 2011 roku, a
uznanie powo6dztwa bylo zwiazane takze z twierdzeniami powodki zawartymi w sprzeciwie. Wszystkie te okolicznoéci
czynia niezasadnym zarzuty z art. 233 k.p.c. oraz zarzuty dotyczace prawa materialnego powolane przez skarzacych



w apelacji. W tym stanie rzeczy bez znaczenia pozostaje rozstrzygniecie w sprawie XVIII C 2262/15 w rozumieniu
art. 365 k.p.c.

Tre$¢ art. 328 § 2 k.p.c. okre$la konieczne elementy uzasadnienia kazdego wyroku, podajac, ze powinno ono
wskazywaé podstawe faktyczna rozstrzygniecia, a mianowicie ustalenie faktoéw, ktore sad uznal za udowodnione,
dowodow, na ktorych sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odméwil wiarygodnosci i mocy dowodowej,
oraz wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow prawa. Wskazaé nalezy, ze sposbéb
sporzadzenia uzasadnienia orzeczenia nie ma wplywu na wynik sprawy, poniewaz uzasadnienie wyraza jedynie
motywy wczeéniej podjetego rozstrzygniecia. Z tego tez wzgledu zarzut naruszenia przepisu okreslajacego warunki,
ktére maja spelniaé pisemne wywody Sadu moze znalezé zastosowanie w tych wyjatkowych sytuacjach, w ktorych
tre$¢ uzasadnienia orzeczenia sadu drugiej instancji uniemozliwia calkowicie dokonanie oceny toku wywodu, ktory
doprowadzil do wydania orzeczenia. Przeprowadzona przez Sad Okregowy kontrola zaskarzonego przez pozwanych
wyroku prowadzi do wniosku, iz Sad Rejonowy sprostal wymaganiom wskazanym powyzej. Sad I instancji poczynil
ustalenia faktyczne w odniesieniu zar6wno do twierdzen pozwu jak twierdzen pozwanych zawartych w odpowiedzi
na pozew.

Majac na uwadze niezasadno$¢ zarzutdw apelacyjnych oraz jednocze$nie brak ujawnienia okoliczno$ci, ktore
podlegaja uwzglednieniu w postepowaniu odwolawczym z urzedu, apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu na
podstawie art. 385 k.p.c.

Zwazywszy na wynik kontroli instancyjnej, o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie
art.98 § 113 wzw. zart. 391 § 1k.p.c. i zasadzil od pozwanych na rzecz powddki kwoty po 675 zt tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego - § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku zmieniajacego
rozporzadzenie w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (t.j. Dz.U. z 2016 r., poz. 1668 ) w zwigzku z § 2 pkt 4 oraz §
10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci
adwokackie (Dz.U. z 2015 r. poz.1800).



