Sygn. akt ITI Ca 906/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 lutego 2018 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi w sprawie z powddztwa J. B.
przeciwko A. W. o zaplate 10.000 zl, sygn. akt VIII C 632/17: 1) oddalil powodztwo, 2) zasadzil od powoda na rzecz
pozwanej kwote 2.952 zl tytulem zwrotu kosztow procesu.

Od wskazanego wyroku apelacje zlozyl powod i zaskarzyl orzeczenie w catosci.
Powod zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:
1) naruszenie przepisOw prawa procesowego:

- art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na blednej ocenie zgromadzonego materialu dowodowego i w konsekwencji wydaniu
orzeczenia jedynie w oparciu o dowod z zeznan §wiadkdéw powolanych przez pozwang z jednoczesnym pominieciem
dowoddéw z dokumentéw prywatnych powoda wskazujacych zar6wno na wykonanie zobowigzania oraz wysoko$c¢
Swiadczenia,

- art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez ich bledng wykladnie, z uwagi na fakt, iz roszczenie zostalo przez strone
powodowa nalezycie udowodnione poprzez zgloszone wraz z pozwem wnioski dowodowe w postaci dokumentow
prywatnych powoda;

- blad w ustaleniach faktycznych, ktéry mial istotny wplyw na tresé¢ zaskarzonego orzeczenia polegajacy na uznaniu,
ze jakkolwiek strony zawarly ustng umowe o dzieto, dokumenty prywatne pozwanego nie mialy wystarczajacej mocy
dowodowej, a w konsekwencji wynagrodzenie powoda za dzielo, choéby niewykonane w calosci byto caltkowicie
nienalezne;

2) naruszenie przepisOw prawa materialnego:

- art. 627 oraz art. 628 § 1 k.c. poprzez ich niezastosowanie i przyjecie przez Sad I instancji, iz roszczenie przystugujace
powodowi nie zaslugiwalo na uwzglednienie za cze$ciowe niewykonanie umowionego dziela.

Skarzacy wnidst o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu budownictwa na okoliczno$é:
przeprowadzenia prac remontowych przez powoda w mieszkaniu pozwanej znajdujacym sie przy ul. (...) w L., zakresu
przeprowadzonych prac, kosztéw wykonania dziela, rzeczywi$cie wykonanej przez powoda pracy, wynagrodzenia jakie
powinno przystugiwaé powodowi za wykonane prace;

Skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez zasadzenie od pozwanej A. W. na rzecz powoda J. B.
kwoty 10.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 15 czerwca 2015 do dnia zaplaty ewentualnie
o uchylenie ww. orzeczenia i przekazanie Sadowi I instancji sprawy do ponownego rozpoznania a takze o zasgdzenie
od pozwanej A. W. na rzecz powoda J. B. zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego
wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja powoda jest niezasadna.

Skarzacy przypisuje Sadowi Rejonowemu uchybienia tak na plaszczyZnie prawa materialnego, jak i przepisow
proceduralnych. Zarzuty odnoszace sie do prawa materialnego mozna analizowa¢ wylacznie na gruncie
niekwestionowanych ustalen faktycznych, z tej przyczyny w pierwszym rzedzie nalezy odnie$é sie do zarzutdéw natury
procesowe;j.



Sad Rejonowy oceniajac wiarygodno$c¢ i moc zebranych dowoddéw poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne w oparciu
o zgromadzone dowody, ktére Sad Okregowy w pehni podziela i przyjmuje za wlasne.

Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. jest nietrafny. W doktrynie i judykaturze panuje zgoda co do tego, ze z uwagi na
przyznana sagdowi swobode w ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, zarzut naruszenia art. 233 §
1 k.p.c. moze by¢ uznany za zasadny jedynie wtedy, gdy podstawa rozstrzygniecia uczyniono rozumowanie sprzeczne
z zasadami logiki badz wskazaniami do$wiadczenia zyciowego. Dlatego w sytuacji, gdy na podstawie zgromadzonych
dowodow mozliwe jest wyprowadzenie konkurencyjnych wnioskéw co do przebiegu badanych zdarzen, dla
podwazenia stanowiska orzekajacego sadu nie wystarcza twierdzenie skarzacego o wadliwo$ci poczynionych ustalen
odwolujace sie do stanu faktycznego, ktory w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistosci. Konieczne jest
wskazanie jakich to konkretnie uchybienn w ocenie dowodéw dopuscit sie orzekajacy sad naruszajac w ten sposéb
opisane wyzej kryteria, wiazace w ramach swobodnej oceny dowodéw (tak np. K. Flaga - Gieruszynska w: Kodeks
postepowania cywilnego, pod red. A. Zielinskiego, Warszawa 2006, tom I, s. 794, 795, por. takze wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 9 kwietnia 2008r., I ACa 205/08, Legalis, w ktorym stwierdzono: ,Fakt, ze okre$lony
dowod zostat oceniony niezgodnie z intencja skarzacego, nie oznacza naruszenia art. 233 § 1 KPC. Ocena dowodow
nalezy bowiem do sadu orzekajacego i nawet w sytuacji, w ktorej z dowodu mozna bylo wywie$¢ wnioski inne niz
przyjete przez sad, nie dochodzi do naruszenia art. 233 § 1 KPC”; Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia
2005r., ITI CK 314/05, Orzecznictwo w Sprawach Gospodarczych 2006/10/, w ktorego tezie stwierdzono, ze: ,,Do
naruszenia przepisu art. 233 § 1 KPC mogloby dojs¢ tylko wowczas, gdyby skarzacy wykazal uchybienie podstawowym
regulom shluzacym ocenie wiarygodnoSci i mocy poszezeg6lnych dowodow, tj. regutom logicznego myslenia, zasadzie
do$wiadczenia zyciowego i wlasciwego kojarzenia faktow™).

Odnoszac powyzsze do stanowiska skarzacego uzna¢ trzeba, iz nie sprostal on opisanym wymogom formutowania
analizowanego zarzutu. Jego stanowisko w zakresie sprzecznoSci ustalen Sadu z treécia zebranego materialu
dowodowego w sprawie i wysuniecia wnioskéw poprzez przyjecie, ze powod nie udowodnil zakresu prac objetego
umowa3 a takze wysoko$ci umowionego wynagrodzenia i tego, ze obowigzany byl do zakupu materialébw budowlanych
jest bledne. Zdaniem Sadu Okregowego, stusznie ocenil Sad Rejonowy, ze powdd nie przedstawil wiarygodnych
dowodow odno$nie warunkow zawartej umowy jak i wysoko$ci dochodzonego roszczenia.

Niezasadny jest rowniez zarzut naruszenia art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c.. Prawidlowo Sad Rejonowy uznal, ze
powod nie udowodnil zadania pozwu. W myél tresci przepisu art. 6 k.c., ciezar udowodnienia faktu spoczywa na
tej stronie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne. Regula ta znajduje réwniez swoj procesowy odpowiednik w
treéci art. 232 k.p.c., w Swietle ktorego to strony sg obowigzane wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych
wywodza skutki prawne. Oznacza to, ze obecnie Sad nie jest odpowiedzialny za wynik postepowania dowodowego,
a ryzyko nieudowodnienia podstawy faktycznej zadania ponosi powdd. Podkreslenia w tym miejscu wymaga, ze
powdd, jako strona inicjujaca proces, jest obowigzany do udowodnienia wszystkich twierdzen pozwu, w oparciu o
ktore sformulowal swe roszczenie. Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, zadaniem sgdu nie jest zarzadzenie
dochodzen w celu uzupekienia lub wyjaénienia twierdzen stron i wykrycia $rodkéw dowodowych pozwalajacych
na ich udowodnienie, ani tez sad nie jest zobowigzany do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do
wyjasnienia okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (por. wyrok SN z dnia 17 grudnia 1996 roku, I CKU
45/96,0SNC 1997/ 6-7/76). Podkresli¢ jednak nalezy, ze dowodzenie wlasnych twierdzen nie jest obowigzkiem strony
ani materialnoprawnym, ani procesowym, a tylko spoczywajacym na niej ciezarem procesowym i w konsekwencji sad
nie moze nakazaé, czy zobowiazac¢ do przeprowadzenia dowodu i tylko od woli strony zalezy, jakie dowody sad bedzie
prowadzil. Jezeli strona uwaza, ze do udowodnienia jej twierdzen wystarczy okre$lony dowod i dlatego nie przytacza
innych dowodo6w, to jej blad nie jest usprawiedliwiony, sama ponosi wine niezgloszenia dalszych dowoddéw i nie moze
zarzucaé¢ nieuzasadnionego uniemozliwienia wykazania jej praw. W niniejszej sprawie powod dochodzil zaplaty z
tytulu umowy o dzielo. Uzasadniajac dochodzone roszczenie powdd przedlozyl faktury vat wskazujace na zakupione
materialy budowlane (k. 10, k.30). Z dowodo6w tych nie wynika, ze materialy te zostaly zakupione na konkretny cel —
wykonanie prac remontowych lokalu pozwanej. Powod nie przedstawil takze zadnego dowodu wskazujacego, ze jego
obowiazkiem bylo dostarczenie i zakup materialow, ktére nastepnie mialy zostaé rozliczone. Wskaza¢ nalezy, ze sam



rachunek nie stanowi dowodu na istnienie zadluzenia. Faktura, tak jak kazdy dokument prywatny, stanowi jedynie
dowod tego, ze okre$lona osoba zlozyla o$wiadczenie zawarte w tym dokumencie. Dlatego tez rachunek, o ile nie
zostal podpisany przez dluznika, nalezy uznawaé za dokument obejmujacy wylacznie odwiadczenie wierzyciela. Tylko
w takim zakresie dokument ten nie budzi watpliwo$ci Sadu. Natomiast materialna moc dowodowa tego dokumentu
bez poparcia go odpowiednimi dokumentami zrédlowymi, jest nikta. Sad Okregowy podziela przy tym w pelni poglad
wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 listopada 2007 roku (I CNP 129/07, LEX nr 621237), iz nie sposob,
w Swietle art. 245 k.p.c. uznaé, aby faktura VAT miala inng moc dowodowa, niz inne dokumenty prywatne. Wylacznie
na podstawie faktury VAT nie sposéb ustalié, ze strony taczyta umowa okreslonej treéci, jak i tego, czy i w jakim zakresie
umowa ta zostala zrealizowana, jak réwniez czy powdd obowigzany byt do zakupienia materialow.

Wobec nieudowodnienia dochodzonego roszczenia prawidlowo Sad Rejonowy nie zastosowat art. 627 k.c. i art. 628
§1k.c.

Sad Okregowy pominal zgloszone przez skarzacego w apelacji dowody z opinii bieglego. Wystepujacy w art. 381
k.p.c. zwrot: "potrzeba powotania sie na nowe fakty i dowody wynikla pdzniej" nie moze by¢é pojmowany w ten
sposob, ze "potrzeba" ich powolania moze wynikaé jedynie z tego, iz rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji jest dla
strony niekorzystne, gdyz takie pojmowanie art. 381 k.p.c. przekreslaloby jego sens i racje istnienia. (...) ta ma by¢
nastepstwem zmienionych okolicznoSci sprawy, ktére sa niezalezne od zapadlego rozstrzygniecia pochodzacego od
sadu pierwszej instancji. W sprawie nie nastgpila taka zmiana okoliczno$ci.

Skoro, jak wynika z powyzszych rozwazan, wszystkie z zarzutow apelacji okazaly sie nietrafne i jednocze$nie nie
ujawniono okolicznoéci, ktore winny byé¢ uwzglednione przez Sad II instancji z urzedu, nalezalo oddali¢ apelacje
stosownie do regulacji art. 385 k.p.c..



