Sygn. akt III Ca 939/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 stycznia 2018 r., Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi:

1. zasadzil od pozwanych I. S. i B. S. solidarnie na rzecz powoda (...) Bank (...) Spdlki Akcyjnej z siedzibg w W. kwote
68.972,41 zk;

2. platno$¢ kwoty, opisanej w pkt 1, rozlozyl na raty, z czego pierwsza w wysokosSci 572,41 zl, za$ kolejnych sto
siedemdziesiat jeden rat w kwocie po 400 zl kazda, platnych w termie do 10-tego dnia kazdego miesiaca, poczynajac
od miesigca, w ktérym doszlo do uprawomocnienia sie orzeczenia;

3. nie obciazyl pozwanych obowiazkiem zwrotu kosztow procesu na rzecz strony przeciwnej;

4. ustalil wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnika z urzedu pozwanych adwokat E. S. na kwote 8.856 zl, ktora to kwote
nakazal wyplacié na jej rzecz ze Skarbu Pafistwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi.

Sad I instancji ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 29 paZdziernika 2010 r. (...) Bank (...) Spolka Akcyjna z siedziba w W. zawarla z B. S. oraz I. S. umowe
kredytu gotéwkowego P. nr (...), przeznaczonego na splate zadluzenia w kwocie 80.000 zl, na okres kredytowania,
wynoszacy 71 miesiecy. Szacunkowy calkowity koszt kredytu wynosil 22.516,07 zl, za$ rzeczywista roczna stopa
oprocentowania zostala ustalona na 8,79%. Szacunkowa laczna kwota wszystkich kosztow wraz z odsetkami, oplatami
i prowizjami, ktére kredytobiorcy zobowiazali sie ponie$¢ w zwigzku z zawarciem umowy, wynosila 22.516,07
zlotych. W umowie przewidziano mozliwg zmiennos$¢ w/w kosztéw w okresie obowigzywania umowy, w przypadku
zmiany oprocentowania, niesplacenia rat kredytu lub odsetek zgodnie z planem splaty, badZz w przypadku zmiany
sposobu zabezpieczenia splaty kredytu, z tym ze zmiana sposobu zabezpieczenia splaty kredytu wplywatla jedynie na
szacunkowa laczna kwote wszystkich kosztow, o ktérych mowa w ust. 3 umowy. (§ 1i § 4 umowy)

Kapital mial zosta¢ splacony w 71 ratach miesiecznych, liczonych wedtug formuly annuitetowej, a odsetki — w ratach
miesiecznych w wysokoéci i terminach ustalonych w planie splaty kapitalu i odsetek, zwanym ,planem splaty”,
stanowiacym integralng cze$¢ umowy. Plan splaty kredytobiorca otrzymuje przy zawarciu umowy. (§ 8 umowy)

Splaty kredytu i odsetek beda dokonywane przez potracenie wymagalnych naleznosSci (...) S.A. z wierzytelno$ciami
kredytobiorcy z tytutu érodkdw pienieznych na rachunku kredytobiorcy. Kredytobiorca zobowiazat sie do zapewnienia
srodkéw pienieznych na splate kredytu i odsetek na rachunku, wskazanym w umowie, w terminach ustalonych w
planie splaty. (§ 9 umowy)

Kwoty niesplaconych w calo$ci lub w czesci rat kredytu w terminach okre$lonych w planie splaty lub zawiadomieniu,
o ktérym mowa w § 8 ust. 4 i ust. 5 umowy, staja sie nastepnego dnia po uplywie tych terminéw zadluzeniem
przeterminowanym i wymagalnym. Od tych kwot za kazdy dzieh opdznienia w splacie bank nalicza i pobiera
odsetki wedlug zmiennej stopy kredytow, postawionych po uplywie terminu wypowiedzenia w stan natychmiastowe;j
wykonalnoéci. W dniu zawarcia umowy kredytu, stopa procentowa dla tych kredytéw wynosi 20% w stosunku
rocznym. (§ 12 umowy)

W nastepnym dniu po uplywie ostatniego dnia terminu wypowiedzenia cale zadluzenie z tytulu udzielonego kredytu
wraz z odsetkami i naleznymi oplatami staje sie zadluzeniem przeterminowanym i wymagalnym. Od calego zadluzenia
przeterminowanego i wymagalnego z tytulu udzielonego kredytu, z wylaczeniem kwot naleznych odsetek oraz oplat i
prowizji, bank nalicza i pobiera odsetki wedlug stopy procentowej, o ktorej mowa w § 12 umowy. Powstanie zadluzenia
przeterminowanego i wymagalnego upowaznia bank do podjecia dzialan zmierzajacych do odzyskania nalezno$ci
banku. Bankowi przystuguje prawo wyboru kolejnosSci oraz zakresu ustanowionych zabezpieczen splaty kredytu.
Kredytobiorca, w przypadku podjecia przez bank w/w dzialan, ponosi koszty wezwan do zaplaty — monitu, okreslone



w Taryfie oraz koszty postepowania sagdowego i egzekucyjnego, okreslone w powszechnie obowiazujacych przepisach
prawa, ktorych wykaz, aktualny na dzieni zawarcia umowy, stanowi zalacznik do umowy. (§ 19 umowy)

Wysoko$¢ pierwszej raty miesiecznej pozwanych wynosila 1.992,71 zl, za§ nastepnych — po 1.436,44 zl. Termin splaty
przypadal na 28 dzieh miesiaca, poczynajac od dnia 28 grudnia 2010 r., za$ konczac na dniu 28 pazdziernika 2016 r.

Pozwani nie regulowali terminowo rat kredytu. Pismami z dnia 1 marca 2016r. powodowy Bank wypowiedzial
kazdemu z pozwanych umowe kredytu gotéwkowego nr (...).

Wysoko$¢ zadluzenia wymagalnego na dzien 18 lipca 2016 r. wynosila lacznie 60.535,71 z1. Na kwote te skladala sie
nalezno$¢ gléwna w wysokoSci 55.786,03 zl, odsetki za okres od dnia 25 stycznia 2015 r. do dnia 18 lipca 2016 r. w
kwocie 4.719,68 z} oraz prowizje w wysokoSci 30 zl.

Pozwany B. S. pozostaje pod opieka poradni psychiatrycznej w zwigzku z napadami lekowymi, przez ktére nie
wychodzi z domu. Pozwany osiaga doch6d z uméw o dzielo: w roku podatkowym 2016 osiagnat dochdd w wysokosSci
24.000 zl netto, za§ w roku 2017 — w wysoko$ci ok. 20.000 zl netto. Schorzenia, na ktore cierpi pozwany, utrudniajg
mu wykonywanie zawodu.

PozwanaI. S. leczy sie z powodu depresji oraz stanéw lekowych. Pozwana jest zarejestrowana w Powiatowym Urzedzie
Pracy w L. jako bezrobotna bez prawa do zasitku.

Pozwani maja dwoje dzieci, przy czym tylko jedno z dzieci w dalszym ciagu pozostaje na ich utrzymaniu.
Pozwani maja jeszcze inne zobowigzania kredytowe, m.in. w wysoko$ci 350.000 z}, z tytulu kredytu hipotecznego.

Ze wzgledu na trudna sytuacja materialno — bytowa, pozwani nie sa w stanie uregulowaé przedmiotowego zadluzenia
jednorazowo, przy czym zadeklarowali mozliwo$¢ jego splaty w ratach po 200 zl miesiecznie.

W dniu 26 kwietnia 2016 r. powodowy Bank wezwat pozwanych do zaplaty kwoty 59.267,16 z} oraz dalszych odsetek,
naliczanych na biezaco wedlug zmiennej stopy procentowej, wynoszacej na dzien sporzadzenia pism 10% w stosunku
rocznym, w zwigzku z wypowiedzeniem umowy kredytu, w terminie 7 dni od dnia doreczenia wezwania. Wezwanie
zostalo doreczone tak pozwanemu, jak i pozwanej, w dniu 10 maja 2016 r.

Sad I instancji stwierdzil, ze powyzszy stan faktyczny ustalil na podstawie caloksztattu zgromadzonego materiatu
dowodowego, ktory okazal sie bezsporny.

W rezultacie, Sad Rejonowy doszedt do przekonania, ze powddztwo jest zasadne i podlega uwzglednieniu w caloéci.

Sad ten wywiodl, ze podstawa prawng roszczenia powoda jest art. 720 § 1 k.c., regulujagcy umowe pozyczki.
Sad I instancji wskazal, ze umowa zblizona do pozyczki pienieznej jest umowa o kredyt bankowy, ktéora — jak
powszechnie sie przyjmuje — jest umowa nazwana, uregulowana poza Kodeksem cywilnym. Na mocy tejze umowy,
bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy, na czas oznaczony w umowie, okre§long kwote srodkéw
pienieznych, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, do zwrotu
kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w umownym terminie splaty oraz do zaplaty prowizji od przyznanego
kredytu.

Sad Rejonowy wywiodl dalej, ze na gruncie rozpoznawanej sprawy okoliczno$cia bezsporng jest fakt zawarcia
pomiedzy stronami umowy kredytu, jak réwniez to, Ze pozwani nie splacali terminowo nalezno$ci, doprowadzajac
do powstania zadluzenia i tym samym, do koniecznosci postawienia kredytu w stan natychmiastowej wymagalnosci.
Umowa kredytu, zgodnie z postanowieniami umownymi, zostala wypowiedziana w dniu 1 marca 2016 r.



Sad I instancji podkreslil, ze pozwani nie podwazyli skutecznie zasadno$ci powoddztwa. Istotg ich stanowiska
procesowego byla natomiast trudna sytuacja materialno — bytowa, uniemozliwiajaca im jednorazowe splacenie
zadluzenia.

Rozwazywszy caloksztalt okolicznoSci sprawy, w szczegdlnoSci sytuacje zdrowotna i materialng pozwanych, Sad
Rejonowy doszed!l do przekonania, iz zasadnym jest rozlozenie naleznej od pozwanych na rzecz powoda kwoty na raty.
Sad I instancji wziat pod uwage, iz pozwany aktualnie nie uzyskuje stalego dochodu, gdyz utrzymuje sie z uméw o
dzielo, zas pozwana w ogo6le nie jest aktywna zawodowo, a co wiecej, oboje maja problemy ze zdrowiem, ktére generuja
koszty terapii farmakologiczne;j.

Okreslajac wysoko$¢ poszcezegolnych rat, Sad I instancji stwierdzil, iz staral sie uwzgledni¢ interes obu stron procesu.

W nastepstwie powyzszego, Sad Rejonowy zasadzit od I. S. i B. S. solidarnie na rzecz (...) Bank (...) Spétki Akcyjnej
z siedzibg w W. kwote 68.972,41 zl, ktora to kwote rozlozyl na 172 miesieczne raty, platne do dnia 10-tego kazdego
miesigca, poczynajac od miesigca, w ktérym orzeczenie sie uprawomocnilo, przy czym wysoko$c¢ pierwszej raty ustalil
na kwote 572,41 zl, za$ pozostalych — na kwote po 400 zk

Biorgc pod uwage sytuacje materialng pozwanych, Sad I instancji, stosujgc zasade stusznoéci, stypizowana w art. 102
k.p.c., nie obciazyt ich kosztami procesu.

Wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnika pozwanych, przydzielonego im z urzedu, Sad Rejonowy, w oparciu o § 2 pkt
5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r., ustalil na kwote 7.200 zl, powiekszona o
warto$c¢ 23% podatku VAT, tj. na kwote 8.856 zl i nakazal jej wyplate ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi
— Srodmieécia w Lodzi.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl kazdy z pozwanych (przy czym w imieniu pozwanej apelacje wniost
pelnomocnik, ustanowiony z urzedu), zaskarzajac go w czedci, tj. w zakresie pkt 2 w czeéci, w jakiej Sad I instancji
orzek! o rozlozeniu na raty kwoty, zasadzonej w pkt 1 wyroku, ponad kwote 200 zI miesiecznie.

Kwestionowanemu rozstrzygnieciu kazdy z apelujacych zarzucil naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c.
poprzez:

1. brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego i przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow,
prowadzace w konsekwencji do dokonania ustaleni sprzecznych z zebranym w sprawie materialem dowodowym i
uznanie, ze pozwani sa w stanie bez uszczerbku dla koniecznego utrzymania siebie i rodziny splaca¢ zobowiazanie w
ratach miesiecznych w kwotach wyzszych, niz zadeklarowali podczas rozprawy, tj. w kwocie przewyzszajacej 200 zi
miesiecznie;

2. bezpodstawne uznanie, ze pozwani sg w stanie regulowaé miesieczne raty w kwocie po 400 zt w sytuacji, gdy
Sad I instancji ustalil, Ze maja jeszcze inne zobowiazania kredytowe, nie uzyskuja stalych dochodéw (ich miesieczny
dochdd ksztaltuje sie pomiedzy 1.600 zt a 2.000 z1), lecza sie psychiatrycznie, w zwigzku z czym ponosza koszty zakupu
lekarstw, za$ ich jedynym majatkiem jest mieszkanie obcigzone kredytem hipotecznym w kwocie 350.000 zl.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty, apelujacy domagali sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez zmniejszenie
kwoty miesiecznych rat do kwoty po 200 zI miesiecznie.

Ponadto, apelujaca domagala sie zasadzenia od strony powodowej na swoja rzecz kosztéw postepowania, w tym
kosztow pomocy prawnej $wiadczonej z urzedu, wedlug norm prawem przepisanych, z kolei apelujacy wnidst o
nieobcigzanie go kosztami sadowymi i kosztami zastepstwa procesowego strony powodowej na zasadzie art. 102 k.p.c.

W odpowiedzi na apelacje, stron powodowa domagala sie ich oddalenia oraz zasadzenia od kazdego z pozwanych na
swoja rzecz kosztow procesu za obie instancje wedlug norm przepisanych.



Na rozprawie przed Sadem Okregowym, pelnomocnik z urzedu ustanowiony dla pozwanych popieral obie apelacje i
wniodst o zasgdzenie kosztow pomocy prawnej udzielonej pozwanym z urzedu, jak réwniez o nieobcigzanie pozwanych
kosztami postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje nie zastluguja na uwzglednienie.

Zgodnie z treScig art. 233 § 1 k.p.c., Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania,
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowoddéw, o ktérej mowa w cytowanym
przepisie, polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$c faktow, z ktérych strony
wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest tu dokonanie okres§lonych ustaleni faktycznych, pozytywnych badz
negatywnych, i ostateczne ustalenie stanu faktycznego, stanowiacego podstawe rozstrzygniecia. Ocena wiarygodnosci
mocy dowodéw, przeprowadzonych w danej sprawie, wyraza istote sadzenia w czeéci, obejmujacej ustalenie
faktow, albowiem obejmuje rozstrzygniecie o odmiennych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania
sedziego, powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze Swiadkami, stronami, dokumentami i innymi §rodkami
dowodowymi. Powinna ona odpowiada¢ regutom logicznego rozumowania oraz uwzglednia¢ zasady doswiadczenia
zyciowego, wyznaczajace granice dopuszcezalnych wnioskéw i stopien prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej
sytuacji.

Jezeli z okreslonego materiatu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to dokonana przezen ocena nie narusza regul swobodnej oceny dowod6w i musi sie ostaé, cho¢by w rownym
stopniu, na podstawie tego samego materiatu dowodowego, dalo sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku,
gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza poza schematy
logiki formalnej albo, wbhrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych
zwigzkoéw przyczynowo — skutkowych, to przeprowadzona przez Sad ocena dowoddw moze by¢ skutecznie podwazona
(tak: Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, L., ktory to poglad Sad Okregowy w pekni
podziela).

Zarzut obrazy przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie moze rowniez polega¢ jedynie na zaprezentowaniu wlasnych, korzystnych
dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dlain oceny materialu
dowodowego (tak tez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 10 stycznia 2002 r., I CKN 572/99, LEX nr 53136 i w
wyroku z dnia 277 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, LEX nr 56906).

W ocenie Sadu odwolawczego, Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly
zgromadzony w toku postepowania material dowodowy. Przeprowadzona przez 6w Sad ocena tegoz materiatlu jest
w calo$ci logiczna i zgodna z zasadami doS§wiadczenia Zyciowego, za$§ podniesione w tym zakresie zarzuty stanowia
w istocie jedynie niczym nieuzasadniong polemike z prawidlowymi i nieobarczonymi bledami ustaleniami Sadu I
instancji. Apelujacy nie przedstawili w toku postepowania zadnych dowoddéw przeciwnych, mogacych podwazy¢ ocene
Sadu Rejonowego, zas argumenty, podniesione w tresci apelacji, uzna¢ nalezy za golostowne. Sprowadzaja sie one
do twierdzen, ze Sad I instancji ustalil wysoko$¢ rat, na ktére roztozyl zasadzone od pozwanych solidarnie na rzecz
powoda $wiadczenie, w oderwaniu od ich sytuacji majatkowej i zdrowotne;j.

Z takim stanowiskiem apelujacych nie sposob sie zgodzic.

Zgodnie z treScig art. 320 k.p.c., w szczegoblnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku roztozy¢ zasadzone
Swiadczenie na raty.

Cytowany przepis nalezy do grupy przepiséw, ktore jakkolwiek sa ulokowane w ustawie procesowej, to maja takze
charakter materialnoprawny. Wydany na podstawie art. 320 k.p.c. wyrok rozkladajacy na raty $§wiadczenie nalezne
wierzycielowi, modyfikuje tre$¢ laczacego strony stosunku cywilnoprawnego. W wyniku tego wyroku zmienia sie
sposoéb i termin spelienia $§wiadczenia: obowiazek jednorazowego uiszczenia calego $wiadczenia zostaje zastapiony



obowiazkiem zaplaty poszczegoélnych rat w kolejno przypadajacych terminach. Wyrok sadu w czeéci orzekajacej o
rozlozeniu zasadzonego §wiadczenia na raty ma wiec charakter konstytutywny. Uwzgledniajac taki charakter art. 320
k.p.c. oraz wyroku sadu w cze$ci orzekajacej o roztozeniu zasadzonego §wiadczenia na raty, nalezy konsekwentnie
przyjac, ze wyrok ten — przesuwajac termin spelnienia $wiadczenia przez zastapienie terminu dotychczasowego
terminami zaplaty poszczegdlnych rat — jednocze$nie uchyla stan opdéznienia dluznika, ktéry rozpoczat sie w zwiazku
z niespelnieniem $wiadczenia w pierwotnym terminie. Innymi slowy, uchylenie — co najmniej od dnia wydania
omawianego wyroku — stanu op6Znienia, ktory rozpoczal sie w zwigzku z niespelnieniem przez dtuznika §wiadczenia
w pierwotnym terminie, jest konsekwencja przedstawionego wyzej charakteru tego wyroku w $wietle art. 320 k.p.c.
(tak: Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 15 grudnia 2006 r., III CZP 126/06)

Rozlozenie zasadzonego Swiadczenia na raty ma ten skutek, ze wierzycielowi nie przystugujg odsetki od ratalnych
Swiadczen za okres od daty wyroku do daty platnoéci poszczegblnych rat, nie eliminuje natomiast koniecznosci
uwzglednienia zadania wierzyciela zasadzenia odsetek za okres do dnia wyroku zasadzajacego $wiadczenie. (tak: Sad
Najwyzszy w uchwale z dnia 22 wrzeénia 1970 r., III PZP 11/70)

Przeslanka zastosowania przepisu art. 320 k.p.c. jest ustalenie, ze w danej sprawie zachodzi wypadek szczegoblnie
uzasadniony; decydujace w tym zakresie sa okoliczno$ci konkretnej sprawy, zasadniczo dotyczace dltuznika: jego
sytuacja osobista, majatkowa i rodzinna, ktére powoduja, ze spelnienie przez niego zasadzonego Swiadczenia od razu
iw pelnej wysokoSci jest nierealne. Ustawa nie precyzuje pojecia wypadkow szczegdblnie uzasadnionych, lecz zaréwno
w doktrynie, jak i w orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie, ze wypadek szczeg6lnie uzasadniony zachodzi miedzy
innymi wwczas, gdy ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny lub zdrowotny, jednorazowe lub niezwloczne spelnienie
zasadzonego $wiadczenia przez pozwanego byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione albo narazaloby jego lub jego
bliskich na niepowetowane szkody.

Niemniej jednak, zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie pogladem, ochrona, jaka zapewnia dluznikowi art. 320
k.p.c., nie moze by¢ stawiana ponad ochrone wierzyciela w procesie cywilnym i wymaga uwzglednienia wszelkich
okolicznoS$ci sprawy, w tym takze uzasadnionego interesu powoda. Z uwagi bowiem na fakt, ze rozlozenie na raty
zasadzonego Swiadczenia wiaze sie z okreslona zmiang wysokosci zobowiazania, rozwazajac zastosowanie przepisu
art. 320 k.p.c., nie mozna kierowa¢ sie jedynie sytuacja materialng dluznika, ale nalezy bra¢ pod uwage takze
interes wierzyciela, bowiem rozlozenie na raty naleznosci powoduje, ze wierzycielowi nie przysluguja odsetki od
Swiadczen ratalnych za okres pomiedzy wydaniem wyroku a data platnoéci poszczeg6lnych rat. (por. m. in. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 23 lutego 2018 r., sygn. akt I ACa 859/17, L., wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi
z dnia 277 kwietnia 2017 r., sygn. akt I ACa 1409/16, L., czy wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 22 paZzdziernika
2015 r., sygn. akt I ACa 487/15, L.)

Przenoszac powyzszy wywod na grunt sprawy, bedacej przedmiotem kontroli instancyjnej, stwierdzié¢ trzeba, iz dla
Sadu Okregowego nie ulega watpliwo$ci, ze sytuacja materialna i osobista pozwanych jest niezwykle trudna, niemniej
jednak nalezy mie¢ na wzgledzie, ze juz rozlozenie przez Sad I instancji zasadzonego od pozwanych solidarnie na rzecz
powoda $wiadczenia na 172 miesieczne raty, ktérych wysoko$¢ — za wyjatkiem pierwszej z nich — ustalono na kwote
400 zl, oznacza, ze splata zobowigzania, ktore pozwani zaciagneli w 2010 r. i ktére mialo zostaé splacone do roku 2016,
nastapi — przy zalozeniu, ze apelujacy beda sie z tego obowigzku wywiazywali terminowo — dopiero za ponad 14 lat.
Co wiecej, nie mozna pominac¢ i tej okolicznosci, ze powodowi nie beda przystugiwac odsetki od swiadczen ratalnych
za okres pomiedzy wydaniem wyroku a datg platnos$ci poszczegoélnych rat. W tym stanie rzeczy, dalsze rozciagniecie w
czasie obowigzku splaty naleznoéci z tytulu umowy kredytowej zgodnie z zgdaniem apelujacych, w ogble przestaloby
by¢ ekonomicznie odczuwalne dla wierzyciela, godzac w jego interesy w sposo6b nadmierny i nieuzasadniony.

Wynikiem przestawionych wyzej rozwazan jest stwierdzenie, ze apelacje nie zawieraly argumentéw, mogacych
podwazy¢ rozstrzygniecie Sadu I instancji, w zwigzku z czym podlegaly oddaleniu, o czym Sad Okregowy orzekl na
podstawie art. 385 k.p.c.



Biorgc pod uwage sytuacje materialng, zdrowotna i rodzinna pozwanych, Sad odwolawczy zdecydowatl sie skorzystac
wobec nich z dobrodziejstwa art. 102 k.p.c., w nastepstwie czego nie obciazyl pozwanych obowigzkiem zwrotu stronie
powodowej kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy przyznat adw. E. S. wynagrodzenie za udzielenie pozwanej pomocy prawnej z urzedu w postepowaniu
apelacyjnym, nakazujac jego wyplate ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmiescia w Eodzi.
Wysoko$¢ wynagrodzenia ustalona zostala na kwote 2.214 zl, wyliczong w oparciu o § 16 ust. 1 pkt 1wzw.z§ 8 pkt 61
w zw. z § 4 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 paZzdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2017 1., poz. 1796).

Jednoczes$nie, Sad II instancji oddalil wniosek adw. E. S. o przyznanie jej wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong
z urzedu pozwanemu, albowiem wzial pod uwage, iz pozwany reprezentowany byl przez pelnomocnika jedynie na
rozprawie przed Sadem Okregowym — samodzielnie zlozyl wniosek o doreczenie mu wyroku z uzasadnieniem, a
nastepnie samodzielnie wywiod} apelacje. Co wiecej, Sad odwolawczy podziela obecny w orzecznictwie poglad, zgodnie
z ktérym wielopodmiotowy charakter strony w danej sprawie nie stanowi wyodrebnionego kryterium ustalania
kosztow zwiagzanych z zastepstwem procesowym. Sprawa bowiem jest jedna, bez wzgledu na liczbe wystepujacych w
niej 0s6b i strona takze jest jedna, rowniez wowczas gdy — przy wspoluczestnictwie procesowym — w jej charakterze
wystepuje kilka podmiotéw. Takze w takim wypadku wynagrodzenie wystepujacego w sprawie pelnomocnika powinno
by¢ ustalone wedlug kryterium warto$ci przedmiotu sprawy lub rodzaju. (por. m. in. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Poznaniu z dnia 13 maja 2015 r., sygn. akt I ACa 139/15, L.)



