Sygn. akt III Ca 1070/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 27 marca 2018 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi, w sprawie z
powddztwa A. K. przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W. o zaplate, zasadzil od strony pozwanej na rzecz powo6dki
odszkodowanie w wysoko$ci 2.050 z} (pkt 1) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 20 listopada 2014 r. do dnia
31 grudnia 2015 r. (pkt 1a) oraz ustawowymi za op6Znienie, poczynajac od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty
(pkt 1b). W pozostalej czeéci doszlo do oddalenia powddztwa (pkt 2). Oprocz tego Sad nie obciazyt powddki kosztami
postepowania (pkt 3), a jednoczesnie nakazal $ciagnac od (...) na rachunek Skarbu Pafistwa niepokryte koszty sadowe
na poziomie 265 zt (pkt 4).

Swoje rozstrzygniecie Sad I instancji opart na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

Dnia 26 sierpnia 2005 r. A. K. uczestniczyla w wypadku komunikacyjnym. Ranna powo6dka zostala przewieziona do
Szpitala w K., gdzie na Oddziale (...) stwierdzono zlamanie kregostupa w obrebie kregu L1, zwichniecie obojczykowo
— barkowe II stopnia po stronie lewej stluczenie nosa oraz wstrza$nienie mozgu. Podczas hospitalizacji trwajacej od
dnia 27 sierpnia do dnia 6 wrze$nia 2005 r. wdrozono leczenie zachowawcze. W ramach zalecen nakazano powodce
kontrolng wizyte w (...) oraz przyjmowanie przepisanych lekow przeciwb6lowych. Po opuszczeniu szpitala powodka
leczyla sie ortopedycznie (do grudnia 2005 r.), laryngologicznie i neurologicznie. Ponadto wyjechala do sanatorium
na 3 — tygodniowy turnus rehabilitacyjny.

W aspekcie neurologicznym A. K. nie jest obcigzona uszczerbkiem na zdrowiu. Przebyty uraz w postaci wstrza$nienia
mozgu nie pozostawil po sobie zadnych nastepstw. Powddka przezyla typowe cierpienia fizyczne. Nie wymagala przy
tym dalszego leczenia, jak rowniez nie musiala korzystaé¢ z pomocy oso6b trzecich. Przyszle rokowania nalezy uznaé za
dobre. Natomiast pojawiajace sie u powodki dolegliwoéci neuralgiczne nie miaty podloza urazowego.

W Swietle ortopedii zaistnialy uraz odcinka ledZzwiowego kregostupa polaczony nastepczo z zespotem bolowym
kregostupa L/S przelozyl sie na 10% dtugotrwaly uszczerbek na zdrowiu. Za taka ocena przemawia zwlaszcza niewielki
zakres odchylen od normy. Powodka przezyla umiarkowane cierpienia fizyczne, ktore malaly wraz z uplywem czasu.
We wskazanym wymiarze utrzymywaly sie one przez 3 miesigce odnoénie kregostupa oraz przez 6 tygodni co do
barku. Po przebytym wypadku powodka wymagala pomocy i opieki oséb trzecich. Konieczno$c¢ takiej opieki byla
spowodowana dysfunkcjg narzadu ruchu po przebytym zlamaniu kregostupa, konieczno$cia noszenia gorsetu J.
oraz unieruchomieniem lewej gérnej konczyny na temblaku. Wymagala najpierw ok. 3 godzin opieki przez okres
1,5 miesigc, a nastepnie 2 godzin opieki przez okres 1,5 miesiaca. Po tym okresie poszkodowana stala sie zdolna
do samodzielnej egzystencji, lecz mogla potrzebowaé cze$ciowej pomocy w wymiarze ok. 1 godziny przez kolejne 2
miesiace. Na leczenie powddka wydatkowala lacznie kwote 230 zl, w tym leki — 50 zl, temblak — 60 zt i gorset 120
z}. Podjete wobec powddki leczenie zakonczylo sie sukcesem w grudniu 2005 r., dlatego tez w rachube nie wchodzi
pogorszenie stanu zdrowia. Wyrazem tego jest dobry zakres ruchéw lewego barku i kregostupa.

Pod katem laryngologicznym A. K. ma odbiorczy niedostuch lewego ucha oraz cechy zaburzen funkeji obwodowego
narzadu przedsionkowego. Oprocz tego do diagnostyki nadaja sie subiektywnie zglaszane zawroty glowy. Mimo tego
nie sposob przyzna¢ z tego tytulu uszczerbku na zdrowiu, poniewaz wskazane dolegliwos$ci nie wiaza sie z wypadkiem,
aczkolwiek stwierdzony niedostuch obiektywnie rzecz biorac jest réwnoznaczny z 5% trwalym uszczerbkiem na
zdrowiu. Natomiast tego typu zalezno$¢ wystepuje odnoénie prawobocznego skrzywienia przegrody nosa, ktore
nieznacznie upo$ledza drozno$é prawego przewodu nosowego. W toku wypadku wystapil bowiem u powo6dki uraz nosa
w postaci sthuczenia, choé¢ wéwczas w szpitalu nie prowadzono zadnych dzialan w tym kierunku. Wspomniany uraz
nie skutkowal jednak ani wczesnymi ani odleglymi powiklaniami, jak réwniez nie wywolal ograniczen w codziennym
funkcjonowaniu. Z tego tez wzgledu powodka nie musiala sie leczyé badz rehabilitowaé. Ponadto nie musiala korzystac
z pomocy innych os6b. Rokowania na przyszlo$¢ sa pomys$lne. Skrzywienie przegrody nosa u poszkodowanej moze



by¢ leczone operacyjnie na kazdym Oddziale Laryngologicznym w ramach §wiadczen refundowanych przez Narodowy
Fundusz Zdrowia.

Po przeprowadzonym postepowaniu likwidacyjnym zaklad ubezpieczenn w dniu 17 lipca 2006 r. przekazal powodce
kwote 30.065,00 zl, wskazujac ze obejmuje ona zado$éuczynienie — 30.000 zl oraz odszkodowanie — 65 zt.

Pismem z dnia 16 pazdziernika 2014 r. poszkodowana wezwala ubezpieczyciela do zaplaty kwoty 50.000 z} tytutem
zado$éuczynienia oraz kwoty 18.300 w ramach odszkodowania.

Na gruncie rozwazan prawnych Sad Rejonowy odwolal sie do 6wcze$nie obowiazujacych przepiséw zawartych w
ustawie z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych oraz w ustawie z dnia 22 maja 2003 r. o
dzialalnoSci ubezpieczeniowej. Oba te akty prawne zostaly powigzane z unormowaniami kodeksowymi tzn. art. 435
k.c., art. 436 k.c., art. 444 k.c. oraz art. 445 k.c. Wobec niespornej zasady i przestanek odpowiedzialno$ci pozwanego
ubezpieczyciela Sad zajal sie kwestia wysokoSci dochodzonych przez powoddke roszczen. Przed ich merytoryczna
analizg Sad zbadal jeszcze zgloszony przez strone pozwang zarzut przedawnienia. W tym zakresie Sad nie podzielil
argumentacji (...), stwierdzajac ze dochodzone przez powodke odszkodowanie nie bylo $§wiadczeniem okresowym.
Tym samym zastosowanie mial ogblny 10 — letni termin przedawnienia, ktéry swoj bieg rozpoczal z dniem 26
sierpnia 2005 r., kiedy to nastgpilo zdarzenie szkodowe. Jednocze$nie Sad zauwazyl, iz w nastagpilo przerwanie
biegu terminu przedawnienia, gdyz przed jego uplywem powodka wystapila z niniejszym pozwem. Ponadto Sad
nie zaaprobowal sugerowanej przez pozwanego koncepcji o wyrzadzeniu szkody na skutek czynu niedozwolonego,
uznajgc iz takowe twierdzenia nie zostaly udowodnione. W dalszej kolejnosci Sad przystapil do oceny zakresu
nastepstw zdrowotnych wypadku, zaznaczajac iz strony mialy calkowicie odmienne zdania co wysokosci szkody
powodki zaréwno w aspekcie niemajatkowym, jak i majatkowym. Naprawienie tej szkody nastapilo za§ w oparciu o
art. 444 § 1i 2 k.c. oraz art. 445 k.c. Na ich gruncie Sad zauwazyl, ze zadoSéuczynienie ma charakter kompensacyjny i
jako takie powinno mieé¢ odczuwalng dla poszkodowanego warto$¢, ktéra uwzglednia okoliczno$ci konkretnej sprawy
oraz winno zrekompensowaé w sposob caloSciowy wszystkie doznane cierpienia fizyczne i psychiczne. Przy ustalaniu
rozmiaru cierpien i ujemnych doznan psychicznych powinny by¢ uwzgledniane zobiektywizowane kryteria oceny,
jednakze w relacji do indywidualnych okoliczno$ci danego przypadku. Wystepujace u powddki urazy, dolegliwosci,
dysfunkcje, ograniczenia i utrudnienia Sad ustalil poprzez pryzmat opinii bieglych, punktujac najistotniejsze elementy
w tym zakresie. Ostatecznie Sad doszed} do wniosku, ze odpowiednim dla powddki zado$éuczynieniem bedzie kwota
30.000 zl. Taka za$ suma zostala juz dobrowolnie wyplacona przez ubezpieczyciela, co czynilo niezasadnym dalej
idace roszczenie z tego tytulu. W ramach odszkodowania Sad przyznal powodce zwrot kosztow leczenia i opieki. Dla
ustalenia rozmiaru tych skladnikéw szczegélne znaczenie miala opinia bieglego ortopedy. Oszacowane przez niego
koszty leczenia zamknely sie kwotg 230 zl. Z kolei globalny wymiar czasowy opieki wyniost 266 godzin. Obliczajac na
tej podstawie finansowy wymiar naleznego odszkodowania, Sad zwazyl, iz brak jest wymiernego miernika wartoSci
$wiadczonych powodce ushug opiekunczych — cho¢ zarazem faktem powszechnie znanym jest najnizsza stawka uslug
opiekunczych za godzine opieki w wysoko$ci 9,50 zt. W sytuacji dlugotrwatego procesu leczniczego powodka ponosita
takze dodatkowe koszty, ktore pozostawaly usprawiedliwione potrzebami diagnostycznymi i w ocenie Sadu winny
zosta¢ uwzglednione w finansowym wymiarze odszkodowania. Dlatego tez Sad opart sie tu takze na art. 322 k.p.c. po
rozwazeniu wszystkich okolicznoéci sprawy i zasadzit na rzecz A. K. kwote 2.050,00 zl. Odsetki zostaly zasadzone, na
podstawie art. 481 k.c. w zw. z art. 417 k.c., a poczatkowa data ich naliczania przypadla na dzien 20 listopada 2014
r. W tej dacie ubezpieczyciel znajdowal sie w stanie opdZnienia, gdyz mimo otrzymanego wezwania do zaplaty, nie
uregulowatl zadnej naleznoSci w wiazacym go ustawowo 30 — dniowym terminie. Jednocze$nie Sad wobec zmiany
przepisow zréznicowal odsetki na zwykle ustawowe oraz ustawowe za op6znienie. W zakresie kosztdw zastosowanie
znalazl art. 102 k.p.c. Mianowicie Sad, z uwagi na zlozono§¢ sprawy, zdecydowat sie nie nakladaé¢ na przegranag
powodke kosztow procesu. Z kolei niepokryte koszty sadowe czesciowo $ciggnieto od (...), proporcjonalnie do jego
udzialu w tej puli wydatkow.



Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pozwany zaklad ubezpieczen, zaskarzajac rozstrzygniecie w czesci tj. co do
pkt 1 przyznajacego odszkodowanie ponad kwote 1.040,80 z}, a wiec co do kwoty 1.009,20 zl wraz z odsetkami oraz
odnoénie pkt 4 dotyczacego kosztéw procesu. Postawione orzeczeniu zarzuty sprowadzaly sie do:

1. naruszenia art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 321 § 1 k.p.c. poprzez zasadzenie na rzecz powodki odszkodowania z tytulu
opieki osbb trzecich przy przyjeciu stawki godzinowej opieki (...) wynoszacej 9,50 zl, zamiast stawki godzinowe;j
okreslonej przez powddke w pozwie na poziomie 5,30 zl;

2, naruszenia art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow
polegajace na przyjeciu, ze w 2005 r. godzinowa stawka (...) za opieke wynosila 9,50 zl, podczas gdy wysokosé tej
stawki ksztaltowala sie na poziomie 6,90 zt.

W konkluzji strona skarzgca wniosla o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez oddalenie powddztwa oraz
skorygowanie orzeczenia o kosztach sadowych z uwzglednieniem wyniku postepowania odwolawczego. Oprocz tego
apelant zazada zwrotu kosztow za II instancje.

Negatywne stanowisko w przedmiocie apelacji pow6dka wyrazila na rozprawie w dniu 26 wrze$nia 2018 r., domagajac
sie jej oddalenia oraz przyznania zwrotu kosztow postepowania odwolawczego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna i jako taka nie zasluguje na uwzglednienie.

W ocenie Sagdu Okregowego Sad I instancji nalezycie przeprowadzit postepowanie dowodowe, a zebrany w ten sposob
material poddat ocenie z zachowaniem granic swobodnej oceny dowodéw zgodnie z zasada wyrazona w przepisie
art. 233 § 1 k.p.c. Podkreslenia wymaga, iz ustalenia, ktére poczynil Sad Rejonowy co do przebiegu i okolicznos$ci
zdarzenia z dnia 26 sierpnia 2005 r. oraz obrazen jakich doznala powddka wraz ze wszystkimi konsekwencjami
zdrowotnymi, sa nie tylko obszerne i szczegdlowe, ale znajduja w kazdym przypadku odniesienie w zebranych
dowodach, w tym w dolaczonej dokumentacji medycznej oraz w opiniach powolanych bieglych z zakresu neurologii,
ortopedii i laryngologii. Z tej tez przyczyny Sad Odwolawczy traktuje te ustalenia jako wlasne, z racji ich pelnej
trafnoéci i prawidlowosci. Dokonujac za$ wlasnej oceny zebranego materialu dowodowego Sad Okregowy nie znalaz}
zadnych podstaw do poczynienia ustalen odmiennych, w szczegblnoSci w zakresie zakre§lonym zarzutami apelacji.

Wbrew odmiennym twierdzeniom apelanta nie mozna tez moéowié, aby Sad I instancji przy okresleniu wielkoSci
odszkodowania wyszedl ponad zadanie , wobec czego racji bytu nie ma zarzut naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. W
my$l powolanego unormowania przy wyrokowaniu sad nie moze orzekaé¢ co do przedmiotu, ktéry nie byl objety
zadaniem powoda, ani zasadzi¢ ponad zadanie. Rzeczony przepis jest przejawem jednej z naczelnych zasad rzadzacych
polska procedura cywilng, a mianowicie zasady dyspozytywnoSci. Jej istota sprowadza sie za$ do tego, ze inicjator
procesu czyli powod decyduje nie tylko o wszczeciu postepowania, ale takze o jego przebiegu, jak rowniez o zakresie
rozstrzygniecia sprawy. Przy takim ksztalcie procesu okazuje sie wiec, ze Sad zwigzany jest zadaniem zgloszonym
przez powoda w powddztwie. Niedopuszczalno§é wyrokowania co do przedmiotu nieobjetego zadaniem oznacza
niemozno$¢ objecia rozstrzygnieciem innych roszczen niz przedstawione przez powoda Inaczej moéwiac Sad nie
moze wbrew zadaniu powoda (art. 187 § 1 pkt 1) zasadzi¢ czego$ jako$ciowo innego albo w wiekszym rozmiarze
czy tez zasadzi¢ powoddztwo na innej podstawie faktycznej niz wskazana przez powoda. Co wazne zwigzanie sadu
granicami zadania obejmuje nie tylko zwigzanie co do samej tresci (wysoko$ci) zadania zasadniczego, ale takze co
do uzasadniajacych je elementow motywacyjnych (zob. wyrok SN z dnia 9 maja 2008 r., III CSK 17/08, opubl.
baza prawna LEX nr 424385). Potwierdzeniem tego jest ugruntowane i jednolite orzecznictwo sadowe. Z szeregu
wypowiedzi warto przytoczy¢ wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2010 r., III SK 28/09, opubl. baza prawna
LEX nr 585834, ktérego teza brzmi nastepujaco: ,art. 321 § 1 k.p.c. daje wyraz tradycyjnej zasadzie wyrokowania
statuujacej zakaz orzekania ponad zadanie, a takze zasadzie dyspozycyjnoSci, ktora przejawia sie w tym, ze sad
jest zwiazany granicami zadania powo6dztwa i nie moze w tym wypadku dysponowac przedmiotem procesu przez



okreslenie jego granic niezaleznie od zakresu zadania ochrony przez powoda. Sad nie moze zasadzi¢ ponad Zadanie,
a wiec uwzgledni¢ roszczenia w wiekszej wysokoSci niz zadal powdd, rowniez wtedy, gdy z okoliczno$ci sprawy
wynika, ze powodowi przystluguje Swiadczenie w wiekszym rozmiarze. Nie mozna wyrokowaé co do rzeczy, ktoéra
nie byla przedmiotem zadania, czyli zasadzié co$ innego niz strona zadala. Zadanie powédztwa okreéla wiec nie
tylko jego przedmiot, lecz rowniez jego podstawa faktyczna. Dlatego orzeczeniem ponad zZadanie w rozumieniu art.
321 k.p.c. jest oparcie wyroku na podstawie faktycznej niepowolanej przez powoda”. Natomiast Sad Apelacyjny w
Katowicach w wyroku z dnia 23 stycznia 2014 r., V ACa 649/13, opubl. baza prawna LEX nr 1439040 zauwazyl, ze
rola sadu w procesie cywilnym sprowadza sie wylacznie do oceny zasadnoSci zgloszonych przez powoda zadan, w
konsekwencji czego nawet, gdy sad oddalajac sformulowane przez powoda zadania uznalby, ze powod z przytoczonych
w pozwie okoliczno$ci majacych uzasadniac jego wystapienie na droge sadowa moglby skutecznie dochodzi¢ innych
niz niezasadnie zgloszone zadan (roszczen) to nie moze w zwigzku z uregulowaniem wynikajacym z art. 321 k.p.c.
uwzgledniaé tych innych, a nie zgloszonych zadan. Jednocze$nie podkre§lenia wymaga, ze zwigzanie sadu granicami
zadania nie oznacza, ze sad jest zwiazany w spos6b bezwzgledny samym sformulowaniem zadania. Jezeli tre¢ zadania
sformutowana jest niewlaéciwie, niewyraznie lub nieprecyzyjnie Sad moze, a nawet ma obowigzek odpowiednio je
zmodyfikowaé, jednakze zgodnie z wolg powoda i w ramach podstawy faktycznej powddztwa. OczywiScie ingerencja
Sadu w tym zakresie nie moze by¢ zbyt daleko idaca. W tym przypadku chodzi wylacznie o nadanie objawionej
w tresci pozwu woli powoda poprawnej jurydycznie formy (tak SN w wyroku z dnia 28 czerwca 2007 r., IV CSK
115/07, opubl. baza prawna LEX nr 358817). W innym orzeczeniu stwierdzono, ze nawet w razie niewyraznego
lub wrecz niewlasciwie sformulowanego zadania sad moze je odpowiednio zmodyfikowaé, jednakze tylko zgodnie
z wola powoda. Dokladnie taka wlaénie sytuacja zaistniala w niniejszej sprawie, co oznacza, ze Sad nie wyszed}
ponad zgdanie. Mianowicie powodka pierwotnie tytulem odszkodowania zadala zwrotu kwoty 500 zl, zastrzegajac
wyraznie mozliwo$¢ rozszerzenia powodztwa w zaleznoéci od rozwoju sprawy. Tak tez sie stalo, albowiem nastepczo
zmodyfikowala ona roszczenie odszkodowawcze podnoszac je do poziomu 8.110 zt. Choé powddka wyraZnie tego
nie wyartykulowala jasnym jest, ze glowny element tego zadania stanowily koszty opieki. Dodatkowo taki wniosek
plynie z analizy dokonanego wcze$niej wezwania do zaplaty. W jego treSci wyraznie bowiem mowa, ze ogdlny koszt
opieki to 18.300 zl, przy zastosowaniu stawki godzinowej 10 zl. Z kolei w pozwie powo6dka postuzyla sie nizszymi
stawkami godzinowymi wynoszacymi 5,30 zl i 5,62 zt. W obu przypadkach te stawki byly uzaleznione od kwoty
minimalnego wynagrodzenia. Ze wzgledu na spore rozbiezno$ci podawane przez powodke warto$ci, mimo wszystko
trzeba potraktowaé jako wstepny i orientacyjny szacunek. Przy takim ujeciu stwierdzi¢ zatem nalezy, iz Sad poruszal
sie w granicach wytyczonych przez strone powodowa, wyrazem czego bylo skrupulatna i rzetelna ocena zgltoszonego
roszczenia odszkodowawczego we wszystkich jego aspektach.

Zdaniem Sadu Odwolawczego na aprobate nie zastlugiwal zawarty w apelacji zarzut naruszenia prawa materialnego.
Co do meritum zauwazy¢ nalezy, iz art. 444 k.c. zawiera szczegblng regulacje dotyczaca naprawienia szkody na
osobie obejmujaca tylko elementy majatkowe. Wedle § 1 razie uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju zdrowia
poszkodowany moze domagac sie kompensaty wszelkich kosztéw wywolanych tym stanem. Powszechnie przyjmuje
sie, ze obowigzek kompensaty kosztéw obejmuje wszelkie koszty wywolane uszkodzeniem ciala lub rozstrojem
zdrowia, a wiec wszystkie niezbedne i celowe wydatki, bez wzgledu na to, czy podjete dzialania przyniosly poprawe
zdrowia (por. wyrok SN z dnia 9 stycznia 2008 r., II CSK 425/07, opubl. Mon. Praw. Nr (...) s. 116). W szczeg6lnoSci
beda to koszty leczenia, a wiec wydatki zwigzane z postawieniem diagnozy, terapia i rehabilitacja poszkodowanego.
Natomiast stosownie do § 2 poszkodowanemu przystuguje ponadto odpowiednia renta, jezeli utracit catkowicie lub
czesciowo zdolnosé do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia
na przyszlo§¢. Wymienione nastepstwa powinny mieé charakter trwaly (co wcale nie oznacza, ze nieodwracalny).
Nie ulega przy tym watpliwo$ci, ze korzystanie z pomocy innej osoby i zwigzane z tym koszty stanowig koszty
leczenia w rozumieniu art. 444 § 1 k.c. Legitymacja czynna w zakresie zadania zwrotu tych kosztéw przystuguje
poszkodowanemu niezaleznie od tego, kto sprawuje opieke nad nim (osoba bliska np. zona lub inna osoba ).
Ewentualny rozmiar roszczenia przyshugujacego poszkodowanemu, jezeli konieczna jest mu pomoc innej osoby, zalezy
od wysokosSci dochodu utraconego przez zone rezygnujaca z pracy lub z dzialalnoSci gospodarczej, a gdy opieka
moze by¢ wykonywana przez osobe trzecig — wysoko$¢ odszkodowania z tytulu utraty zarobkéw przez zone nie moze
przekracza¢ wynagrodzenia osoby majacej odpowiednie kwalifikacje do wykonywania takiej opieki (zob. wyrok SN z



dnia 15 lutego 2007 1., II CSK 474/06. W uzasadnieniu przywolanego orzeczenia SN wskazal, iz juz we wezeéniejszym
orzecznictwie (zwlaszcza wyrok z dnia 4 pazdziernika 1973 r., II CR 365/73, opubl. OSNC Nr 9/1974 poz. 147)
identycznie przesadzono to zagadnienie. Judykatura preferuje zatem szerokie ujmowanie kosztéw leczenia, w zwigzku
z czym dotycza tez one kosztow pielegnacji czy pomocy w czynnoS$ciach zycia codziennego, jezeli stan chorego tego
wymaga. Natomiast okoliczno$é , kto wykonuje te obowiazki, a wiec czy pielegniarka, wynajeta opiekunka, czy tez
czlonek rodziny, jest z tego punktu widzenia obojetna. Jest przeciez rzecza niewatpliwa, ze jezeli w razie koniecznosci
powddka musialaby korzystaé z pomocy osoby trzeciej (obcej - np. wynajetej opiekunki czy pielegniarki) , to koszty jej
wynagrodzenia musialyby by¢ wliczone do kosztow leczenia. Stanowisko to jest ugruntowane w orzecznictwie nie tylko
Sadu Najwyzszego , ale takze sagdoéw powszechnych (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 20 pazdziernika
2015 r., I ACa 911/15 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 15 lipca 2015 r., I ACa 256/15). Jeszcze
dobitniej ujat to Sad Apelacyjny w Lodzi stwierdzajac, iz zwrot kosztoéw opieki nad poszkodowanym nalezny jest takze,
gdy taka opieke w niezbednym zakresie sprawuja czlonkowie rodziny nawet najblizszej i bez wzgledu czy pobierali oni
z tego tytulu wynagrodzenie (tak wyroki z dnia 30 kwietnia 2013 r., I ACa 30/13 oraz z dnia 17 czerwca 2014 r., I ACa
232/14). Przy takim ujeciu oczywistym jest wiec to, iz zar6wno odszkodowanie, jak i renta winny mie¢ pelny charakter
i dotyczy¢ wszystkich mozliwych skutkéw majatkowych wynikajacych ze stanu zdrowia poszkodowanego.

Majac na wzgledzie powolane stanowisko przedstawiane w orzecznictwie, ktére Sad Okregowy w pelni podziela,
za usprawiedliwione co do zasady nalezalo uzna¢ roszczenie powodki o zwrot kosztéow opieki. Powddka wymagala
bowiem opieki po wypadku, co Sad Rejonowy ustalil, ze wzgledu na dolegliwo$ci bélowe i doznane w zwiazku z
tym ograniczenia w zyciu codziennym, co udowodnila swoim przestuchaniem, zlozona dokumentacja medyczna
oraz dowodem z opinii bieglego ortopedy. Niewatpliwie pomiedzy wymogiem opieki nad powodka przez osoby
bliskie, a wypadkiem istnieje bezposredni zwigzek przyczynowy. Konieczno§é sprawowania tej opieki wynikala
bowiem z dysfunkeji narzadu ruchu po przebytym zlamaniu kregostupa, unieruchomienia lewej gérnej konczyny
na temblaku oraz noszenia gorsetu J.. Jak juz byla o tym mowa z prawnego punktu widzenia obojetnym bylo czy
powddka efektywnie poniosta wydatki z tego tytulu, uszczuplajac tym samym swoj majgtek. Utrwalone orzecznictwo
SN wyjaénia, ze prawo poszkodowanego z wypadku przy pracy do ekwiwalentu z tytulu zwiekszonych potrzeb
polegajacych na koniecznoSci korzystania z opieki osoby trzeciej nie jest uzaleznione od wykazania, iz poszkodowany
efektywnie wydatkowal odpowiednie kwoty za koszty opieki. Okolicznoé¢ za$, iz opieke nad poszkodowanym
sprawowali jego domownicy, nie pozbawia go prawa zadania zwiekszonej z tego tytulu renty ( zob. wyroki SN z dnia
4 marca 1969 r., I Pr 28/69, opubl. OSNC Nr 12/1969 poz. 229 oraz z dnia 26 lipca 1977 I CR 143/77). Orzeczenia
te bezposrednio dotycza co prawda roszczenia o rente z art. 444 § 2 k.c., jednakze analogiczne rozumowanie nalezy
odnies¢ do zgdania odszkodowania z art. 444 § 1 k.c.

Z lektury apelacji wynika, iz strona skarzaca ostatecznie podzielila te poglady, akceptujgc stusznoéé dochodzenia
odszkodowania co do zasady. Natomiast jej sprzeciw wzbudzila wysoko$¢é przyznanej z tego tytulu naleznoéci, ktéra
zostala nadmiernie wygorowana. W kontekscie tego dalszy wywod skupiaé sie wiec musi na tej wlasnie kwestii.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, iz w orzecznictwie istnieje utrwalone juz stanowisko, ze wysoko$¢ renty (lub
odszkodowania) okresla sie wprawdzie na podstawie ustalonego zakresu potrzeb poszkodowanego oraz w oparciu
o wiedze o kosztach leczenia, rehabilitacji i opieki osob trzecich ale bez koniecznoSci stosowania drobiazgowego
wyliczenia. Z tej tez przyczyny dopuszcza sie tutaj stosowanie art. 322 k.p.c. Do tego rozwiazania siegnal tez Sad
Rejonowy. Rzeczone unormowanie nalezy do grupy przepisOw mieszczacych sie w tzw. ius moderandi. Chodzi tu o
uprawnienia przyznane sadowi, ktore pociagaja za soba wiekszy zakres swobody sadu co do oceny danego stosunku
prawnego, jak rowniez pozwalaja na pewne modyfikacje tego stosunku. Sam przepis wyraznie jednak wskazuje
na zakres tej ingerencji. Mianowicie Sad ma mozliwo$¢ (a wiec nie obowigzek) uwzglednienie zadania pozwu po
dokonaniu wlasnej oceny, w razie powaznych trudnosci lub niemozliwosci $cistego udowodnienia wysoko$ci zadania.
W judykaturze wypowiedziano poglad, z ktérym w calej rozciaglosci zgadza sie niniejszy Sad, ze z uprawnienia
zawartego w art. 322 k.p.c. Sad moze skorzysta¢ dopiero wowczas, gdy po wyczerpaniu wszystkich dostepnych
dowodow okaze sie, ze $ciste udowodnienie zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione (por. wyrok SN z dnia
26 stycznia 1976 r., I CR 954/75, opubl. baza prawna LEX nr 7795). Ponadto jak wskazano w wyroku Sadu



Najwyzszego z dnia 9 listopada 2011 r., I CNP 23/11, niemozno$¢ udowodnienia wysoko$ci dochodzonego roszczenia
usprawiedliwiajgca zastosowanie art. 322 k.p.c. powinna mieé charakter obiektywny. Taka obiektywna niemozliwo$é
udowodnienia wysoko$ci dochodzonego roszczenia oznacza, ze okre$lone $rodki dowodowe nie istnieja i nie istnialy
lub tez istnialy, lecz z jakichs przyczyn zaginely. Nadmierne utrudnienia w prowadzeniu dowodéw zachodza, gdy Scisle
wykazanie wysokoSci dochodzonego zadania jest zbyt kosztowne i nie pozostaje w zadnym stosunku do zadanego
przedmiotu albo grozi zbytnim przedluzeniem postepowania. Tym samym Sad nie moze przez zastosowanie art. 322
k.p.c. zwolnié¢ powoda z ciezaru gromadzenia materiatu procesowego i dowodzenia faktéw, co oznacza iz skorzystanie
z dobrodziejstwa tego przepisu jest mozliwe dopiero, jezeli powdd wyczerpat wszelkie mozliwe Srodki dowodowe.
W kontrolowanej sprawie uznaé nalezy, iz powodka na tym gruncie uczynila co mogla, przedstawiajac wlasna
szacunkowa oraz umiarkowang ocene roszczenia odszkodowawczego. Z pola widzenia nie moze umkna¢, iz powddka
w tym zakresie nie dysponowala przeciez zadnymi fakturami, rachunkami czy tez dowodami wplat, jako ze takich
wydatkéw po prostu nie czynila. Niezbedny zakres uslug zapewniali jej bowiem czlonkowie rodziny. Nie mozna
tez przeoczyt znacznego uplywu czasu, ktory z reguly niekorzystnie wplywa na aspekt dokumentacyjny roszczen
odszkodowawczo — rentowych. Wreszcie niezwykle istotnym jest to, ze twierdzenia powddki zostaly pozytywnie
zweryfikowane przez bieglego ortopede, ktéry wyraznie wskazal, ze poszkodowana korzystala z pomocy w wymiarze
kolejno 3 godz., 2 godz. i 1 godz. dziennie. Natomiast czasowy wymiar opieki obejmowal w sumie 5 miesiecy,
a jednostkowe okresy wynosily dwa razy po 1,5 miesigca oraz 2 miesigce. Oprécz tego nalezycie zastosowano
powszechnie znane stawki za ustugi opiekuncze. Poczyniony przez Sad zabieg byt dopuszczalny, gdyz wspomniane
stawki ze wzgledu na swoistego rodzaju uérednienie cechuja sie przymiotem miarodajnoéci. Warto przy tym
odnotowad, iz te stawki sa mimo wszystko mniejsze od typowych stawek rynkowych uzywanych przez specjalistyczne
podmioty prywatne, dzialajgce w warunkach pelnej konkurencji. Kolejna rzecza, ktéra umknela uwadze skarzacego
jest to, iz Sad przyjal jednolita stawke 9,50 zl/godz. za caly okres, podczas gdy w soboty, niedziele i Swieta stawka
pelnej odplatnosci za ustugi opiekunicze wynosi 100% wiecej niz stawka w dni powszednie. Z tego tylko juz wzgledu
ubezpieczyciel zobowigzany jest do nizszej wyplaty, co czeSciowo czyni zado$¢ jego interesom. Na koniec podkreslenia
wymaga, iz Sad byt zwigzany dyspozycja art. 363 § 2 k.c. Zgodnie z tym przepisem jezeli naprawienie szkody ma
nastapi¢ w pieniadzu, wysoko$¢ odszkodowania powinna by¢ ustalona wedlug cen z daty ustalenia odszkodowania,
chyba zZe szczeg6lne okolicznoSci wymagaja przyjecia za podstawe cen istniejacych w innej chwili. W literaturze
podnosi sie, ze regula ta zmierza do urzeczywistnienia funkcji kompensacyjnej odszkodowania, gdyz zapewnia
poszkodowanemu $rodki pieniezne w zakresie umozliwiajacym nabycie débr lub ustug, niezbednych do naprawienia
doznanego uszczerbku. Natomiast w orzecznictwie wskazuje sie, iz do szczego6lnych okoliczno$ci przemawiajacych za
okresleniem wielkoéci odszkodowania wedlug cen z innej chwili niz data ustalania odszkodowania, mozna zaliczy¢
przede wszystkim naprawienie szkody przez poszkodowanego, znaczny uplyw czasu oraz znaczng zmiane cen (np.
wyroki SN z dnia 24 stycznia 1983 r., IV CR 555/82, opubl. OSN Nr 8/1983 poz. 123 oraz z dnia 27 marca 1979
r., IV CR 46/79, opubl. OSN 1979). Za ta wlasnie koncepcja usilnie optowal zaklad ubezpieczen, powolujac sie na
zmienione uwarunkowania ekonomiczne. Przytoczone w apelacji argumenty, skadinad sluszne, nie moga jednak
zmieni¢ ogoélnego obrazu rzeczy. Zdaniem Sadu Okregowego nie ma wyraznych motywéw przemawiajacych za
odstgpieniem od generalnej zasady statuowanej przez art. 363 § 2 k.c. Reasumujac nalezy uznac, iz zasadzone przez
Sad Rejonowy odszkodowanie nie jest bynajmniej nadmiernie ani tym bardziej wygoérowane.

W tym stanie rzeczy apelacja zostala oddalona na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekt w oparciu o art. 98 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. W istocie
rzeczy strona pozwana w calo$ci przegrala sprawe, poniewaz jej apelacja nie zostala uwzgledniona. Tym samym
istnialy podstawy do zasadzenia (...) na rzecz A. K. calo$ci kosztéw postepowania odwolawczego w wysokosci 135 zt.
Zwalczajac apelacje powoddka korzystala z ustug pelnomocnika, dlatego tez wystepujacemu w tym charakterze radcy
prawnemu nalezalo sie stosowne wynagrodzenie, ktérego rozmiar byt determinowany przez brzmienie § 10 ust. 1 pkt
11 § 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci
radcow prawnych (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r. poz. 265).



