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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 grudnia 2017 roku Sad Rejonowy w Pabianicach:

1. podwyzszyl rente wyplacana przez pozwanego powodce ustalong wyrokiem Sadu Rejonowego w Pabianicach z dnia
30 grudnia 2008 roku

w sprawie I C 102/07 z kwoty po 50 zlotych miesiecznie do kwoty po 150 zlotych miesiecznie poczawszy od dnia 1
maja 2013 roku i na przyszlos¢, platnej z géry do dnia 10-go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia 24 maja 2016 roku w przypadku uchybienia terminowi platno$ci ktorejkolwiek z rat;

2. zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 820 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Nastepnie wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2018 roku Sad Rejonowy
w P. uzupehil wyrok z dnia 6 grudnia 2017 roku poprzez dodanie pkt 3 o treéci ,oddala powbddztwo wzajemne”.

Dla uzasadnienia swego stanowiska Sad I instancji, ze potrzeba stosowania przez powodke zabiegéw teraplus,
dermabrazji oraz drenazu limfatycznego stanowi o zmianie stosunkéw wzgledem stanu faktycznego jaki stanowil
podstawe ustalenia wysokoSci renty w wyroku z dnia 30 grudnia 2008 roku w sprawie I C 102/07. W ocenie Sadu
stosowane przez powddke zabiegi nie sg jedynie zabiegami kosmetycznymi stosowanymi dla lepszego samopoczucia.
Jak wynika bowiem z opinii bieglego, relatywng poprawe stanu zdrowia powo6dki, poprzez zmniejszenie widocznoS$ci
blizn nalezy jednoznacznie wigzaé z zabiegami, ktorym powddka poddaje sie w gabinecie kosmetycznym i jakkolwiek
nie s3 one zabiegami stricte medycznymi przynosza ulge powddce i przyczyniaja sie do poprawy jej wygladu.
Wymienione powyzej wzgledy przemawiaja jednocze$nie przeciwko uwzglednieniu zadania ustalenia wygasniecia
obowiazku wyplacania renty, czego w pozwie wzajemnym domagal sie pozwany ubezpieczyciel.

Pozwany w apelacji od wyroku z dnia 6 grudnia 2017 roku podni6st nastepujace zarzuty:

- sprzecznoSci ustalen Sadu z trescia zebranego materialu dowodowego w sprawie polegajaca na przyjeciu wbrew
wnioskom opinii biegltego z zakresu chirurgii plastycznej, ze zabiegi kosmetyczne ktorym poddawala sie powodka
stanowily uzasadnienie dla uznania, ze nastapila istotna zmiana stosunkéw uzasadniajgca podwyzszenia renty z tytulu
zwiekszonych potrzeb w zakresie kosztow leczenia w sytuacji gdy zabiegi te byly mozliwe do wykonywania juz na etapie
wydania wyroku w 2008 roku, a powodka nie wskazywala woéwczas na potrzebe ich wykonywania oraz nie wnosita w
ramach renty o koszty z nimi zwiazane przyjmujac, ze zakres zalecen wskazanych w opinii bieglego

z zakresu chirurgii plastycznej na podstawie ktorej Sad orzekl rente w wyroku z 2008 roku jest wystarczajacy;

- naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna, sprzeczna

z do$wiadczeniem zyciowym oraz zasadami logicznego rozumowania jak tez wybiorcza ocene materialu dowodowego
poprzez uznanie wbrew wnioskom opinii bieglego z zakresu chirurgii plastycznej, ze zabiegi kosmetyczne ktérym
poddawata sie powddka wplywaly na stan zdrowia fizycznego powddki

w sytuacji, gdy z opinii bieglego wynika, ze poprawiaja one gléwnie samopoczucie psychiczne powddki, a przy tym
zabiegi te nie sg wskazaniem lekarskim, za$ o ich stosowaniu lub nie decyduje sama powodka, ponadto jak wynika z
opinii bieglego wskazal on, ze nie lezy w jego specjalno$ci wypowiadanie sie na temat zabiegu drenazu limfatycznego
i zabiegu terapulsem, ktore to zabiegi z pkt. widzenia chirurgii plastycznej nie ma wplywu na wyglad blizn, za$ zabieg
dermabrazji przyczynia sie gtownie do poprawy stanu zdrowia psychicznego powdodki;

- naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna, sprzeczna
z do$wiadczeniem zyciowym oraz zasadami logicznego rozumowania ocene roszczenia powodki w zakresie kosztow
dojazddw na zabiegi w sytuacji, gdy koszty te rowniez istnialy w chwili wydawania orzeczenia w 2008 roku,



a Powodka nie wykazala na czym polegala zmiana tego elementu zwiekszonych potrzeb w stosunku do stanu jaki
istnial na dzien wydania wyroku w 2008 roku;

- naruszenia art. 232 zd. 1 k.p.c. w zwiazku z art. 6 k.c. przez przyjecie przez Sad I instancji, ze strona powodowa
udowodnila, ze nastgpila istotna zmiana stosunkéw uzasadniajaca podwyzszenie renty w sytuacji, gdy nie nastgpito
pogorszenie sie stanu zdrowia powddki, nie zostalo tez wykazane, ze w sposob istotny uleglo zmianie otoczenie
ekonomiczne, sila nabywcza pieniadza, a zatem ani warunki zdrowotne ani tez ogdlne warunki ekonomiczne nie ulegly
istotnej zmianie;

- naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. poprzez zaniechanie wyjasnienia motywow rozstrzygniecia w zakresie podstawy
faktycznej wydanego orzeczenia tj. braku wyja$nienia na czym polega zmiana stosunkow uzasadniajaca podwyzszenie
renty, z jakich przyczyn Sad uznal, ze nastapila istotna zamian stosunkdéw uzasadniajaca podwyzszenie renty, jakie
okoliczno$ci Sad uznal za udowodnione w kontek$cie zmiany stosunkéw jak réowniez uchylenie sie przez Sad od
opisania sposobu oceny dowodow przeprowadzonych w sprawie, jak réwniez w jakim zakresie stan faktyczny wypelnia
przestanki przepiséw stanowigcych zadaniem Sadu I instancji podstawe prawna orzeczenia, zaniechanie rozpoznania
podniesionego zarzutu przedawnienia co do czeSci roszczenia;

- naruszenia art. 907 § 2 k.c. poprzez bledng jego wykladnie polegajaca na uznaniu, ze zostaly wykazane przez strone
powodowa przestanki warunkujace podwyzszenie renty na zwiekszone potrzeby oraz blednej wykladni pojecia istotna
zmiana stosunkow w okoliczno$ciach faktycznych niniejszej sprawy;

- naruszenia art. 444 § 1 i 2 k.c. poprzez bledng ich wykladnie polegajaca na uznaniu, ze koszty zabiegow
kosmetycznych, ktorych wybor zalezy od woli powddki, sa to wydatki konieczne i uzasadnione stanem zdrowia
Powodki oraz sa uzasadnione z pkt. widzenia wskazan lekarskich oraz braku wyja$nienia, ktora z opisanych w tym
przepisie podstaw prawnych byla podstawa podwyzszenia renty jako, ze przestanki ich zastosowania sa odmienne;

. 1 . . . . . , , . .
- naruszenia art. 442" § 1 k.c. poprzez zaniechanie rozpoznania zarzutu przedawnienia roszczen powddki w zakresie
cze$ci roszczenia.

W konkluzji pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w calo$ci oraz zmiane
rozstrzygniecia o kosztach procesu w zakresie stosowanym do dokonanej zmiany wyroku, a takze zasadzenie kosztow
procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego za

IT instancje.

Z kolei w apelacji od wyroku z dnia 9 kwietnia 2018 roku pozwany podniost nastepujace zarzuty:

- sprzeczno$ci ustalen Sadu z trescia zebranego materialu dowodowego w sprawie polegajaca na przyjeciu wbrew
wnioskom opinii bieglego z zakresu chirurgii plastycznej, ze zabiegi kosmetyczne ktérym poddawala sie powodka
stanowily uzasadnienie dla uznania, ze uzasadnionym jest dalsze wyplacanie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w
sytuacji gdy nie ma ku temu wskazan medycznych;

- naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna, sprzeczna

z do$wiadczeniem zyciowym oraz zasadami logicznego rozumowania jak tez wybidrcza ocene materialu dowodowego
poprzez uznanie wbrew wnioskom opinii bieglego z zakresu chirurgii plastycznej , ze zabiegi kosmetyczne ktorym
poddawala sie powodka wplywaly na stan zdrowia fizycznego powo6dki

w sytuacji, gdy z opinii bieglego wynika, ze moga one poprawi¢ jedynie jej samopoczucie, a przy tym zabiegi te nie sg
wskazaniem lekarskim, za$ o ich stosowaniu lub tez nie stosowaniu decyduje sama powo6dka; ponadto jak wynika z
opinii bieglego wskazal on, ze nie lezy w jego specjalnosci wypowiadanie sie na temat zabiegu drenazu limfatycznego
izabiegu terapulsem, ktore to zabiegi z pkt. widzenia chirurgii plastycznej nie ma wplywu na wyglad blizn, za$ zabieg
dermabrazji przyczynia sie gléwnie do poprawy samopoczucia powddki, a zatem nie maja juz obecnie wplywu na
wyglad blizn powddki, ktory w zakresie w jakim byto to mozliwe i wskazane

w poprzedniej opinii bieglego jest juz utrwalony;



- naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. poprzez zaniechanie wyjaénienia motywow rozstrzygniecia w zakresie podstawy
faktycznej wydanego orzeczenia, tj. braku wyjasnienia z jakich przyczyn Sad Iinstancji uznal, ze powddztwo wzajemne
nie jest uzasadnione, albowiem przytoczenie przepis6w i orzecznictwa oraz treSci wyroku z dnia 6 grudnia 2017 roku
bez odniesienia ich do stanu faktycznego sprawy oraz zadan pozwu wzajemnego nie spelnia wymogéw uzasadnienia
w spos6b pozwalajacy na ustalenie motywow rozstrzygniecia;

- naruszenia art. 907 § 2 k.c. poprzez bledna jego wykladnie polegajaca na uznaniu ,Ze zostaly nie zostaly wykazane
przez strone pozwana przestanki warunkujace ustalenie nieistnienia obowigzku dalszego placenia renty z tytulu
zwiekszonych potrzeb w sytuacji gdy stan blizn powddki uleg} poprawie

iz punktu widzenia medycznego nie ma dalszych wskazan do dalszych zabiegéw medycznych poprawiajacych wyglad
blizn;

- naruszenia art. 444 § 1i 2 k.c. poprzez bledna ich wykladnie polegajaca na uznaniu, ze istnieje potrzeba ponoszenia
kosztow zabiegow kosmetycznych ktérych wybdr zalezy od woli Powodki i nie sa to wydatki konieczne i uzasadnione
stanem zdrowia powddki oraz sa nie sa uzasadnione z pkt. widzenia wskazan lekarskich.

W skazujac na powyzsze zarzuty pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez ustalenie nieistnienia
obowiazku placenia renty na rzecz powddki z uwage na poprawe stanu zdrowia w zakresie wygladu blizn powo6dki
co uzasadnia przyjecie, ze nastgpila zmiana stosunkéw uzasadniajgcych takie ustalenie, a takze zasadzenie kosztow
procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego za II instancje.

W odpowiedzi na obie apelacje powodka (pozwana wzajemna) wniosla o ich oddalenie i zasgdzenie na swoja rzecz
kosztoéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:
obie apelacje sg niezasadne.

Ustalenia faktyczne, jak rowniez ocena prawna przedstawiona
w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia przez Sad Rejonowy, znajduja pelna akceptacje Sadu Okregowego.

W pierwszej kolejnoSci rozwazania wymagaly zarzuty podniesione

w apelacji od wyroku z dnia 6 grudnia 2017 roku, ktére pomimo przedstawienia ich w do$é¢ zlozonej konfiguracji
poprzez powolanie odpowiednich przepisow Kodeksu postepowania cywilnego oraz Kodeksu cywilnego zmierzajg w
istocie do zakwestionowania ustalen Sadu I instancji dotyczacych stanu zdrowia pozwanej i uzasadnionych potrzeb
powodki

w kontekécie zaistnienia zmiany stosunkéw w rozumieniu art. 907 § 2 k.c. Pozwany usiluje wykazaé, ze zabiegi drenazu
limfatycznego i terapulsem, ktorym poddaje sie powo6dka, jako nie przyczyniajace sie do poprawy jej stanu zdrowia,
nie uzasadniajg podwyzszenia renty. Ze stanowiskiem powyzszym nie mozna sie zgodzi¢. Przede wszystkim skarzacy
blednie ocenia skuteczno$é, a tym samym potrzebe stosowania przez powodke opisanych zabiegdéw jedynie z punktu
widzenia przyczynienia sie przez nie do usuniecia blizn na ciele powddki. W Swietle miarodajnej w tym wzgledzie
opinii bieglego z zakresu chirurgii plastycznej i laseroterapii, do ktdorej odwoluje sie pozwany kwestia ta nie budzi
watpliwos$ci. Biegly wskazal, ze zar6wno zabiegi z zakresu chirurgii plastycznej, rekonstrukeyjnej i estetycznej jak
rowniez zabiegi

z zakresu fizykoterapii, do ktoérych naleza zabiegi terapulsem oraz drenazu limfatycznego nie moga prowadzic¢
do usuniecia blizn. Natomiast efekt poprawy wygladu blizn moze zostaé¢ osiagniety cze$ciowo w drodze zabiegow
mikrodermabrazji, ktore stosuje powodka. Pozwany eksponujac wniosek opinii o nieusuwalnosci blizn nie dostrzega,
ze stanowisko wyrazone przez bieglego jest znacznie bogatsze. Przede wszystkim biegly dostrzegl wplyw wszystkich
zabiegbow, ktorym poddaje sie powddka na wyglad jej twarzy, istotnie zmienionej w wyniku wypadku, za ktory pozwany
ponosi odpowiedzialnosé,

a takze na jej zdrowie. Zabiegi terapulsem skutkuja zmniejszeniem wysieku



w zatoce szczekowej. Podobne znaczenie biegly przypisal zabiegom drenazu limfatycznego, ktére w jego cenie
zmniejszaja obrzek tkanek miekkich. Co prawda z punktu widzenia chirurgii plastycznej w zaden spos6b nie wplywaja
one na wyglad blizn, ale na pewno przyczyniaja sie do poprawy stanu psychicznego powddki. Biegly podkreslil
skuteczno$é¢ i zasadno$é¢ zabiegéw kosmetologicznych i fizjoterapeutycznych prowadzacych do zmniejszenia sie
stopnia asymetrii twarzy pow6dki. Wnioski te sa jednoznaczne i zostaly wywiedzione w zakresie specjalnos$ci biegltego
P. — D.. Biegly uchylil sie tylko od wypowiadania sie o wplywie przedmiotowych zabiegdéw, na sprawno$¢ organéow
powddki w sposob zarezerwowany dla specjalisty od fizjoterapii, rehabilitacji.

W $wietle przedstawionych powyzej, prawidlowych ustalen Sadu

I instancji nie budzi zatem watpliwosci, ze po wydaniu wyroku Sadu Rejonowego w Pabianicach z dnia 30 grudnia
2008 roku w sprawie I C 102/07 zasgdzajacego rente na rzecz powodki nastgpila zmiana stosunkoéw, uzasadniajgca
zadanie modyfikacji jej wysokoSci. Trzeba bowiem wyraznie zaznaczy¢, ze w sprawie I C 102/07 ustalono i przyjeto
za podstawe orzeczenia, ze u powddki zalecane jest stosowanie lekow przeciwbdlowych, antybiotykéw, masci
witaminowych, a takze wykonywanie zabiegdw laseroterapii. Wtedy nie bylo jeszcze pelnej diagnostyki utrzymujacych
sie wysiekow w zatoce szczekowej i opuchlizny tkanek miekkich. Dlatego przyznana renta probleméw tych nie
obejmowala. Obecnie za$ ustalono, ze zwiekszone potrzeby powodki obejmuja takze zabiegi, ktore opisane wyzej
problemy zdrowotne istotnie zmniejszajg. Potwierdzila to opinia bieglego, ktéra postuzyl sie Sad Rejonowy w
niniejszej sprawie. Udokumentowano nowy, zdecydowanie szerszy, obejmujacy w miejsce dotychczasowych wskazan
zabiegi terapuls, drenazu limfatycznego oraz dermabrazji wraz z wydatkami zwigzanymi z dojazdem na miejsce, co
uznac nalezy za zmiane stosunkow

w rozumieniu przepisu art. 907 § 2 k.c. Nie chodzi wiec o to czy zabiegi drenazu limfatycznego i terapulsem byly znane
przed zakonczeniem poprzedniego postepowania. Zmiana stosunkéw polega na tym, ze dopiero

W niniejszym postepowaniu wykazano zasadno$c¢ stosowania tych zabiegoéw

w stosunku do powddki.

Kierujac sie tymi pogladami stwierdzi¢ nalezy, ze powb6dka zgodnie

z art. 6 k.c. wykazala zmiane stosunkéw w zakresie potrzeby i zakresu rehabilitacji, co czyni zarzut apelacyjny w tym
zakresie catkowicie chybionym. Warto réwniez podkresli¢, ze — wbrew zarzutowi apelacji — nie ma watpliwosci, iz
oczekiwane przez powddke Swiadczenie, to renta na zwiekszone potrzeby

z art. 444 § 2 k.c.

Nie wytrzymuje takze krytyki zarzut naruszenia art. 232 k.p.c. Zachodzi potrzeba wyjasnienia, ze wskazany przepis
jest adresowany do stron postepowania, gdyz okresla ich obowigzki w zakresie wykazywania faktow,

z ktérych wywodza skutki prawne. Przepisu tego Sad Rejonowy nie moégt zatem naruszy¢ w sposob i w formie
zarzucanej przez skarzacego.

Wreszcie, nie ma réwniez racji skarzacy podnoszac zarzut naruszenia 328 § 2 k.p.c. Sad I instancji szczegbélowo
wyjasnil bowiem w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku motywy rozstrzygniecia, w tym przyczyny, dla ktoérych uznal,
ze w zaistnialym stanie faktycznym doszlo do zmiany stosunkéw, uzasadniajacej podwyzszenie zasadzonej uprzednio
na jej rzecz renty. W tym miejscu zachodzi potrzeba wyjaénienia, ze zarzut naruszenia wskazanego przepisu moze by¢
usprawiedliwiony tylko w tych wyjatkowych okoliczno$ciach, w ktérych tre§é uzasadnienia orzeczenia sadu calkowicie
uniemozliwia dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzil do wydania orzeczenia w stopniu uniemozliwiajacym
poddanie go ocenie instancyjne;j.

W niniejszej sprawie sytuacja taka jednakze nie zachodzi. Sad Okregowy nie dostrzegl bowiem uchybien w
procedowaniu Sadu I instancji uzasadniajacych zarzut naruszenia powolanego przepisu. Zawarte w uzasadnieniu
rozwazania

i podstawa prawna rozstrzygniecia pozwalaja w pehi zrekonstruowac tok rozumowania Sagdu Rejonowego, a zatem
eksponowane przez skarzacg rzekome niedostatki uzasadnienia, nie mogly skutkowaé wzruszeniem zaskarzonego
orzeczenia z tego powodu.



Sad Rejonowy rzeczywiscie nie wypowiedzial sie na temat zarzutu przedawnienia. Jednak o przedawnieniu w tej
sprawie nie moze by¢ mowy. Pozew zostal ztozony w maju 2016 roku i obejmuje Swiadczenia od maja 2013 roku, a wiec
trzy lata wstecz (art. 118 k.c. w zakresie roszczen o Swiadczenia okresowe). Nie ma przy tym znaczenia eksponowany

w apelacji art. 442" § 1 k.c., zgodnie z ktérym roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym
ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie albo przy zachowaniu
nalezytej staranno$ci mogt sie dowiedzie¢ o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia.

W niniejszym procesie chodzi o wyréwnanie nowej szkody w tym znaczeniu, ze o jej powstaniu (istnieniu zwiekszonych
potrzeb) powodka dowiedziala sie znaczaco pozniej, w zwiagzku z zastosowaniem przedmiotowych zabiegow.

Przechodzac do rozwazan nad zarzutami zawartymi w apelacji od wyroku z dnia 9 kwietnia 2018 roku juz na wstepie
nalezy podkresli¢, iz jest ona w caloSci niezasadna. Przedstawione na dotychczasowym etapie rozwazan argumenty
na odparcie zarzutow powolanych w apelacji od wyroku z dnia 6 grudnia 2017 roku, zachowuja w pelni aktualno§é
w odniesieniu do apelacji skierowanej przeciwko wyrokowi wydanemu z powo6dztwa wzajemnego. Przyczyny, dla
ktérych Sad Okregowy odmoéwil racji stanowisku kwestionujacemu przestanki podwyzszenia renty przysthugujacej
powddce, tym bardziej przemawiaja przeciwko zadaniu ustalenia nieistnienia obowigzku placenia tejze renty. Prawo
do renty nie tylko nie wygaslo, ale pojawily sie nowe okolicznoSci, ktore uzasadniaja zwiekszenie renty. RzeczywiScie
pierwotnie zakladano, ze proces leczenia i rehabilitacji powddki zakonczy sie w roku 2018. W toku niniejszego procesu,
po odwolaniu sie do specjalistycznej wiedzy bieglego, okazalo sie, ze wskazania do zabiegéw medycznych

i kosmetologicznych nadal istnieja. Zagadnienia te zostaly om6wione

w przypadku pierwszej apelacji. Z tych wzgledow brak jest potrzeby szczegbélowego odnoszenia sie zarzutéw
wywiedzionych w apelacji od wyroku z dnia 9 kwietnia 2018 roku, gdyz w istocie prowadziloby to do powtoérzenia
motywoOw rozstrzygniecia przywolanych przy okazji analizy pierwszej apelacji.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Okregowy uznal, iz obie apelacje nie zawieraja uzasadnionych zarzutéw mogacych
podwazy¢ stanowisko Sadu Rejonowego, a tym samym jako bezzasadne podlegaja oddaleniu na podstawie art. 385
k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w oparciu o art. 98

§ 1 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 2 oraz § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie z dnia

22 pazdziernika 2015 r. ( Dz.U.2015.1800 ze zm.). Na koszty te zlozyla sie kwota 270 zlotych tytulem kosztow
zastepstwa procesowego.



