Sygn. akt III Ca 1178/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 lutego 2018 r., sygn. akt I C 926/16, w sprawie z powodztwa W. I. przeciwko
E. D.,, M. I. i T. I. o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci: 1) oddalil powédztwo, 2)
przyznal i nakazal wyplacié ze Skarbu Panstwa — Sqdu Rejonowego w Kutnie na rzecz adwokata P.
K. kwote 2.952 zl tytulem zwrotu kosztow pomocy prawnej swiadczonej powodowi przez adwokata
z urzedu, z uwzglednieniem obowiqzujqcej stawki podatku vat, 3) stwierdzil, ze nieuiszczone koszty
sagdowe ponosi Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiddl powod zarzucajac rozstrzygnieciu naruszenie:

-art.233 § 1k.p.c. wzw. z art. 840 § 1 pkt. 2 k.p.c. przez sformulowanie na podstawie materialu dowodowego zebranego
w sprawie blednego wniosku prowadzacego do uznania, ze nalezno$ci stwierdzone tytulami wykonawczymi na
podstawie, ktérych Komornik przy Sadzie Rejonowym w Kutnie prowadzi postepowanie egzekucyjne za sygn. akt KMP
4/00, zostaly wyegzekwowane, w sytuacji gdy z akt sprawy wynika, ze zaleglo§¢ powoda w stosunku do pozwanych
wynosi lacznie 30.747,53 zl, natomiast nie posiada zadluzenia wobec MOPS z tytulu §wiadczen alimentacyjnych
jak i zaliczek alimentacyjnych, co przy jednoczesnym oddaleniu dowodu z opinii bieglego rewidenta, skutkowalo
nierozpoznaniem przez Sad istoty sprawy;

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez sprzeczno$¢ istotnych ustalen sadu z materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie
przez przyjecie, ze roszczenia objete tytulami wykonawczymi zostaly wyegzekwowane w sytuacji gdy z materialu
dowodowego zebranego w sprawie, w szczeg6lnoéci z pisma Komornika z dnia 28.06.2016r. wynika, ze zadluzenie
powoda wynosi 30.747,53 z,

- art. 233 § 1 k.p.c. przez wyprowadzenie z materialu dowodowego wnioskéw z niego niewynikajacych, a to iz
roszczenie egzekwowane na podstawie tytulow wykonawczych, o ktérych pozbawienie wykonalnos$ci wnosil powdd
zostalo wyegzekwowane, w sytuacji gdy zebrany w sprawie material dowodowy nie prowadzi do takiego wniosku a w
szczegolnosci w przypadku braku ustalen sadu co do wielkoéci dokonanych przez powoda wplat w toku postepowania
egzekucyjnego oraz sposobu ich rozliczenia i zaksiegowania przez Komornika,

- art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku dowodowego o przeprowadzenie dowodu z
opinii bieglego rewidenta pomimo, ze wniosek ten zmierzal do wyjasnienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy w szczego6lno$ci prawidlowego zaksiegowania i rozliczenia dokonanych przez powoda wplat w postepowaniu
egzekucyjnym a okoliczno$¢ bedaca przedmiotem dowodu nie zostala dostatecznie wyjasniona a Sad wydajac
orzeczenie rozstrzygal na podstawie niepelnego materiatu dowodowego sprawy.

Skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez uznanie powodztwa ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpatrzenia celem przeprowadzenia pelnego
postepowania dowodowego, w tym w szczegolnosci przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego sadowego rewidenta
oraz zwrocenia sie do Gminnego Oérodka Pomocy (...) w Z. o udzielenie informacji o ktérych mowa w punkcie

4 i 5 pisma powoda z dnia 3.08.2017r. skierowanie stron postepowania do mediacji w trybie art. 183 881 k.p.c.
Nadto wniosl o przyznanie pelnomocnikowi wyznaczonemu z urzedu kosztéw udzielonej powodowi z urzedu pomocy
prawnej w postepowaniu przed Sadem II instancji, wedlug norm przepisanych, ktore to koszty nie zostaly uiszczone
w caloéci, ani w czeéci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.



Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, ktore to ustalenia
Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne, jak rowniez w nastepstwie bezblednie zastosowanych przepis6w prawa
materialnego.

Zgodnie z dyspozycja art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodoéw wedtug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Przywolany przepis statuuje zasade swobodnej oceny
dowododw, ktora stanowi jeden z przejawow niezawistoéci sedziowskiej. Ocena dowodéw polega na ich zbadaniu
i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$é faktow, z ktérych strony wywodza skutki prawne. Celem
sadu jest dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badZ negatywnych i ostateczne ustalenie stanu
faktycznego stanowiacego podstawe rozstrzygniecia. Jezeli z okre§lonego materialu dowodowego sad wyprowadza
wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$§wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej
oceny dowodow i musi sie osta¢, chocby w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie
wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami,
lub gdy wnioskowanie sadu, wbrew zasadom doswiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych zwiazkow
przyczynowo - skutkowych, przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona. Wobec tego
dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia przez sad art. 233 § 1 k.p.c. nie jest wystarczajace przekonanie strony o innej niz
przyjal sad wadze (doniosto$ci) poszczegdlnych dowoddéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu. Skarzacy powinien
przy tym wskazac, jakie kryteria oceny zostaly naruszone przez sad przy analizie konkretnych dowodéw, uznajac
brak ich wiarygodnos$ci i mocy dowodowej lub niestuszne im takg moc przyznajac (zob. m.in. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, LEX nr 52753, wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 6 lipca 2005
r., III CK 3/05, LEX nr 180925).

Sad Okregowy podziela przedstawione powyzej poglady stanowigce ugruntowany dorobek judykatury. Konfrontujac
ich tres¢ ze stanowiskiem skarzacego nalezalo uznac, ze zarzuty stawiane zaskarzonemu rozstrzygnieciu nie moga byc
uznane za zasadne, albowiem skarzacy nie wykazal, azeby Sad pierwszej instancji przekroczyt wyznaczone w tresci
art. 233 § 1 k.p.c. ramy swobodnej oceny dowoddéw. Sad Rejonowy zas w sposob prawidlowy ocenit zebrany w sprawie
material dowodowy i zasadnie uznal, Ze roszczenia objete tytulem przedmiotowym tytulem wykonawczym zostaly
wyegzekwowane. Okolicznosci, te wynikaja z zaswiadczenia komornika z dnia 14 czerwca 2017 roku i pisma z dnia 30
maja 2017 roku Miejsko — Gminnego O$rodka Pomocy (...) w K..

Skuteczno$¢é zarzutu naruszenia przez Sad rozpoznajacy sprawe dyspozycji art. 227 k.p.c. ma racje bytu jedynie w
takiej sytuacji, gdy wykazane zostanie, ze Sad przeprowadzil dowdd na okoliczno$ci niemajace istotnego znaczenia w
sprawie i ta wadliwo$¢ postepowania dowodowego mogla mie¢ wplyw na wynik sprawy, badz tez gdy Sad odmowil
przeprowadzenia dowodu na fakty majace istotne znaczenie w sprawie, wadliwie oceniajac, iz nie maja one takiego
charakteru (wyroki SN: z dnia 4 listopada 2008 r., IT PK 47/08, Lex nr 500202, z dnia 11 lipca 2012 r., II CSK 677/11,
Lex nr 1228438, z dnia 4 pazdziernika 2012 r., I CSK 124/12, Lex nr 1250552; postanowienia: SN z dnia 11 maja 2005
r., ITI CK 548/04, Lex nr 151666; z dnia 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, Lex nr 52753). Wskazac takze nalezy,
ze przepis art. 227 k.p.c. ma zastosowanie przed podjeciem rozstrzygnie¢ dowodowych i przewiduje uprawnienie
Sadu do selekeji zglaszanych dowodow, jako skutku dokonanej oceny istotno$ci okolicznoSci faktycznych, ktérych
wykazaniu dowody te maja stuzy¢. Dowody, ktore nie odpowiadaja tym kryteriom Sad jest uprawniony pominac (art.
217 § 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c.). Wbrew twierdzeniom skarzacego Sad Rejonowy prawidlowo oddalit wniosek
powoda o przeprowadzenie dowodu z opinii biegltego rewidenta w celu wyliczenia zadluzenia powoda jako zbedny.
Ze zgromadzonego materialu dowodowego w sprawie, wynikalo ze nalezno$ci objete tytulem wykonawczym zostaly
wyegzekwowane.

Nie ma tez racji skarzacy zarzucajac naruszenie art. 840 § 1 pkt. 2 k.p.c. Powdd nie udowodnil wystapienia opisanych
w tym przepisie przestanek uwzglednienia powddztwa opozycyjnego.

Powbdztwo przeciwegzekucyjne skierowane na pozbawienie lub ograniczenie wykonalnoéci tytulu wykonawczego
moze by¢ skutecznie wniesione tylko pod warunkiem, ze istnieje potencjalna mozliwo$¢ wykonania tytulu
wykonawczego w catoéci lub w okreslonej jego czesci. Diuznik traci mozliwoé¢ wytoczenia powodztwa opozycyjnego z



chwilg wyegzekwowania §wiadczenia objetego tytulem wykonawczym w calo$ci lub w okreslonej cze$ci w odniesieniu
do juz wyegzekwowanego Swiadczenia. Powodztwo to jest wiec niedopuszczalne w czeSci, w ktorej wykonalnos$é tytulu
wykonawczego wygasta na skutek jego zrealizowania (Postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 30 maja 2014 r., II
CSK 679/13, Lex).

Z uwagi na to, ze nalezno$¢ objeta tytulem wykonawczym zostala wyegzekwowana, powodztwo w przedmiotowej
sprawie jest niedopuszczalne co oznacza, ze nie moglo zosta¢ skutecznie zlozone.

Apelacja zatem jako bezzasadna, podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

W punkcie 2 wyroku Sad Okregowy przyznal i nakazal wyplacié¢ ze Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego w Kutnie na
rzecz adwokata P. K. kwote 1.476 zl tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z
urzedu w postepowaniu apelacyjnym. Jej wysoko$¢ zostala ustalona odpowiednio do § 8 pkt 5 wzw. z § 16 ust. 1 pkt 1i
§ 4 pkt. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 3 pazdziernika 2016 r (Dz.U. z 2016 1, poz. 1716). Jest to
wynagrodzenie réwne 50% stawki minimalnej (1200 zl) powiekszone o stawke VAT, tj. stanowiacg kwote 276 zlotych.



