Sygn. akt III Ca 1210/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 21 wrzeénia 2017 r. wydanym przez Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi
w sprawie sygn. akt XVIII C 138/17 z powodztwa Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) z siedziba w L. przeciwko G. R. o

zaplate 4 958,75 zk:

1. zasadzit od G. R. na rzecz Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) z siedziba w L. kwote 4.958,75 zl z ustawowymi odsetkami
za opdznienie od dnia 11 sierpnia 2016 r. do dnia zaplaty oraz kwote 1.017 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu;

2. stwierdzil, ze zobowigzanie G. R. jest solidarne ze zobowigzaniem B. Z. i K. R., stwierdzonym nakazem zaplaty z
dnia 9 listopada 2016 r., pod sygn. akt XVIII Nc 11686/16;

3. przyznal r.pr. T. G. kwote 1.107 tytulem zwrotu kosztéw brutto nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
pozwanemu G. R. z urzedu i nakazal wyplate tej kwoty ze Srodkow Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi —
Srodmieécia w Lodzi;

4. nie obciazyt pozwanego kosztami sadowymi.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst pozwany zaskarzajac wydane rozstrzygniecie i wnoszac o jego uniewaznienie.
Skarzacy wskazal, ze nie zgadza sie z wydanym rozstrzygnieciem.

Powod, w odpowiedzi na wniesiona apelacje, wnidst o jej oddalenie w caloéci oraz zasadzenia na swoja rzecz od
pozwanego kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Zdaniem Sadu Okregowego, wyrok Sadu Rejonowego w zaskarzonej cze$ci odpowiada prawu i jako taki musi sie ostac.
Podniesione przez apelujacego zarzuty nie zaslugujg na uwzglednienie. Sad Okregowy podziela zaréwno ustalenia
faktyczne dokonane przez Sad I instancji i przyjmuje je, jako wlasne, jak i dokonana ocene prawna.

Roszczenie objete pozwem w niniejszej sprawie obejmuje oplaty za spoéldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu,
ktoérego wspotwlascicielem byl pozwany za okres od dnia 15 wrze$nia 2015r. do dnia 18 lipca 2016r. Natomiast
postanowienie o podziale majatku wspdlnego, w wyniku ktorego spoéldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu zostato
przyznane B. Z. zapadlo w dniu 5 lipca 2016r., a uprawomocnilo sie w dniu 13 stycznia 2017r. Wobec powyzszego
pozwanemu przystugiwalo spéldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) poloznego w L. przy ul.
(...) iz tego tytulu byl on zobowiazany do ponoszenia oplat na rzecz powodowej spoldzielni mieszkaniowe;j.

Nalezy zauwazy¢ takze, ze niniejsza sprawa podlega rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym i z tego wzgledu
zgodnie z przepisem art. 50513 § 2 k.p.c., jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego,
uzasadnienie wyroku tego sadu powinno zawiera¢ jedynie wyjaénienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem
przepisow prawa. Sytuacja opisana w cytowanym przepisie miala miejsce w rozpoznawanej sprawie, bowiem
Sad Okregowy, po dokonaniu analizy stanu faktycznego sprawy, przyjmuje za wlasne ustalenia Sadu I instancji
stanowiace podstawe faktyczna rozstrzygniecia przyjetego w zaskarzonym wyroku. Ponadto Sad Okregowy mial
takze na uwadze, iz w postepowaniu uproszczonym zgodnie z art. 5059 § 11 k.p.c. apelacje mozna oprze¢ tylko na
zarzutach naruszenia prawa materialnego przez bledng jego wykladnie lub niewla$ciwe zastosowanie, badz naruszenia
przepis6w postepowania, jezeli mogto ono mieé¢ wplyw na wynik sprawy.

Odnoszac sie natomiast do apelacji zlozonej przez pozwanego nalezy podkresli¢, ze nie podniést on zadnych zarzutow
mogacych skutecznie podwazy¢ zasadnoé¢ wydanego przez Sad Rejonowy rozstrzygniecia. Pozwany nie sformulowat



zadnych argumentow stanowigcych o wadliwo$ci wydanego orzeczenia, a tym samym brak bylo podstawy do zmiany
zaskarzonego rozstrzygniecia.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje, jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy rozstrzygnal w oparciu o art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 3)
oraz § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoéci radcoéw prawnych z dnia
22 pazdziernika 2015 r. (tj. Dz.U. 2018 r. poz. 1800 ze zm.) zasadzajac od pozwanego na rzecz powoda kwote 300 z}
tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego w apelacji.



