Sygn. akt III Ca 1254/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 5 marca 2018r. wydanym w sprawie z powodztw P. K. (1), A. K. i J. K. przeciwko
Polskiemu Biuru Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w W. o zado$¢uczynienie i rente Sad Rejonowy w Kutnie zasadzit
od pozwanego na rzecz powodow:

- w pkt 1. kwoty po 10 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami do dnia 21 listopada 2012r. do dnia zaplaty tytulem
zado$¢uczynienia w zwigzku ze $§miercig ojca P. K. (2);

- w pkt 2. kwoty po 10 063 zl tytulem skapitalizowanej renty w zwiazku ze $miercia zobowigzanego do Swiadczen
alimentacyjnych ojca P. K. (2) za okres od dnia 3 stycznia 2007r. do dnia 28 lutego 2018r. z ustawowymi odsetkami
do dnia 5 marca 2018r. do dnia zaplaty;

- w pkt 3. kwoty po 105 zl miesiecznie tytulem renty w zwiazku ze Smiercia zobowiazanego do $wiadczen
alimentacyjnych ojca P. K. (2) za okres od marca 2018r., ptatne w terminie do 10. dnia kazdego nastepnego miesigca
poczynajac od kwietnia 2018r. z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi ptatnosci ktérejkolwiek
z rat;

oddalil powodztwo w pozostalym zakresie, nie obciazyl powodéw kosztami procesu i orzekl o nieuiszczonych kosztach
sadowych.

Opisany wyrok zapadl w wyniku ponownego rozpoznania sprawy przez Sad Rejonowy w zakresie roszczen powodow
J. K., P.K. (1) iA. K.. U podstaw zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy ustalil, Ze 3 stycznia 2007r. doszlo do wypadku
drogowego z udzialem pieszego P. K. (2), ktéry w nastepstwie potracenia przez samochdd osobowy ponidst §mieré¢ na
miejscu zdarzenia. Sprawca zdarzenia korzystal z ochrony ubezpieczeniowej udzielanej w ramach ubezpieczenia OC
przez francuskie towarzystwo (...). W czasie wypadku P. K. (2) znajdowal sie w stanie nietrzezwosci, ktory to stan mial
wplyw na przechodzenie pieszego przez jezdnie oraz ocene sytuacji na drodze. Prowadzone w zwigzku ze zdarzeniem
dochodzenie zostalo umorzone wobec stwierdzenia, Ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego i ustalenia,
ze jedyna i wylaczna przyczyna zaistnialego wypadku drogowego bylo nieprawidlowe zachowanie sie pieszego. Sad
Rejonowy ustalil, ze w chwili §mierci ojciec powodéw miat 36 lat, J. K. urodzila sie (...), A. K. — 17 wrzeénia 2003r.,
a P. K. (1) 26 wrze$nia 2001r. Matka powodéw w chwili wypadku nie pracowala, zajmowata sie domem i dzieé¢mi,
wszyscy mieszkali u rodzicow powddki. Przed wypadkiem dochdd rodziny stanowilo wynagrodzenie P. K. (2) i zasilek
rodzinny. P. K. (2) pracowal okresowo w ramach prac interwencyjnych, z zawodu byl malarzem. Obecnie matka
powodow jest nadal bezrobotna, mieszka z rodzicami, nie ma zadnego majatku, wychowuje dzieci samotnie, utrzymuje
sie z zasitku rodzinnego, otrzymuje tez Swiadczenia 500+. Sad Rejonowy ustalil tez, ze powodowie nadal przezywaja
$mier¢ ojca, ktérego pamietaja, z tym ze J. K. glownie z fotografii. Na wspomnienie ojca reaguja placzem. Dzieciom
brakuje obecnosci ojca w codziennym zyciu. P. K. (2) nie przejawial wobec dzieci zadnej agresji zaréwno fizycznej,
jak i slownej, dbal o dzieci i pomagat Zonie w ich wychowaniu. Nadto Sad Rejonowy ustalil, ze A. K. wymaga
ksztalcenia specjalnego z uwagi na uposledzenie umystowe w stopniu lekkim, wydano wobec powoda orzeczenie o
niepelnosprawnosci. Na zyciu powoda ciazy niedostatek materialny, jak réwniez brak najwazniejszego dla chlopca
wzoru mezezyzny w osobie ojca, co pozostaje w $cistym zwiazku ze $miercia P. K. (2). Powdd P. K. (1) réwniez
wymaga dostosowania wymagan edukacyjnych do indywidualnych potrzeb psychofizycznych i edukacyjnych z uwagi
na stwierdzona sprawno$¢ umystowa ponizej normy, u powoda wystepowalo podejrzenie depresji. Powdd odczuwa
pietno nieszczesliwego dziecinstwa, odczuwa brak pewno$ci siebie, doznaje skrajnej niestabilnosSci nastroju, neka go
poczucie nizszo$ci. Wystepujace u powoda negatywne przezycia, aktualna kondycja psychiczna, w tym pozostawanie
w niedostatku materialnym i zwigzanym z tym do$wiadczeniem ubdstwa w percepcji otoczenia pozostaja w zwigzku
z tragiczna Smiercig ojca. Powddka J. K. ma przecietne wyniki poczucia bezpieczenstwa, bliskosci i stabilno$ci przy
oslabionym poczuciu zaufania do wlasnej osoby. Istotne dla jej prawidlowego rozwoju jest poczucie oparcia w matce
i dziadkach. Z uwagi na wiek powodka nie pamieta ojca z autopsji, jego obraz byl uksztaltowany przez najblizsze



otoczenie poprzez przezywanie emocji i uczué przez matke, braci i dziadkow. Przezycia zwiazane z tymi uczuciami
smutku, zalu, zaloby moga powodowa¢é zaburzenia emocjonalne w okresie dorastania, mtodo$ci i dorostosci, zwlaszcza
w zetknieciu sie z ub6stwem i przejawami izolacji spoleczne;j.

W oparciu o opisane ustalenia faktyczne Sad Rejonowy wskazal, ze roszczenia powoddw zasluguja na uwzglednienie
w czedci, za$ odpowiedzialnoé¢ pozwanego wynika z art. 822 § 1 k.c. oraz art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. Sad
Rejonowy uznal przy tym, ze ubezpieczyciel, a zatem i pozwany w niniejszej sprawie ponosi rowniez odpowiedzialno$¢
za naruszenie przez ubezpieczonego sprawce wypadku dobra osobistego, a zatem odpowiada za krzywde zwigzang
ze $miercia osoby najblizszej. Roszczenie powodow o rente znajduje zas podstawe w art. 446 § 2 k.c. Odnoszac sie
do zarzutu przedawnienia zgloszonego przez pozwanego Sad Rejonowy wskazal, ze wszyscy powodowie zar6wno na
date wytoczenia powddztwa, jak i w chwili wyrokowania sg osobami maloletnimi, wobec czego znajduje zastosowanie

art. 442" § 4 k.c., co oznacza, ze w przypadku powodéw uplyw terminu przedawnienia zgloszonych roszczen jeszcze
nie nastgpit. Analizujac zakres odpowiedzialno$éci pozwanego za skutki zdarzenia zakwalifikowanego na podstawie
art. 436 81 k.c. w zwigzku z art. 435 k.c. w kontekscie zebranych dowodéw Sad Rejonowy przyjal, ze poszkodowany
przyczynil sie do powstania szkody w 80% i stosownie do tego okreslil wysoko$¢ naleznych powodom $wiadczen. Sad
Rejonowy uznal, ze w okoliczno$ciach sprawy zado$éuczynienie nalezne kazdemu z powodéw winno wynosié po 50
000 zl, natomiast z uwagi na ustalone przyczynie sie poszkodowanego do powstania szkody z tego tytulu zasadzeniu
na rzecz kazdego z powod6w podlegata kwota 10 000 zl.

Odnoszac sie do zgloszonych przez powodow zadan zasadzenia renty na podstawie art. 446 § 2 k.c. Sad Rejonowy
podkreslil, ze wysoko$¢ renty zalezy od potrzeb uprawnionego jak rowniez mozliwo$ci zarobkowych zobowigzanego.
Tym samym renta winna by¢ obliczana na podobnych zasadach jak Swiadczenie alimentacyjne, a sam fakt
nieuzyskiwania dochodéw przez zobowigzanego lub uzyskiwania ich okresowo i w niskiej wysokosci nie jest
wyznacznikiem tej oceny, gdyz decyduja w tym wzgledzie mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zmarlego. W ocenie
Sadu Rejonowego zebrany material dowodowy pozwolil na przyjecie, ze P. K. (2) byl osoba zobowigzana do
Swiadczen alimentacyjnych na rzecz maloletnich powoddéw. Ich sytuacja materialna jest wrecz tragiczna, gdyz
powodowie zyja na granicy ubdstwa. Zrédlem utrzymania powodéw sa jedynie zasilki rodzinne, pielegnacyjny oraz
Swiadczenie wychowawcze. Matka powodow nie jest w stanie podjaé¢ pracy z uwagi na koniecznoé¢ opieki nad
dzie¢mi, ktora sprawuje samotnie z pomoca rodzicow. Trudno w tym stanie rzeczy uznaé, by uzyskiwana przez
czteroosobowa rodzine kwota miesieczna rzedu 2000 zt byla wystarczajaca do zaspokojenia wrecz podstawowych
potrzeb maloletnich powodéw. Analizujac mozliwo$ci zarobkowe zmarlego Sad Rejonowy uwzglednil, wyksztalcenie
zmarlego poszkodowanego oraz okoliczno$¢, ze podejmowal zatrudnienie w ramach prac interwencyjnych i stwierdzil,
ze nie ma podstaw do uznania, iz jego mozliwosci zarobkowe przekraczalyby minimalne wynagrodzenie za prace.
Sad Rejonowy uznal, ze od takiej wlasnie wysokosci potencjalnych dochodéw poszkodowanego trzeba ustali¢
rente nalezna powodom od dnia $mierci ojca, przy czym stwierdzil, ze nie podstaw do zaliczenia w tym zakresie
$wiadczen rodzinnych i wychowawczych, gdyz sa to $wiadczenia niezalezne od potencjalnej pracy zmarlego. Sad
Rejonowy wyliczyt wysoko$c $wiadczenia na rzecz kazdego z powoddéw przy uwzglednieniu wysoko$ci minimalnego
wynagrodzenia w kazdym roku okresu objetego sporem i podzieleniu go na cztery osoby (zobowigzany i dzieci),
uznajac, ze przy tychze wyliczeniach nie bierze sie pod uwage zony zmarlego, jako ze nie jest ona objeta obowigzkiem
alimentacyjnym. Na tej podstawie Sad Rejonowy ustalil wysoko$¢ renty skapitalizowanej za okres od stycznia 2007r.
do chwili wyrokowania, po czym obliczona w ten sposéb kwote 50 313 zl obnizyl o 80%, stosownie do ustalonego
przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody, przyznajac powodom odsetki od dnia wyrokowania do dnia
zaplaty w oparciu o art. 481 § 1 k.c. Co do renty na przyszlo$¢ Sad Rejonowy wskazal, iz nalezy sie ona powodom w
kwocie 105 zl miesiecznie, co wynika z ustalenia, ze powodowie byliby uprawnieni do renty miesiecznej w kwocie 525
zl, przy uwzglednieniu aktualnej wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia, ktéra musi by¢ pomniejszona o ustalony
stopien przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody, to jest 0 420 zl. O kosztach procesu Sad Rejonowy
orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. Podstawa rozstrzygniecia o nieuiszczonych kosztach sagdowych byt art. 113 ust. 1
ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych z uwzglednieniem wyniku procesu, ktory
pozwany przegral w 40%.



Apelacje od opisanego wyroku wywiodl pozwany zaskarzajac go w czesci, to jest:

- w zakresie pkt 2. w czeSci, to jest ponad kwoty po 3 827,05 zt tytulem skapitalizowanej renty zasadzonej na rzecz
kazdego z powodow za okres od dnia 1 grudnia 2011r. do dnia 28 lutego 2018r. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
5 marca 2018r. do dnia zaplaty;

- w zakresie pkt 3. w czeSci, to jest ponad kwoty 61,20 zt miesiecznie, tytulem renty zasagdzonej na rzecz kazdego z
powoddw za okres od 1 marca 2018r. i na przyszlo$¢, ptatnych w terminie do dnia 10 kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnosci ktérejkolwiek z rat;

- w zakresie pkt 51 6, to jest co do rozstrzygniecia o kosztach sadowych oraz kosztach zastepstwa procesowego.
Apelujacy zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil:

1. naruszenie art. 118 k.c. w zwiagzku z art. 446 § 2 k.c. przez zasadzenie na rzecz powodow rent odszkodowawczych za
okres wykraczajgcy ponad trzy lata wstecz, liczac do daty wytoczenia powodztwa, to jest za okres od stycznia 2007r.
do dnia 30 listopada 2011r., podczas gdy powodztwo o zaplate rent po Smierci ojca powodow zostalo wytoczone w
dniu 3 grudnia 2015r.;

2. naruszenie art. 446 § 2 k.. przez zasadzenie zawyzonej kwoty renty miesiecznej na rzecz kazdego z powodéw wskutek
przyjecia przez Sad Rejonowy za podstawe do ustalania renty odszkodowawczej minimalnego wynagrodzenia wedlug
wartoSci brutto, to jest bez uwzglednienia co najmniej jego opodatkowania i nieuwzglednienia przy ustalaniu dochodu
netto przypadajacego na jednego czlonka rodziny zmarlego, niepracujacej zony poszkodowanego;

3. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez wadliwg ocene zebranego w sprawie materiatu dowodowego i bledne przyjecie
zalozenia, ze na zmarlym nie cigzyl obowiazek alimentacyjny wzgledem niepracujacej zony zmarlego P. K. (2).

Powolujac sie na powyzsze apelujacy wniost o zmiane pkt 2. zaskarzonego wyroku przez zasadzenie na rzecz kazdego
z powodéw kwoty po 3827,05 zl tytulem skapitalizowanej renty za okres od dnia 1 grudnia 2011r. do dnia 28 lutego
2018r. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 5 marca 2018r. do dnia zaplaty w zwiazku ze Smiercia P. K. (2), ojca
powoddw i oddalenie roszczen w pozostalym zakresie oraz zmiane pkt 3. zaskarzonego wyroku przez zasadzenie na
rzecz kazdego z powodéw kwoty po 61,20 zl miesiecznie tytulem renty poczynajac od 1 marca 2018r i na przyszlosé,
platnej w terminie do dnia 10 kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi
platnosci ktorejkolwiek z rat, w zwiazku ze $miercig P. K. (2), ojca powodéw i oddalenie roszczenn w pozostalym
zakresie, a takze zmiane pkt 5 i 6 wyroku w zakresie rozstrzygniecia o kosztach sadowych oraz kosztach zastepstwa
procesowego stosownie do wyniku sporu i zasadzenie na rzecz pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego wedle
norm przepisanych.

Powodowie wnieéli o oddalenie apelacji i zasadzenie od strony przeciwnej kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu o apelacyjnym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Wszystkie zarzuty apelacyjne zgloszone przez pozwanego w istocie odnosza sie do oceny ustalonych okolicznoS$ci
sprawy w kontekécie norm prawa materialnego i dotycza rozstrzygniecia w przedmiocie renty dochodzonej przez
kazdego z powoddéw. Takze i zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w Swietle jego uzasadnienia, mimo odwolania
sie do przepisu normujacego przebieg postepowania, w rzeczywistoSci opiera sie na zarzucie wadliwej oceny
niekwestionowanych okoliczno$ci fatycznych z punktu widzenia przypisania im okreslonych skutkéw prawnych. W
ten sposo6b ocenié¢ bowiem trzeba twierdzenie skarzacego, iz Sad Rejonowy nieprawidlowo przyjal, ustalajac wysoko§é
$wiadczenia z tytulu renty na rzecz kazdego z powodow, ze na zmarlym nie cigzyl obowiazek alimentacyjny wzgledem
niepracujacej zony i w konsekwencji wadliwie wyliczyl wysoko$¢é dochodu przypadajacego na kazdego z powodow,



nie uwzgledniajac wszystkich czlonkéw rodziny zmarlego, to jest takze zony zmarlego poszkodowanego. Skarzacy
w uzasadnieniu apelacji wprost wskazal, ze powyzszy zarzut odnosi sie do sposobu ustalenia, to jest wyliczenia
$wiadczenia rentowego na rzecz kazdego z powodow. Zarzut ten nalezy wiec rozwazy¢ badajac prawidlowo$é
zastosowania prawa materialnego w niniejszej sprawie.

Apelujacy nie zakwestionowal natomiast ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia ani tez
oceny dowodow przytoczonej dla ich uzasadnienia. Majac na uwadze powyzsze nalezalo stwierdzié¢, ze poczynione
przez Sad Rejonowy ustalenia sg wynikiem prawidlowo przeprowadzonego postepowania i jako takie Sad Okregowy
je w pehni podzielil, przyjmujac je za wlasne.

Zarzut naruszenia art. 118 k.c. podniesiony w zwiazku z rozstrzygnieciem w przedmiocie roszczenia o rente na rzecz
kazdego z powoddw na podstawie art. 446 § 2 k.c. jest nieuzasadniony.

W pierwszej kolejnoSci nalezy zauwazy¢, ze zarzut ten nie jest zarzutem nowym, gdyz pozwany zgtosil go na wstepnym
etapie procesu, bowiem juz w odpowiedzi na pozew podnosil zarzut przedawnienia roszczenia o zaptate rent powolujac
sie na okresowy charakter §wiadczenia z tego tytulu. Powyzsze oznacza, ze przedmiotowy zarzut byl znany Sadowi
IT instancji, gdy orzekal w niniejszej sprawie po raz pierwszy w zwiazku z wydaniem wyroku kasatoryjnego z dnia 6
kwietnia 2017r. co do roszczen matoletnich powodéw (wyrok wydany w sprawie III Ca 86/17 — k. 267).

U postaw wymienionego wyroku Sad Okregowy dokonal analizy zarzutu przedawnienia i jednoznacznie wskazal,

ze w odniesieniu do roszczeh maloletnich powodéw zastosowanie ma art. 442" § 4 k.c. przewidujacy wstrzymanie
konca biegu przedawnienia biegnacego w stosunku do poszkodowanego bedacego osobg maloletnig i umozliwia on
maloletnim poszkodowanym samodzielne dochodzenie na drodze sadowej zagdania naprawienia szkdéd w okresie
dwoch lat od chwili uzyskania pelnoletniosci. Stanowisko pozwanego w zakresie podnoszonego zarzutu przedawnienia
roszczenia o renty bylo Sadowi II instancji znane, jednakze nie zostalo uwzglednione, skoro roszczenia matoletnich
powoddw nie zostaly ocenione jako przedawnione w zadnej czesci. Orzekajac ponownie w niniejszej sprawie Sad IT
instancji stanowiskiem tym jest zwiazany, a to na mocy art. 386 § 6 k.p.c. Dodatkowo nalezy wskazac, ze forsowane
przez pozwanego stanowisko o przedawnieniu roszczenia o zaplate renty w odniesieniu do okresu wczesniejszego

niz trzy lata przed wniesieniem pozwu prowadziloby do zniweczenia celu i funkcji regulacji art. 442 § 4 k.c. Z tych
wzgleddw ponowiony przez pozwanego po raz kolejny zarzut przedawnienia w tym samym ksztalcie nie mégt byé
uznany za uzasadniony.

Nie mozna tez zgodzi¢ sie z apelujacym, by Sad Rejonowy dopuscil sie bledu w toku ustalania wysokoSci §wiadczenia
naleznego powodom na podstawie art. 446 § 2 k.c.

Z mocy wskazanego przepisu osoba, wzgledem ktorej ciazyl na zmarlym ustawowy obowiazek alimentacyjny, moze
zada¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody renty obliczonej stosownie do potrzeb poszkodowanego oraz do
mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zmarlego przez czas prawdopodobnego trwania obowigzku alimentacyjnego.

Dokonujac oceny okolicznoéci sprawy w konteksécie przywolanego przepisu nalezy skupié¢ sie na ocenie nie
tylko uzyskiwanych przez poszkodowanego dochodoéw, ale jego mozliwoéci zarobkowych i majatkowych. Renta
przewidziana w art. 446 § 2 k.c. ma bowiem charakter odszkodowawczy i wobec tego stanowi¢ ma wynagrodzenie
straty, jakiej doznala osoba uprawniona do alimentacji przez niemozno$¢ uzyskania §wiadczenia zezwalajacego na
zaspokojenie jej wszystkich potrzeb (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 listopada 2010r., CSK 702/09, Lex nr
688668).

Nie mozna przy tym przyjaé, by w tym aspekcie doszlo do naruszenia art. 446 § 2 k.c. w zwigzku z
przeprowadzonymi przez Sad Rejonowy rozwazaniami dotyczgcymi tego, jaka cze$¢ dochodu mozliwego do uzyskania
przez poszkodowanego winna przypadaé¢ na kazdego z powodoéow, jako uprawnionych do renty. Stanowisko Sadu
Rejonowego uwzgledniajacego jedynie dzieci poszkodowanego w tychze obliczeniach znajduje oparcie w tych
wypowiedziach judykatury, gdzie wskazano, ze malzonek nie miesSci sie w hipotezie normy wynikajacej z art. 446 § 2



k.c., gdyz przepisy prawa rodzinnego nie przewiduja wprost istnienia obowiazku alimentacyjnego miedzy malzonkami
(tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 29 listopada 2012r., VI CSK 466/12, Lex nr 1288724 oraz w wyroku z dnia 18
maja 2014r., IV CK 371/03, Lex nr 174213). Cho¢ wypowiadane s réwniez zapatrywania odmienne (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 16 maja 2008r., III CSK 386/07, lex nr 442529) nie mozna uznaé, by stanowisko Sadu Rejonowego
bylo pozbawione podstaw w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, zwlaszcza gdy zwazyé¢, ze dla dopelnienia obrazu
sytuacji majgtkowej rodziny z chwili wypadku poszkodowanego nalezy uwzglednié, ze poszkodowany wraz z rodzing
utrzymywali sie, jak podala Zzona zmartego z jego wynagrodzenia, ale tez zasilku rodzinnego, a zamieszkiwali wspdlnie
zrodzicami zony poszkodowanego. W tym stanie rzeczy wolno przyjacé, ze z tego wzgledu brak uzyskiwania dochodéw
przez zone zmartego byl rekompensowany przynajmniej w czesci Srodkami z tytutu zasitku oraz mozliwosScia wsparcia
ze strony rodzicéw, co pozostaje w zgodzie z do§wiadczeniem zyciowym i ustaleniem, iz relacje poszkodowanego i jego
rodziny z rodzicami zony byly dobre (por. zeznania B. K. — k. 202 odw. i 203). Zarzut pozwanego podniesiony w tym
kontekscie nalezy wiec uznaé za bezzasadny.

Nietrafny jest takze zarzut skarzacego co do samego wyliczenia wysoko$ci rent naleznych powodom w odwotlaniu
do wysokoéci minimalnego wynagrodzenia. Wprawdzie pozwany wprost stwierdzil, ze nie kwestionuje przyjetych
przez Sad Rejonowy za podstawe obliczenn mozliwosci zarobkowych zmartego poszkodowanego, okreslonych na
poziomie minimalnego wynagrodzenia, to jednakze wskazal, ze konieczna jest w tym wzgledzie ingerencja Sadu II
instancji, bowiem do dalszych wyliczen winna by¢ wzieta pod uwage kwota dochodu pomniejszona o nalezny podatek
dochodowy.

Powyzsza teza skarzacego nie jest uprawniona w $wietle okoliczno$ci niniejszej sprawy. W orzecznictwie podkresla
sie, ze nie wysoko$¢ opodatkowanych zarobkéw decyduje przy obliczaniu renty, o ktoérej mowa w art. 446 § 2 k.c.,
lecz mozliwoSci zarobkowe i majatkowe zobowiazanego (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 20 stycznia 2004r., IT C
360/02, Lex nr 173557). Powyzsze oznacza, ze istota rzeczy jest dokonanie pewnego szacunku opartego na realnych
podstawach, co podkreéla sie w orzecznictwie wskazujac, ze warunki zasgdzenia renty wyznaczone zostaly w art. 446
§ 2 k.c. w ten sposob, ze wskazuja one rowniez zakres uznaniowoéci sadu, bez potrzeby siegania do art. 322 k.p.c.
(tak Sad Najwyzszy w powolywanym wyroku z dnia 25 listopada 2010r., I CSK 702/09). W konsekwencji ingerencja
Sadu Il instancji bylaby uzasadniona w sytuacji, gdyby dopuszczalny zakres uznaniowo$ci przewidziany prawem zostal
przekroczony, powodujac, ze ocena mozliwosci zarobkowych i majatkowych zmarlego zostataby oparta na nierealnych
podstawach, wbrew wymogowi, by wyznaczenie tychze mozliwosci oparte bylo na podstawach przemawiajacych za
uznaniem, ze z duzym stopniem prawdopodobienstwa zmarly osiagnalby oznaczone dochody (por. uzasadnienie
powolanego wyroku Sadu Najwyzszego z dni 25 listopada 2010r., I CSK 702/09).

Odnoszac powyzsze uwagi ogoélne do realibw niniejszej sprawy wskazac trzeba, ze uwzglednienie stanowiska
pozwanego domagajacego sie przyjecia do wyliczenia nizszej kwoty oszacowanych dochodéw zmartego
poszkodowanego (w kwocie minimalnego wynagrodzenia pomniejszonej o podatek dochodowy) prowadziloby do
obnizenia renty naleznej na rzecz kazdego z powodéw odpowiednio w roku 2018r. o 28,50 zl (1530 zt: 4=382,50 z}
— 80%=76,50z1) oraz w porownywalnej skali w odniesieniu do §wiadczenia za wcze$niejszy okres objety sporem. W
takiej sytuacji ingerencja w orzeczenie Sadu Rejonowego jest nieuprawniona, bowiem wskazana niewielka réznica
wysokosci Swiadczenia przy uwzglednieniu zapatrywania pozwanego nie uzasadnia wniosku, by doszlo do naruszenia
granic sedziowskiego uznania zwigzanych z regulacja z art. 446 § 2 k.c. w rozumieniu wyzej opisanym.

Majac na uwadze przedstawione rozwazania stwierdzié nalezy, ze wszystkie z zarzutéw podniesionych w apelacji pod
adresem rozstrzygniecia w przedmiocie zagdania rent przez powodéw okazaly sie chybione.

W konsekwencji nie bylo tez podstaw do korekty zaskarzonego orzeczenia w zakresie rozstrzygniecia o nieuiszczonych
kosztach sadowych, uwzgledniajacego wynik procesu, ktéry w nastepstwie analizy zarzutéw apelacyjnych nie moze
ulec zmianie.



Nie ma tez podstaw, by kwestionowaé w niniejszej sprawie zastosowanie wzgledem powodéw dobrodziejstwa art. 102
k.p.c.iodstapienie od obciazania powoddéw obowiazkiem zwrotu kosztdéw procesu na rzecz pozwanego w jakiejkolwiek
czesci.

Sad Rejonowy trafnie wskazal, ze przemawia za tym ustalona i opisana szczegélowo w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia szczeg6lnie trudna sytuacja zyciowa i majatkowa powodow, ale takze i okolicznoSci procesu oraz
charakter dochodzonych roszczen. Trzeba bowiem uwzglednié, Ze niniejsza sprawa byla skomplikowana pod
wzgledem rozpatrywanych zagadnien faktycznych i ich oceny prawnej, a to w kontek$cie badania podstaw i
zakresu odpowiedzialno$ci pozwanego, nadto ostateczna ocena zasadno$ci roszczen powoddw co do wysokosci byta
uzalezniona od oceny sadu, a przy tym wymagala zasiegniecia opinii bieglych. Stusznie wiec stwierdzil Sad Rejonowy,
ze w $wietle caloksztaltu okoliczno$ci sprawy obcigzanie powodow obowigzkiem zwrotu kosztoéw procesu na rzecz
pozwanego choéby w czeéci byloby sprzeczne z zasada stusznoéci wyrazona w art. 102 k.p.c.

W tym stanie rzeczy, wobec bezzasadnosci zarzutoéw apelacji oraz braku okolicznosci, ktére winny by¢ uwzglednione
w toku postepowania drugoinstancyjnego z urzedu, apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu na podstawie art.
385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.
Kwota przyznana z tego tytulu na rzecz kazdego z powodéw, dochodzacych swych roszczen w sprawach polgczonych
do wspolnego rozpoznania i rozstrzygniecia obejmuje koszty zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym
ustalone na podstawie § 2 pkt 4 w zwiazku z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015r., poz. 1800).



