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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 8 czerwca 2018 roku Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmie$cia w Lodzi oddalil powédztwo
L. P. skierowane przeciwko J. M. o zaplate i nie obciazyt powodki kosztami procesu.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 27 pazdziernika 2016 roku I. P. zawarla z (...) Spdtka Akcyjna z siedziba w L. umowe zlecenie. I. P. miala
Swiadczy¢ prace w terminie od 27 pazdziernika 2016 roku do 31 stycznia 2017 roku. W umowie przewidziano sposéb
wyliczenia wynagrodzenia.

Wtym samym dniu L. P. zawarla z (...) Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna z siedziba w L. umowe zlecenia. I. P. §wiadczyc
miala prace w terminie od 27 pazdziernika 2016 roku do 31 stycznia 2017 roku. W umowie przewidziano sposéb
wyliczenia wynagrodzenia.

Aneksami z dnia 1 stycznia 2017 roku zmieniono powyzsze umowy zlecenia w zakresie stawki wynagrodzenia, ktore
poczynajac od 1 stycznia 2017 roku wynosilto 13 zl za godzine wykonywania zleconych prac.

W dniu 1 lutego 2017 roku L. P. zawarla z (...) S.A. z siedziba w L. umowe zlecenia. Wedle umowy, I. P. zobowiazala
sie wykonywa¢ prace w terminie od 1 lutego 2017 roku do 31 stycznia 2018 roku. Z tytulu wykonania czynno$ci
zleceniobiorca otrzymywaé mial wynagrodzenie wedlug przepracowanych godzin oraz wynagrodzenie zmienne.
W umowie ustalono, ze wynagrodzenie podstawowe na stanowisku konsultanta wynosi 13 zl brutto za kazda
przepracowang godzine. Ponadto w umowie wskazano czynniki wplywajgce na wynagrodzenie zmienne.

Ponadto w tym samym dniu I. P. zawarla z (...) Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w L. umowe zlecenia, ktéra
obowigzywa¢ miala od 1 lutego 2017 roku do 31 stycznia 2018 roku. W umowie ustalono, ze wynagrodzenie
podstawowe na stanowisku konsultanta wynosi 13 zl brutto za kazda przepracowana godzine. Ponadto w umowie
wskazano czynniki wplywajace na wynagrodzenie zmienne.

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi - Srédmiescia w Lodzi J. M. prowadzila sprawe egzekucyjng
z wniosku wierzyciela G. (...) z siedziba w W. przeciwko dluznikowi I. P. na podstawie tytulu wykonawczego w
postaci wyroku Sadu Polubownego w B. z dnia 24 listopada 2006 roku zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci
postanowieniem Sadu Rejonowego dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi z dnia 23 maja 2017 roku wydanym w sprawie
IT 1 Co 1004/17. Postepowanie egzekucyjne prowadzono pod sygnaturg Km 5812/17. Komornik Sadowy w drodze
egzekucji z wierzytelno$ci przystugujacej powodce z tytulu powyzszych uméw zlecenia $ciggnal nastepujace sumy
pieniezne:

- 683,72 zl z wynagrodzenia za sierpien 2017 1.,

- 498,64 zt z wynagrodzenia za wrzesien 2017 1.,

- 620,00 zt z wynagrodzenia za pazdziernik 2017 r.,
- 141,20 z} z wynagrodzenia za listopad 2017 r.

Pismem z 20 lipca 2017 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi J. M.
wezwala powddke do udzielenia informacji niezbednych do prowadzenia egzekucji. I. P. oswiadczyla do protokotu,
iz nie posiada samochodu, mebli, sprzetu rtv i agd, jak rowniez nieruchomos$ci. Wskazala, ze otrzymuje miesieczne
wynagrodzenie w wysokoSci 1.411 zl netto z (...) S.A. i(...) S.A., utrzymuje sie z umowy zlecenia z (...) i jest to jej
jedyne zrodlo dochodéw. 1. P. nie zobowigzywata sie dokonywaé wplat. Pod pismem znajduje sie podpis I. P..



Po wszczeciu postepowania egzekucyjnego powoddka kontaktowala sie z kancelaria komornicza pozwanej poprzez
wiadomosci e-mail. Poinformowala, iz wobec zajecia pozbawiona zostala §rodkow do zycia.

Pismem z dnia 23 sierpnia 2017 roku (...) Spétka Akcyjna z siedziba w L. poinformowal Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym dla Lodzi - Srédmiescia w Lodzi J. M., ze 1. P. zatrudniona jest na podstawie umowy zlecenia
zawartej do 31 stycznia 2018 r. W piSmie wskazano réwniez, ze wynagrodzenie powddki w czerwcu 2017 roku wyniosto
2.553,06 zl, wlipcu 2017 roku 420,28 zl, za$ w sierpniu 2017 roku 1.744,47 z}, przy czym wyplata nastapila 10 sierpnia.

25 sierpnia 2017 roku I. P. zlozyla skarge na czynno$¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi -
Srodmieécia w Lodzi J. M. podnoszac, ze pomimo wystania wiadomosci o osiagganych dochodach i zlozenia wniosku
o zwolnienie wynagrodzenia z T.U. (...) spod egzekucji w sprawie Km 5812/17 Komornik Sagdowy nie zwolnil
wynagrodzenia spod egzekucji.

Pismem z 1 wrzeénia 2017 roku skierowanym do Komornika Sadowego J. M. 1. P. wskazal swoj adres i podata
informacje odno$nie swojego majatku i posiadanych rachunkach bankowych. Wniosla rowniez o zwolnienie spod
egzekucji wynagrodzenia z umowy zlecenia w (...) S.A..

W dniu 12 wrzeénia 2017 roku Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi w sprawie
Km 5812/17 wydala postanowienie ograniczajace zajecie wierzytelnoSci przystugujacej dluzniczce do wysokosci 50 %
naleznoSci.

W odpowiedzi na powyzsza skarge Komornik Sadowy wniosla o jej oddalenie jako calkowicie bezzasadnej. Podniosla,
iz wynagrodzenie otrzymywane z umoéw cywilnoprawnych nie jest wynagrodzeniem za prace, natomiast potraceniu
podlega cala kwota wplacana z tytulu umowy zlecenia, natomiast jezeli umowa zlecenia jest jedynym Zrodlem
dochodu i jest to $wiadczenie powtarzajgce sie, wowczas potraceniu podlegaja jedynie kwoty do wysokos$ci wskazanej
w kodeksie pracy. Oprocz tego w odpowiedzi wskazano, iz dluzniczka we wniosku podniosla, ze wierzytelnos¢ w
(...).U. S.A. jest jej jedynym zrédlem dochodu wobec czego komornik 12 wrze$nia 2017 roku wydala postanowienie
ograniczajace zajecie wierzytelnos$ci do wysokos$ci 50 %. Ponadto Komornik Sagdowy przyznala, ze w dniu 29 wrzeénia
2017 roku otrzymala pierwsze potracenie z (...).U. S.A. w kwocie 683,74 zti powolala sie, iz to na pracodawcy spoczywa
ciezar wyplaty wynagrodzenia za prace, za$ nie jest wing komornika, ze skarzaca nie otrzymala - jak twierdzila w
skardze - do godz. 19 - 19 wrze$nia 2017 roku wynagrodzenia za prace.

W dniu 26 pazdziernika 2017 roku I. P. zlozyla skarge na czynno$¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi J. M. wskazujac, Ze postanowieniem z 12 wrzeénia 2017 roku ograniczono zajecie
jej wynagrodzenia w sprawie Km 5812/17 do 50%, natomiast powolujac sie na art. 833 k.p.c. i argumentujac, ze
wynagrodzenie obliczone w oparciu o minimalng stawke godzinowa powinno korzysta¢ z analogicznej ochrony w
zakresie egzekucji jak wynagrodzenie za prace i tym samym uzasadnia to pelne zwolnienie wynagrodzenia spod
zajecia.

W dniu 7 listopada 2017 roku (...) S.A. zsiedzibg w L. oraz I. P. zgodnie postanowili rozwigza¢ umowe zlecenie zawarta
1 lutego 2017 roku z dniem 7 listopada 2017 roku na mocy porozumienia stron.

W tym samym dniu (...) Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w L. oraz I. P. zgodnie postanowili rozwigza¢ umowe zlecenie
zawartg 1 lutego 2017 roku z dniem 7 listopada 2017 roku na mocy porozumienia stron.

Poczynajac od 8 listopada 2017 roku I. P. zostala zatrudniona na podstawie umowy o prace na zastepstwo na 0,9 etatu
w (...) S.A. z siedziba w L. oraz na 0,1 etatu w (...) Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w L..

W odpowiedzi na skarge Komornik Sadowy wniost o jej oddalenie argumentujac, ze wierzytelno$c¢ z tytulu umowy
zlecenia, z tytulu ktérej otrzymywane Swiadczenia maja charakter periodyczny i stanowia jedyne Zrédlo utrzymania
dluznika komornik moze zdecydowa¢ o zajeciu 50 %, przy czym dluznik musi wykazaé owe okoliczno$ci. Wskazatl
rowniez, ze przepisy kodeksu pracy w zakresie ochrony egzekucji z wynagrodzenia za prace z umowy zlecenia



dotyczac jedynie wysokoSci potracanych kwot, natomiast nie znajduja tu zastosowania przepisy dotyczace kwoty

wolnej od potracen (art. 87 k.p.). Zdaniem Komornika Sagdowego, w umowach cywilnoprawnych kwota minimalnego
wynagrodzenia za prace nie moze miec zastosowania, gdyz dotyczy tylko uméw wynikajacych ze stosunku pracy.

Postanowieniem z 18 grudnia 2017 roku wydanym w sprawie II 1 Co 7818/17 Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmiescia
w Lodzi na skutek skargi dluzniczki I. P. na zaniechanie Komornika Sadowego J. M. w postaci odmowy zwolnienia
od zajecia postanowil skarge oddalié.

Postanowieniem z 18 grudnia 2017 roku wydanym w sprawie II 1 Co 8532/17 Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmiescia
w Lodzi na skutek skargi dluzniczki I. P. na zaniechanie Komornika Sadowego J. M. w postaci postanowienia z dnia
12 wrze$nia 2017 roku postanowil skarge oddali¢.

W odpowiedzi na dokonane zajecie wynagrodzenia za prace pismem z dnia 27 grudnia 2017 roku (...) Spétka Akeyjna z
siedziba w L. poinformowalo Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi J. M., ze
L. P. zostala zatrudniona na podstawie umowy o prace od dnia 8 listopada 2017 roku na okres zastepstwa w wymiarze
0,9 etatu. W piSmie wskazano, iz wynagrodzenie powddki w listopadzie 2017 roku wynioslo 1505 zl, zas§ w grudniu
2017 roku wynioslo 1.698,28 z}.

Pismem z dnia 27 grudnia 2017 roku (...) Towarzystwo (...) Spétka Akcyjna z siedziba w L. poinformowalo Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi - Sroédmiescia w Lodzi J. M., ze I. P. zostala zatrudniona na podstawie
umowy o prace od dnia 8 listopada 2017 roku na okres zastepstwa w wymiarze 0,1 etatu. W pidémie wskazano, iz
wynagrodzenie powddki w listopadzie 2017 roku wynioslo 242,60 zl, za§ w grudniu 2017 roku wyniosto 300 zt.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy wskazal, ze powodztwo podlega oddaleniu, jako niezasadne.

Wskazal, ze powodka swe roszczenie wywodzila z rezimu odpowiedzialnoSci deliktowej, domagajac sie przyznania
jej odszkodowania i zado$éuczynienia od Komornika Sadowego w zwiazku z prowadzonym postepowaniem
egzekucyjnym w sprawie Km 5812/17, ktore zdaniem powodki spowodowaé miato powstanie szkody w jej majatku,
ktora to szkoda winna zosta¢ skompensowana z majatku pozwanej.

Powddka upatrywala podstawy odpowiedzialnoSci odszkodowawczej pozwanego w delikcie (czynem niedozwolonym).
Ogolne przestanki odpowiedzialnosci odszkodowawczej wskazywane sa na podstawie wykladni art. 361 k.c., a
wiec s3 nimi: zdarzenie, z ktérym przepisy lacza odpowiedzialno$¢ danego podmiotu, szkoda oraz adekwatny
zwigzek przyczynowy miedzy tym zdarzeniem a szkoda. W poszczegblnych przepisach typizujacych typy czynéw
niedozwolonych te og6lne przestanki ulegaja wzbogaceniu o przestanki szczegoblne, ktére warunkuja dany typ deliktu
i wiaza sie z zasada (rezimem) odpowiedzialnoSci, ktéra lezy u jego podstaw. Na gruncie ustawy Kodeks cywilny
wyrdznia sie rezimy odpowiedzialnoSci opartej o zasade winy, zasade ryzyka i zasady stusznoéci. Zgodnie z art. 415
k.c., kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowiazany jest do jej naprawienia. W przypadku wysnucia zadania
w oparciu o ten rezim odpowiedzialno$ci deliktowej powodka winna wykazac, ze pozwana podjela w stosunku do niej
dzialanie, badz zaniechanie bezprawne i przez nig zawinione.

Bezprawno$¢ — jako przedmiotowa cecha czynu sprawcy — tradycyjnie ujmowana jest jako sprzeczno$é z
obowigzujacym porzadkiem prawnym. Pojecie porzadku prawnego obejmuje nakazy i zakazy wynikajace z normy
prawnej, lecz takze nakazy i zakazy wynikajace z norm moralnych i obyczajowych, okre§lanych jako ,zasady wspolzycia
spolecznego” lub ,dobre obyczaje”.

W niniejszej sprawie powddka nie wykazala, ze zachowanie pozwanej bylo bezprawne. Twierdzenia powddki w
zasadniczym stopniu pokrywaly sie z zarzutami podniesionymi w skargach na czynno$§¢ pozwanego Komornika
Sadowego. Sad ustalil, ze skargi te zostaly prawomocnie oddalone w sprawach II 1 Co 8532/171i (...). Kontrolujac
postepowanie egzekucyjne w graniach zakreslonych $rodkiem zaskarzenia Sad Rejonowy dla Eodzi - Srédmieécia
w Lodzi nie dostrzegl uchybien podniesionych przez powodke, ktére uchybienia w niniejszym postepowaniu
powolywane sa przez powodke jako twierdzenia faktyczne uzasadniajace jej zdaniem zasadno$¢ powddztwa.



Orzeczenie prawomocne wigze nie tylko strony i sad, ktory je wydal, lecz réwniez inne sady oraz inne organy
panstwowe i organy administracji publicznej, a w wypadkach w ustawie przewidzianych takze inne osoby (art. 365
§ 1 k.p.c.). Rozpoznajac niniejsza sprawe Sad Rejonowy byl zwigzany zapadlymi postanowieniami oddalajacymi
skargi na czynnoéci komornika wywiedzionymi przez powddke. Oznacza to, iz podniesione twierdzenia nie dowodza
bezprawnosci dzialain pozwanej, o czym prawomocnie orzekl Sad, ktéry dokonat kontroli prowadzonego w stosunku
do dhtuzniczki I. P. postepowania egzekucyjnego. W szczegblnoSci Sad ten nie uznal, aby zajecie wierzytelno$ci
przystugujacej powddce z tytulu zawartych umoéw zlecenia przekroczylo granice wyznaczone obowiazujacymi
przepisami prawa, a takze nie uznal, ze Komornik Sadowy winien zwolni¢ spod zajecia calo$¢ wynagrodzenia za prace.

Odnoszac sie do twierdzen powodki zauwazyt dalej Sad Rejonowy, ze stosownie do art. 833 § 1 k.p.c., wynagrodzenie
ze stosunku pracy podlega egzekucji w zakresie okreSlonym w przepisach Kodeksu pracy. Przepis § 1 stosuje sie
odpowiednio do uposazen postéow i senatoréw, naleznoéci czlonkéw rolniczych spoéldzielni produkeyjnych i ich
domownikéw z tytulu pracy w spoéldzielni, wynagrodzen czlonkéw spoldzielni pracy oraz wszystkich $wiadczen
powtarzajacych sie, ktoérych celem jest zapewnienie utrzymania (§ 2 art. 833 k.p.c.).

Wedlug art. 87 § 1 k.p., z wynagrodzenia za prace — po odliczeniu skladek na ubezpieczenia spoleczne oraz zaliczki na
podatek dochodowy od 0s6b fizycznych — podlegaja potraceniu tylko nastepujace naleznosci, w podanej kolejnoSci:

1) sumy egzekwowane na mocy tytulow wykonawczych na zaspokojenie $§wiadczen alimentacyjnych,

2) sumy egzekwowane na mocy tytuldéw wykonawczych na pokrycie naleznosci innych niz §wiadczenia alimentacyjne,
3) zaliczki pieniezne udzielone pracownikowi,

4) kary pieniezne przewidziane w art. 108 k.p.

W razie egzekucji Swiadczen alimentacyjnych potracenia moga by¢ dokonywane do wysokosci 3/5 wynagrodzenia, za$
w przypadku egzekucji innych naleznos$ci lub potracania zaliczek pienieznych — do wysoko$ci polowy wynagrodzenia
(art. 87 § 3 k.p.).

Zauwazy¢ nalezy, ze poczynajac od ustalenia, iz umowy zlecenia z tytulu ktérych wynagrodzenie uzyskiwata powoddka
stanowia zrédlo $wiadczen powtarzajacych sie, ktorych celem jest zapewnienie utrzymania sie Komornik Sadowy
niezwlocznie ograniczyl egzekucje do 50 % uzyskiwanych srodkéw pienieznych, o czym orzekl postanowieniem z 12
wrzeénia 2017 roku. Postanowienie to zaskarzyta powodka, zas wywiedziona przez nig skarga na czynno$¢ komornika
zostala prawomocnie oddalona. Zauwazy¢ tez nalezy, iz w rzeczonym zakresie powodka nie doznala szkody, skoro
wcigz w obrocie pozostaje tytul wykonawczy stanowiacy podstawe egzekucji, ktéra powodka musi znosi¢ dopéty
dopoki nie splaci calo$ci zadtuzenia, badz nie pozbawi tytulu wykonawczego wykonalno$ci w odrebnym postepowaniu.

Zgodnie z art. 87" § 1 k.p. wolna od potracen jest kwota wynagrodzenia za prace w wysoko$ci:

1) minimalnego wynagrodzenia za prace, ustalanego na podstawie odrebnych przepisow, przystugujacego
pracownikom zatrudnionym w pelnym wymiarze czasu pracy, po odliczeniu skladek na ubezpieczenia spoleczne
oraz zaliczki na podatek dochodowy od osbb fizycznych — przy potracaniu sum egzekwowanych na mocy tytulow
wykonawczych na pokrycie nalezno$ci innych niz §wiadczenia alimentacyjne,

2) 75% wynagrodzenia okreSlonego w pkt 1— przy potracaniu zaliczek pienieznych udzielonych pracownikowi,
3) 90% wynagrodzenia okre$lonego w pkt 1— przy potracaniu kar pienieznych przewidzianych w art. 108 k.p..

Nakaz odpowiedniego stosowania przepisow okre$lonych w Kodeksie pracy nie oznacza, iz powolane przepisy nalezy
stosowa¢ wprost. Elastyczne odwolanie sie przez ustawodawce do nakazu odpowiedniego stosowania danego zespotlu
norm prawnych obliguje organ stosujacy prawo do rozwazenia indywidualnych okoliczno$ci sprawy i ustalenia, ktore



normy zastosowaé wprost, ktore jedynie cze$ciowo z uwzglednieniem wykladni celowoéciowej, za$ ktérym normom
prawnym odméwié zastosowania.

Tre$¢ umow laczacych powodke z (...) S.A. z siedzibg w E. i (...) na (...) S.A. z siedzibg w L. nie wskazuje, iz
powddka zatrudniona byla w pelnym czasie pracy, wrecz przeciwnie - r6zne wysokoSci wynagrodzen w powigzaniu do
sposobu okreslenia wynagrodzenia wskazuja, iz w kolejnych miesiacach powo6dka przepracowala r6zna iloéc godzin.
W obu tych przypadkach powodka nie wykazala w jaki sposéb jest rozliczana ilo§é przepracowanych godzin, w
szczegolnosci czy powddka nie pracuje w zmiennym systemie godzin, badz czy nie obowigzuje jej zadaniowy czas
pracy. Innymi stowy, wskazanie na jakiej czeSci etatu powodka jest zatrudniona nie jest miarodajne w konteksScie
ustalenia, czy powodka jest zatrudniona w pelnym wymiarze czasu pracy. Wymiar etatu nie jest pojeciem tozsamym
z pelnym wymiarem czasu pracy. Zapis umowny moze zosta¢ poddany odpowiedniej interpretacji z zastosowaniem
reguljezykowych, przy uwzglednieniu znaczenia nadanego jezykiem naturalnym jak i prawnym, takze przy rozwazeniu
zgodnego zamiaru stron i celu umowy (art. 65 § 2 k.c.) , jednakze w niniejszej sprawie z braku aktywno$ci
dowodowej po stronie powodowej takie zabiegi nie byly mozliwe. Procz tego znamienne jest, iz w kolejnych okresach
Swiadczonej pracy powodka otrzymuje bardzo zréznicowane wynagrodzenie, ktdrego sposob wyliczenia nie zostal
przedstawiony do wiadomos$ci Sadu. Odtworzenie poszczegdlnych skladnikéw wynagrodzenia, w tym wysoko$ci
wynagrodzenia zmiennego w oparciu o zapisy umowy jest niemozliwe, zwlaszcza iz Sad nie dysponuje wykazem godzin
przepracowanych przez powodke w poszczegolnych miesigcach.

Jedynie przy ustaleniu, ze powddka jest zatrudniona w pelnym wymiarze czasu pracy mozliwe jest wprost

zastosowanie ograniczenia w zajeciu wynagrodzenia za prace w sposoéb wskazany w przytoczonym art. 87" § 1 k.p..
Pelny wymiar czasu pracy winien zosta¢ stosownie do indywidualnych okolicznoéci sprawy wykazany przez te strone
kontradyktoryjnego procesu, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. W niniejszej sprawie to powddke obcigzal
obowiagzek dowiedzenia wedle art. 6 k.c., ktéremu to obowigzkowi nie sprostala. Ustalone przez Sad okolicznos$ci
sprawy nie pozwalajg na ustalenie, Ze otrzymywane przez powo6dke wynagrodzenie winno zostaé¢ w calo$ci zwolnione
spod zajecia w my$l powolanej regulacji ochronne;j.

Ponadto zgodnie z art. 417" § 1 k.c., jezeli szkoda zostala wyrzadzona przez wydanie prawomocnego orzeczenia lub
ostatecznej decyzji, jej naprawienia mozna zadaé¢ po stwierdzeniu we wlaSciwym postepowaniu ich niezgodno$ci
z prawem, chyba ze przepisy odrebne stanowia inaczej. Natomiast jezeli szkoda zostala wyrzadzona przez
niewydanie orzeczenia lub decyzji, gdy obowiazek ich wydania przewiduje przepis prawa, jej naprawienia mozna
zadaé po stwierdzeniu we wlaSciwym postepowaniu niezgodno$ci z prawem niewydania orzeczenia lub decyzji,
chyba ze przepisy odrebne stanowia inaczej. Dla przyjecia odpowiedzialnoéci odszkodowawczej wedle powolanych
przepisow niezbedne jest przedstawienie tzw. prejudykatu - orzeczenia, ktoére stwierdzaloby niezgodno$¢ z prawem
prawomocnego orzeczenia, badz orzeczenia, ktore wykazywaloby niezgodno$§é z prawem niewydania orzeczenia.
Wywiedzione przez powodke skargi na czynno$¢ komornika mogly doprowadzi¢ do uzyskania owych prejudykatow,
jednakowoz skargi te zostaly prawomocnie oddalone, w zwigzku z czym z braku stosownych przepis6w odmiennie
ksztaltujacych wymog uzyskania prejudykatu, powodka i w tym wzgledzie nie wykazala istnienia podstawy
odszkodowawczej.

Takze roszczenie o zado$tuczynienie podlegalo oddaleniu. W wypadkach przewidzianych w artykule 444 k.c.
normujacy tzw. szkode na osobie sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia
pienieznego za doznang krzywde. W realiach niniejszej sprawy powodka nie doznala szkody na osobie, ktéra
tradycyjnie definiuje sie jako uszczerbek wynikajacy z uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia, pozbawienia zycia oraz
naruszenia innych dobr osobistych czlowieka. Powddka nie doznala rowniez naruszenia zadnego dobra osobistego.
Znoszenie postepowania egzekucyjnego toczacego sie na podstawie tytulu wykonawczego dobr osobistych nie narusza,
za$ 1. P. przysluguja roszczenia ochronne. Dlatego tez i w tym zakresie powddztwo podlegalo oddaleniu jako
niewykazane co do zasady.



O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c., odstepujac od obciazenia powddki obowigzkiem
zwrotu pozwanej kosztéw procesu.

Powyzszy wyrok, w czeSci oddalajacej powodztwo zaskarzyla apelacja powodka.
Skarzgca zarzucila wyrokowi:
I. naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na wynik sprawy tj.:

1) art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodéw poprzez wyprowadzenie z
caloksztaltu zgromadzonego materialu dowodowego wnioskéw z niego wynikajacych, ze:

a) powoddka dochodzita odszkodowania za bezprawne dzialanie komornika polegajace na zabraniu 50%
wynagrodzenia stanowigcego jedyne Zroédlo utrzymania powddki w okresie od lipca 2017 roku do listopada 2017 roku
oraz doprowadzenie do znacznego zubozenia powddki poprzez dzialania pozwanej i w konsekwencji konieczno$c¢
dokonywania prywatnych pozyczek, aby powodka mogla przezyé. Tymczasem powddka w zZadnej mierze nie
dochodzila roszczen z tytulu bezprawnej egzekucji, jak w uzasadnieniu wskazal Sad. Takie wnioski sa niezgodne
z pismami i dowodami powddki, szczegélnie pismem z dnia 8 stycznia 2018 roku w ktorym powddka wyraznie
wskazala, ze zada odszkodowania za bezprawne zabranie 50 % wynagrodzenia z umowy cywilnoprawnej, a tym samym
doprowadzenie powodki do ubostwa;

b) okolicznosci dokonania egzekucji z wynagrodzenia prawnie chronionego zostaly zawinione przez pozwanag i
pozwana sama ocenila zatrudnienie powddki nie znajac ani umowy ani warunkéw jej pracy. Powodka otrzymywala
kwote w granicach najnizszego wynagrodzenia z tytulu umowy zlecenia, stanowigce jej jedyne zrodlo utrzymania.
Pozwana nigdy nie zazadala od powddki zlozenia kopii umowy, czy wykazania ilo$ci przepracowanych godzin,
sama dokonala oceny i wydala postanowienie w konsekwencji ktérego pozbawila powodke potowy wynagrodzenia,
pozostawiajac jej przez cztery miesigce $rednia kwote 473 zlote, na zycie dla powodki i jej corki, co per capita
wynosi 236,50 zlotych. Kwota ta stanowi wrecz granice ubdstwa do czego doprowadzila pozwana. Wynagrodzenie z
umowy zlecenia jest bowiem prawnie chronione w $wietle art. 833 § 2 k.p.c.. To dzialanie pow6dka udowodnita jako
bezprawne dzialanie pozwanej w stosunku do powddki, bo to dzialania pozwanej doprowadzily do zycia powodki i jej
corki na skraju nedzy przez ponad cztery miesiace;

2) art. 231 k.p.c. w zwigzku z art. 228 k.p.c. poprzez nieustalenie przez Sad faktu wynikajacego z innych okolicznoéci
faktycznych, a takze nieuwzglednienie okoliczno$ci powszechnie znanej, ze skoro pozwana przez cztery miesiace
pozostawiala powodce z wynagrodzenia jedynie kwote Srednia 473 zlote, to spowodowala, ze powddka znalazla sie na
skraju ubdstwa, gdyz minimum socjalne, ktére w 2017 roku obowiazywalo wynosilto per capita 937,33 zlote, wedlug
GUS-u, przy gospodarstwie dwuoosobowym. Pozwana nie do$¢, ze pozbawila powddke 50 % mniej niz minimalnego
wynagrodzenia, to jeszcze spowodowala, ze powddka znalazla sie na skraju ubostwa. Bowiem dochod 473 zlote na
dwuosobowg rodzine to jest ponizej skrajnego ubdstwa i to sa fakty powszechnie znane, ktérych Sad nie rozpatrzyt
izignorowal;

II. naruszenie prawa materialnego, tj.:

1) w efekcie blednych ustalen tj. art. 415 k.c. przez bledne uzasadnienie zadan powodki, ktére powoddka wywodzita
wobec pozwanej, za bezprawne zabranie 50% wynagrodzenia powodki, a nie bezprawne dzialanie pozwanej, jako
odpowiedzialnej za egzekucje. Bledna wykladnia i niewlasciwe zastosowanie polegajace na uznaniu przez Sad, iz w
Swietle blednie ustalonego stanu faktycznego, pozwana nie ponosi odpowiedzialnosci za doprowadzenie do ubdstwa
powddki i braku podstaw do odszkodowania, gdyz dzialala na podstawie nakazu zaplaty, jednak sam fakt odebrania
powodece 50 % wynagrodzenia z umoéw zlecenia stanowiacych jej jedyne zrédlo dochodu w przywolanym okresie,
jak takze fakt, ze pozwana zmusila powddke do ratowania sie pozyczkami od oséb prywatnych jest w Swietle prawa
dzialaniem na szkode powddki i jej majatku. W tym zakresie istnieje bowiem Scisly zwigzek przyczynowy, gdyby



pozwana nie pozbawila powodki §rodkow do zycia to powodka nie musialaby pieniedzy pozyczaé. Pozwana dzialala
w pehi $wiadomie;

2) naruszenie prawa materialnego art. 826 § 3 k.c., art. 833 § 1 k.p.c. i art. 833 § 2 k.p.c. przez bledna jego wykladnie
mimo prawnego zwigzku z art. 87 - 91 k.p. i w konsekwencji nie zastosowanie poprzez przyjecie, ze art. 833 § 2
k.p.c. jest sformulowany w sposob niejednoznaczny i dotyczy jedynie pelnego wymiaru czasu pracy (pelnego etatu),
zatrudnienia na umowach cywilnoprawnych w wymiarze co najmniej 8 godzin dziennie;

III. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z trescig zebranego w sprawie materiatu;

IV. niewyja$nienie wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy.

Przy tak sformulowanych zarzutach skarzaca wniosla o:

1) uchylenie zaskarzonego wyroku w punkcie 1. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania;
2) zasadzenie od pozwanej kosztow procesu za kazda z instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pow6dki nie jest zasadna, a zarzuty w niej podniesione nie zasluguja na uwzglednienie, cho¢ nie w pehi
mozna podzieli¢ argumentacje Sadu Rejonowego zawartg w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Sad pierwszej instancji dokonal bowiem prawidlowych ustalen stanu faktycznego, a podjete rozstrzygniecie znajduje
oparcie w obowiazujacych przepisach oraz w wywiedzionych na ich podstawie niewadliwych rozwazaniach prawnych
w zakresie obejmujacym przestanki odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanej, ktore Sad odwolawcezy w pelni
podziela i przyjmuje za wlasne.

Nalezy podkresli¢, iz Sad Rejonowy przeprowadzil ocene dowodéw w sposéb prawidtowy z punktu widzenia ich
wiarygodno$ci i mocy. Sad pierwszej instancji z zebranego materialu dowodowego wyciagnal uzasadnione i logiczne
wnioski, a apelacja zadnych konkretnych zarzutéw w tym zakresie Sagdowi nie czyni, powolujac sie jedynie ogolnikowo
na naruszenie art. 233 k.p.c. Tymczasem oparty na tym przepisie zarzut przekroczenia swobodnej oceny dowodéow,
skutkujacej blednymi ustaleniami faktycznymi moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy wykaze przekroczenie
swobody sedziowskiej w zakresie ktorego$ z wymienionych w nim kryteriéw (sad ocenia wiarogodno$é i moc dowodéw
wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu). Wymaga natomiast
podkreslenia, ze samo przedstawienie przez strone odmiennych wnioskéw niz wynikajg z oceny dokonanej przez Sad
pierwszej instancji nie Swiadczy jeszcze o przekroczeniu swobodnej oceny dowodéw. Apelujaca w zaden sposéb nie
wykazala, ze Sad Rejonowy uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, przeprowadzajac
swobodna oceny wskazanych dowoddéw i dokonujac na ich podstawie ustalen. Przypomnie¢ nalezy, ze Sad Najwyzszy
wielokrotnie wskazywal, ze postawienie zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polegaé na zaprezentowaniu
przez skarzacego stanu faktycznego przyjetego przez niego na podstawie wlasnej oceny dowodow; skarzacy moze
tylko wykazywa¢, poslugujac sie wylacznie argumentami jurydycznymi, ze Sad razaco naruszyl ustanowione w
wymienionym przepisie zasady oceny wiarygodno$ci i mocy dowoddw i ze naruszenie to miato wplyw na wynik sprawy
(por. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000 r., I CKN 1169/99, OSNC 2000/7-8 poz. 139 i z dnia
10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/2000, OSNC 2000/10 poz. 189). Skarzaca powyzszym wymogom nie sprostala a Sad
Okregowy nie znalazl podstaw do zakwestionowania ustalefi Sagdu Rejonowego. W tej sytuacji ustalenia te przyjete
zostaly za podstawe niniejszego rozstrzygniecia.

Idac dalej nalezy wskazaé, ze w $wietle ustalonego stanu faktycznego brak bylo podstaw do przyjecia bezprawnosci
dzialania pozwanego, co prawidlowo przyjal Sad pierwszej instancji.

Dla uporzadkowania podstaw prawnych w ramach ktérych rozpoznana musi by¢ niniejsza spraw przypomnie¢ nalezy,
ze przepis art. 415 k.c. okresla ogdlna regule dla odpowiedzialnosci za szkode, do ktérej doszlo wskutek zdarzen



nazywanych czynami niedozwolonymi (odpowiedzialno$¢ deliktowa). Do przestanek odpowiedzialnoéci deliktowej
naleza: zdarzenie, z ktorym system prawny wigze odpowiedzialno$¢ na okreslonej zasadzie, oraz szkoda i zwiazek
przyczynowy miedzy tym zdarzeniem a szkoda. Zdarzenia, o ktérych wyzej mowa, ustawodawca okreslil takze poza
tytulem sz6stym kodeksu cywilnego, a nawet w innych aktach prawnych. W niniejszej sprawie, z uwagi na date jego
zaj$cia, zdarzenie to okresla przepis art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sagdowych i egzekucji,
zgodnie z ktorym komornik jest obowigzany do naprawienia szkody wyrzadzonej przez niezgodne z prawem dzialanie
lub zaniechanie przy wykonywaniu czynnosci. Odpowiedzialno§¢é komornika zostala uksztaltowana na zasadzie
ryzyka, a wiec w inny sposob, niz ogolna reguta odpowiedzialnoéci z art. 415 k.c. na zasadzie winy. Nalezy podkresli¢,
ze obowigzkiem komornika jest zapewnienie w postepowaniu egzekucyjnym ochrony praw zardéwno wierzyciela
jak i dtuznika. Przymusowe wykonywanie tytuléw egzekucyjnych musi mie¢ miejsce w granicach wyznaczonych
prawem, a te nie tylko nakazuja zachowanie nalezytej staranno$ci, ale i zakazuja podejmowania czynno$ci
egzekucyjnych wykraczajacych ponad konieczno$é zaspokojenia dluznika. Badana powinna by¢ przy tym nie tylko
poprawna formalno$é¢, czyli legalno$¢, ale rowniez prawidtowo$c¢ i celowoé¢ podejmowania czynnoéci o charakterze
orzeczniczym i wykonawczym, zmierzajacych do wywolania skutku prawnego w postepowaniu egzekucyjnym z tym
tylko ograniczeniem, ze ustawowa przestanka ,niezgodnos$ci z prawem” powinna by¢ rozumiana obiektywnie, jako
zaprzeczenie zachowania uwzgledniajacego nakazy i zakazy wynikajgce z normy prawnej stanowiacej Zrédlo prawa
w rozumieniu art. 87 Konstytucji. Niezgodne z prawem bedzie zatem dzialanie sprzeczne z przepisem Konstytucji
RP, ustawy, ratyfikowanej umowy miedzynarodowej, rozporzadzenia, aktem prawa miejscowego czy przepisem
powszechnie obowiazujacego aktu prawa europejskiego. Pojecie niezgodnoS$ci z prawem na gruncie art. 23 ustawy o
komornikach sadowych i egzekucji nie obejmuje naruszen norm moralnych i obyczajowych, okreslanych terminem
»Zasad wspolzycia spolecznego” lub ,dobrych obyczajow”. (por. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 23 wrze$nia
2003 1., SK 20/02, OTK ZU 2003, Nr 7, poz. 76; postanowienie SN z dnia 25 lutego 2015 r., IV CSK 302/14 - LEX
nr 1665354).

Whbrew stanowisku Sadu Rejonowego nalezy wskazaé, ze ewentualne bledne oddalenie przez sad skargi na czynno$é
komornika, ktéra spowodowala szkode, nie wylacza odpowiedzialno$ci odszkodowawczej komornika na podstawie
art. 23 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych i egzekucji. Tym samym wiec samo to, ze
powodka nie uzyskala korzystnego dla siebie rozstrzygniecia wnoszonych skarg na czynno$ci komornika, nie wylaczato
mozliwo$ci uznania odpowiedzialno$ci pozwanej.

Nie zmienia to jednak oceny, ze w realiach przedmiotowej sprawy wyrok Sadu Rejonowego musi by¢ uznany za
prawidlowy.

Sad pierwszej instancji przyjal, ze do niezgodno$ci z prawem dzialan badz zaniechann pozwanego komornika
przy wykonywaniu czynnosci egzekucyjnych nie doszlo bowiem egzekucja zostala przeprowadzona z zachowaniem
wszelkich wymagan prawnych. Stanowisko to, w §wietle przyjetych za podstawe rozstrzygniecia ustalen faktycznych,
nie budzi zastrzezen Sadu Okregowego.

Jak wyzej wskazano, dla przypisania komornikowi odpowiedzialnoéci konieczne jest poza wykazaniem zaistnienia
szkody, wykazanie obiektywnie bezprawnego zachowania komornika oraz adekwatnego zwigzku przyczynowego
pomiedzy takim zachowaniem a powstalg szkoda. Sad Odwolawczy podzielil stanowisko Sagdu Rejonowego, iz dzialan
pozwanego komornika nie mozna ocenia¢ jako bezprawne, skoro opieraly sie na obowiazujacych w tym zakresie
przepisach prawa, przywolanych w uzasadnieniu skarzonego wyroku.

Sad Rejonowy w uzasadnieniu swojego wyroku nie ograniczyt sie do powolania na wynik postepowan toczacych sie na
skutek skarg powodki na czynno$ci komornika, lecz w sposob szczegdtowy wskazat dlaczego dzialaniom pozwanej w
toku prowadzonej przez powodke egzekucji nie sposob przypisac znamienia bezprawnosci. Wywod ten Sad Okregowy
w pelni akceptuje i przyjmuje za wlasny, nie ma wiec potrzeby jego ponownego przytaczania.

Oceny, ze postepowanie pozwanej w toku egzekucji prowadzonej przeciwko powodce nie bylo bezprawne nie
moze zmieni¢ przedlozona przez powddke na etapie postepowania apelacyjnego decyzja Dyrektora I. Administracji



Skarbowej w L. z dnia 24 maja 2018 roku. Decyzja ta nie rozstrzyga zadnej kwestii dotyczacej niniejszego
postepowania. Przedmiotem decyzji byto administracyjne postepowanie egzekucyjne prowadzone przeciwko powddce
na mocy innych tytuléow egzekucyjnych niz te na podstawie ktérych pozwana prowadzila postepowanie egzekucyjne,
ktore stalo sie kanwa wystapienia przez powodke z niniejszym pozwem. Nadto toczyla sie ona w trybie przepisow
ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji nie za§ na podstawie przepiséw kodeksu postepowania
cywilnego. Dyrektor I. Administracji Skarbowej w L. nie jest podmiotem uprawnionym, w ramach przystugujacych
mu kompetencji, do oceny prawidlowosSci czynnoéci podejmowanych przez Komornika Sadowego w ramach
postepowania egzekucyjnego prowadzonego na mocy orzeczenia sadu powszechnego, na podstawie przepiséw
kodeksu postepowania cywilnego. W zwigzku z tym decyzja ta pozbawiona jest znaczenia prejudycjalnego w
niniejszym postepowaniu.

Powyzszy brak bezprawnoS$ci w dzialaniu pozwanej przesadza o braku podstaw do uwzglednienia powo6dztwa, a w
konsekwencji skutkowaé musi oddaleniem apelacji.

Na marginesie wiec nalezy jedynie wskaza¢, ze niezaleznie od niespelnienia powyzszej przestanki, w realiach
przedmiotowej sprawy brak bylo podstaw do zasadzenia na rzecz powddki zadoSéuczynienia. Powddka nie udowodnila
bowiem aby w zwigzku z dzialaniem pozwanej doznala szkody na osobie, ktéra tradycyjnie definiuje sie jako
uszczerbek wynikajacy z uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia, pozbawienia zycia oraz naruszenia innych doébr
osobistych czlowieka. Powddka nie doznala rowniez naruszenia zadnego dobra osobistego. Znoszenie postepowania
egzekucyjnego toczacego sie na podstawie tytulu wykonawczego dobr osobistych nie narusza.

Co sie z kolei tyczy odszkodowania to poza brakiem wykazania zasady odpowiedzialno$ci pozwanej, powddka nie
wykazala wysokoSci szkody, jaka miala dozna¢. Szkoda jest uszczerbek w prawnie chronionych dobrach

majatkowych, wyrazajacy sie w r6znicy miedzy stanem tych doébr, jaki istnial i jaki nastepnie moglby istnie¢ w ramach
normalnej kolei rzeczy, a stanem jaki powstal na skutek zdarzenia wywolujacego zmiane polegajaca na uszczupleniu
aktywéw lub zwiekszeniu pasywow. Skoro dzialania zarzucane pozwanej ograniczajg sie do egzekwowania miesiecznie
wiekszych kwot niz zdaniem powodki bylo to dopuszcezalne, to skoro Srodki te byly zaliczane na poczet egzekwowanej
nalezno$ci i pomniejszaly dtug powo6dki, nie spos6b wskazaé na czym mialaby polegaé szkoda powodki w tym aspekcie.

Sama powodka wskazywala na to, ze szkoda powstala w wyniku koniecznoSci zaciagania pozyczek u os6b trzecich
na biezaca egzystencje. Fakt ten nie zostal jednak udowodniony, gdyz pow6dka pomimo ciezaru dowodu, ktory w tej
sferze ja obcigzal, poprzestala jedynie w tym zakresie na wlasnych twierdzeniach. Idac dalej nie zostala udowodniona
wysoko$¢ tych pozyczek i ich warunki. Nie moze za$ budzi¢ watpliwosci, ze szkoda powddki nie mogl by¢ obowiazek
zwrotu nominalnej kwoty pozyczki a jedynie zwigzane z tym dodatkowe koszty jak na przyklad odsetki, prowizja itp.
Fakt poniesienia takich kosztow rowniez nie zostal udowodniony.

Wobec powyzszego apelacja podlegala oddaleniu, a to na podstawie art. 385 k.p.c..

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. odstepujac od obcigzenia
powddki obowiazkiem zwrotu pozwanej kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Zgodnie z trescia przepisu art. 98 k.p.c., strona przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwrdcié¢ przeciwnikowi na jego
zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Przy czym, zgodnie z
trescia art. 102 k.p.c., w wypadkach szczeg6lnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko
cze$¢ kosztow albo nie obcigzac jej w ogole kosztami. Przepisy kodeksu postepowania cywilnego statuuja tym samym
zasade, ze wprawdzie wynik procesu z reguly decyduje o obowigzku zwrotu kosztoéw przeciwnikowi, niemniej nie jest
to obowigzek nieograniczony i podlega ocenie z punktu widzenia zasad shusznoSci. Kodeks nie konkretyzuje pojecia
"wypadkow szczeg6lnie uzasadnionych", pozostawiajgc ich kwalifikacje, przy uwzglednieniu caloksztaltu okoliczno$ci
danej sprawy, sagdowi (por. m.in. postanowienie SN z dnia 20 grudnia 1973 roku, II CZ 210/73). Zastosowanie
przez sad art. 102 k.p.c. powinno by¢ oceniane w caloksztalcie okoliczno$ci, ktére by uzasadnialy odstepstwo od
podstawowych zasad decydujacych o rozstrzygnieciu w przedmiocie kosztow procesu. Do kregu tych okolicznosci
nalezy zaliczy¢ zar6wno fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu, jak i fakty lezace na zewnatrz procesu zwlaszcza



dotyczace stanu majatkowego i sytuacji zyciowej (por. postanowienie SN z dnia 14 stycznia 1974 roku, sygn. akt IT
CZ 223/73). Do wypadkow szczegbdlnie uzasadnionych w rozumieniu art. 102 k.p.c. mozna takze zaliczy¢ sytuacje
wynikajgce z charakteru zadania poddanego rozstrzygnieciu sadu (por. postanowienie SN z dnia 1 wrze$nia 1973
roku, sygn. akt I CZ 122/73, OSNC rok 1974, poz. 98). Okolicznoéci te powinny by¢ oceniane przede wszystkim z
uwzglednieniem zasad wspolzycia spolecznego.

Na kanwie powyzszych rozwazan stwierdzi¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie wystapily przestanki do odstapienia od
obcigzania powddki kosztami zastepstwa procesowego strony przeciwnej w postepowaniu apelacyjnym, w oparciu
o art. 102 k.p.c. majgc na wzgledzie charakter niniejszej sprawy i jej skomplikowana materie oraz zwigzane z tym
subiektywne przekonanie powo6dki o zasadno$ci jej roszezenia. Sad Okregowy wzial rowniez pod uwage zla sytuacje
majatkowa powddki. Obcigzanie powodki kosztami procesu strony przeciwnej godziloby zatem w zasady wspdlzycia
spolecznego.



