Sygn. akt ITI Ca 1640/18

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 27 kwietnia 2018 roku Sad Rejonowy dla Lodzi Srodmiescia w Lodzi w sprawie, sygn. akt
IT Ns 2126/15 z wniosku Z. R. z udzialem H. R. (1) o podzial majatku wspolnego, dziat spadku po S. R. i po D. R,
stwierdzenie nabycia spadku po D. R.:

1. stwierdzil, ze spadek po D. R., zdomu P., cérce M. i A. zdomu W., zmarlej w L. w dniu 10 paZzdziernika 2014 roku,
ostatnio stale zamieszkalej w L., nabyly na podstawie ustawy wprost jej dzieci: H. R. (1), z domu R. i Z. R., po 1/2
cze$ci spadku kazde z nich,

2. ustalil, zZe w sklad majatku wspoélnego malzonkéw D. R. i S. R. wchodzi wierzytelnos¢ z tytulu wkladu
mieszkaniowego do lokalu mieszkalnego numer (...) polozonego w L. przy ul. (...), zwigzanego z czlonkostwem D. R.
w Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w E. — o warto$ci 112.624 zlotych,

3. ustalil, ze w sklad majatku spadkowego S. R., zmartego w dniu 20 maja 1991 roku w L., wchodzi udzial, wynoszacy
1/2 czeéc¢ skladnika majatkowego opisanego w punkcie 2. postanowienia, o wartoSci 56.312 zlotych,

4. oddalil wniosek o dokonanie dzialu spadku po D. R;

5. dokonat podzialu majatku wspoélnego malzonkéw D. R.iS. R. oraz dzialu spadku po S. R. w ten sposéb, iz skladnik
majatkowy opisany w punkcie 2. postanowienia przyznal na rzecz H. R. (1),

6. zasadzil tytulem splaty od H. R. (1) na rzecz Z. R. kwote 18.770,67 zlotych, platna w terminie sze$ciu miesiecy od
dnia uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie w razie uchybienia
terminowi platnosci,

7. oddalil wniosek Z. R. o zasadzenie splaty w pozostalym zakresie,

8. oddalil wniosek H. R. (1) o rozloZenie platnoSci §wiadczenia okre$lonego w punkcie 6 na raty,

9. oddalil wniosek H. R. (1) o rozliczenie nakladéw na lokal mieszkalny numer (...) polozony w L. przy A. N. 3,
10. ustalil, iz wnioskodaweca i uczestniczka ponosza koszty zwiazane ze swoim udzialem w sprawie,

11. nakazal pobra¢ na rzecz Skarbu Pafistwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi: od wnioskodawey Z.
R. kwote 195,56 zlotych, od uczestniczki H. R. (1) kwote 1.324,54 zlotych tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o ustalenie, ze D. R. byla czlonkiem Robotniczej (...) Spoéldzielni
Mieszkaniowej ,,Osiedle (...)” w £. od 1972 roku, a nastepnie we wrze$niu 1982 roku zostala przyjeta w poczet czlonkow
(...) Spé6ldzielni Mieszkaniowej (...) z zaliczeniem okresu oczekiwania od 1972 roku. Cérka D. R., H. R. (1), byla od
1979 roku czlonkiem (...) Spo6ldzielni Mieszkaniowej (...) w L.. W trybie pilnym, ze wzgledu na szczego6lnie trudne
warunki mieszkaniowe Zarzad (...) Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w L. przydzielil H. R. (1) w dniu 1 lutego 1980 roku
mieszkanie kategorii M-2 na warunkach lokatorskiego prawa do lokalu w budynku przy ul. (...), bl. nr 138. Mieszkanie

sklada sie z 2 izb o powierzchni uzytkowej 30,94m” mieszkalnej (...)m®. W mieszkaniu maja obowiazek zamieszka¢
wnioskodawcezyni oraz jej maz M. R. (1) i syn R. R. (2). Bylo to mieszkanie rotacyjne — niechodliwe, przydzielone
na czas oczekiwania na przydzial lokalu wynikajacy z kolejnosci przyjecia w poczet czlonkéw spoéldzielni. Pismem
z dnia 24 wrze$nia 1982 roku Zarzad 6éwczesnej (...) Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w L. zawiadomil D. R., iz w
oparciu o zlozony przez nig wniosek o przydziat lokalu spoéldzielczego, postanowil przydzieli¢ jej mieszkanie nr (...)
typu M-2, w budynku nr (...), pietro I. Powyzsze zawiadomienie zostalo przestane na druku odbitym na powielaczu,
ktoéry posiadal wolne miejsca do wypelnienia i byt cze$ciowo uzupekliony pismem odrecznym. (...) zawieral miedzy



innymi zdania ,,W.w. mieszkanie jest mieszkaniem rotacyjnym” i ,Ewentualne wnioski o zamiane przydzielonego
mieszkania rotacyjnego beda rozpatrywane po uplywie okresu oczekiwania na mieszkanie w zwyklej kolejnosci”.

W dniu 14 kwietnia 1983 roku Zarzad (...) Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w L. przydzielil D. R. mieszkanie kategorii
M-2 na warunkach lokatorskiego prawa do lokalu w budynku przy ul. (...), nr 161. Mieszkanie sklada sie z 2p+k izb

o powierzchni uzytkowej 38,15m” mieszkalnej (...)m®. W mieszkaniu maja obowigzek zamieszka¢ wnioskodawczyni
oraz jej maz S. R..

Zgodnie z dokumentami bedacymi w posiadaniu spéldzielni, wklad mieszkaniowy w dniu przydzialy wynosit 34.300
zlotych, wplacona dotacja wynosila 19.500 zlotych a wklad wlasny wynosit 2.150 zlotych. Podane kwoty przed
denominacja.

W roku 1990 Zebranie Przedstawicieli Czlonkéw (...) podjeto decyzje o podziale tej Spotdzielni w wyniku, ktorej ze
spoldzielni tej wyodrebnilo sie szereg nowych Spoéldzielni Mieszkaniowych, w tym R. Spoldzielnia Mieszkaniowa (...).

S. R. zmart w L. w dniu 20 maja 1991 roku. Spadek po nim na podstawie ustawy nabyli: zona D. R., corka H. R.
(2) z domu R. i syn Z. R., po 1/3 czeSci kazde z nich, co stwierdzil Sad Rejonowy w Lodzi postanowieniem z dnia
29 grudnia 1992 roku, w sprawie o sygn. akt V 2047/92. W chwili $§mierci S. R. malzonkowie R. pozostawali w
ustroju wspolnosci ustawowej malzenskiej majgtkowej. Malzonkowie R. nie zawierali zadnych umoéw malzenskich
majatkowych. Malzonkowie S. R. i D. R. mieli tylko to mieszkanie spotdzielcze przy ul. (...). Nie mieli innego majatku
wspolnego. Do $mierci S. R. malzonkowie mieszkali wspolnie w tym mieszkaniu, pozostawalo ono na ich utrzymaniu.
Warto$¢ rynkowa wkladu mieszkaniowego zwigzanego ze spoldzielczym lokatorskim prawem do lokalu mieszkalnego
nr (...), polozonego w L. przy ul. (...), zwaloryzowana do aktualnej warto$ci rynkowej lokali, wedlug stanu na dzien 20
maja 1991 roku wynosi 112.624 zlote. Warto$¢ rynkowa lokalu wg stanu na dzien 20 maja 1991 roku nie mieSci sie w
zbiorze cen lokali podobnych; gtéwna przyczyna niskiej wartosci byl brak kuchni z naturalnym oéwietleniem ($lepa
kuchnia) i niesprawna instalacja elektryczna w sypialni. Obecnie waloryzacja wkladéw mieszkaniowych zwiazanych
z dawnym spoéldzielczym lokatorskim prawem do lokalu mieszkalnego odpowiada aktualnej wartoéci rynkowej tego
lokalu, pomniejszonej o nominalng warto§¢ umorzenia kredytu, ktoéra nie przekracza nigdy obecnych 40 zlotych, wiec
te pomniejszenia sg pomijalne w wycenie. Nie ma mozno$ci wyceny zrewaloryzowanego wkladu w oparciu o stare

przepisy.

Wedlug dawnych przepiséw istnialy spoéldzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego i spoétdzielcze
wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego. Warunkiem uzyskania prawa lokatorskiego a w konsekwencji przydziatu
lokalu, byto wplacenie wkladu mieszkaniowego. Aby przeksztalci¢ prawo lokatorskie we wlasnoSciowe, nalezalo
do wkladu mieszkaniowego doplaci¢ ustalong kwote stanowiaca czeé¢ kosztow budowy przypadajaca na lokal, aby
uzyska¢ wklad budowlany. Obecnie istnieje tez odrebna wlasnoéc¢ lokali. Nie przeksztalca sie prawa lokatorskiego w
prawo wlasno$ciowe, a istniejace prawa lokatorskie i wlasnosSciowe przeksztalca sie w odrebna wlasno$¢. Dlatego w
praktyce obrotu spéldzielnie i biegli traktuja co do warto$ci wszystkie istniejace rodzaje praw do lokali spéldzielczych
na réwni. Spoéldzielnie postuguja sie co do praw lokatorskich aktualng wartosécia rynkowa. Na rynku cenowo s3 to
jednakowe prawa.

Po $mierci S. R. w mieszkaniu przy ul. (...) pozostala D. R.. Do mieszkania wprowadzil sie na krétki okres czasu R.
R. (2) i zamieszkal z babcia. W dniu 14 lutego 1992 roku H. R. (1) wniosta do (...) Botanik podanie o wykre$lenie jej
z listy czlonkdéw oczekujacych na zamiane mieszkania rotacyjnego na docelowe, gdyz zdecydowala sie na postanie w
obecnym mieszkaniu i pragnie zlikwidowaé swoja ksigzeczke mieszkaniowa. Pismem z dnia 29 lutego 1992 roku zarzad
spotdzielni poinformowal uczestniczke, ze przychylil sie do jej podania (wniosku) z dnia 14 lutego 1992 roku w sprawie
przeksztalcenia dotychczas zajmowanego mieszkania rotacyjnego na docelowe i na podstawie uchwaly Zarzadu nr
35/3 z dnia 26 lutego 1992 roku mieszkanie nr (...) polozone w L. przy ul. (...) ma charakter mieszkania stalego. W
zwiazku z powyzszym uczestniczka rozliczyla ze spoldzielnia wklad mieszkaniowy zwiazany z tym lokalem. Dokonala
tez doplaty wynikajacej z faktu, ze uzyskane przez nig w wyniku zamiany mieszkanie bylo wieksze niz poprzednie.



D. R. z corka H. R. (1) doszly do wniosku, ze chca zamieni¢ zajmowane przez siebie mieszkania. H. R. (1) z mezem i
dzie¢mi miala przeprowadzi¢ sie do wiekszego mieszkania przy ul. (...), a D. R. miala zamieszkaé¢ w mniejszym lokalu
przy ul. (...). Byly takie rozmowy w rodzinie.

Z. R. wiedzial o takim zamiarze. Informowala go o tym uczestniczka, w okolo rok po $mierci ojca stron. Wéwczas nie
protestowat przeciwko temu.

W dniu 28 lutego 1992 roku D. R. wystapila do Zarzadu (...) Botanik z podaniem o zamiane mieszkania rotacyjnego
na docelowe mieszczace sie przy ul. (...). Odpowiadajac na powyzsze podanie, Zarzad spdldzielni pismem z dnia
16marca1992 roku poinformowal D. R., ze przychylil sie do wniosku i na podstawie Uchwaly nr 37/7 z dnia 12
marca 1992 roku mieszkanie nr (...) przy ul. (...) ma charakter mieszkania stalego. W dniu 28 lutego 1992 roku D. R.
wystapila do Zarzadu (...) Botanik rowniez o wyrazenie zgody na zamiane z cérka H. R. (1) mieszkania przy K. N. 3 na
mieszkanie corki nr (...), przy ul. (...). Uchwala Zarzadu (...) Botanik z dnia 12 marca 1992 roku, nr 37/7/92 zostala
wyrazona zgoda na wzajemng zamiane mieszkan zgodnie z wnioskiem. Jednoczeénie doszlo do rozliczenia wktadow
mieszkaniowych. W dniu 16 marca 1992 roku Zarzad (...) Botanik przydzielil H. R. (1) mieszkanie kategorii M-2 na
warunkach lokatorskiego prawa do lokalu w budynku przy ul. (...), bl. 161. Mieszkanie sklada sie z 3 izb o powierzchni

uzytkowej 38,15m” mieszkalnej (...)m®. W mieszkaniu maja obowigzek zamieszkaé¢ wnioskodawczyni oraz jej maz M.
R. (1) oraz dzieci M. R. (2) i R. R. (2).

Po $mierci ojca byla rozmowa o zamianie mieszkan, ale to corka wnioskodawcy miala zosta¢ zameldowana przy
Babickiego. Ale stalo sie tak, ze D. R. zamienila sie na mieszkania z uczestniczka.

Z. R. pomagal siostrze w przeprowadzce w ten sposob, ze raz wozkiem przewiodzl tapczan z jednego zamienianego
mieszkania do drugiego.

W dniu 28 lutego 1992 roku H. R. (1) wystapila do Zarzadu (...) Botanik o wyrazenie zgody na zamiane z matka D. R.
mieszkania przy ul. (...) na mieszkanie matki, nr 3, przy ul. (...). Uchwalg Zarzadu (...) Botanik z dnia 12 marca 1992
roku, nr 37/7/92 zostala wyrazona zgoda na wzajemng zamiane mieszkan zgodnie z wnioskiem. Jednocze$nie doszlo
do rozliczenia wkladéw mieszkaniowych. W dniu 16 marca 1992 roku Zarzad (...) Botanik przydzielit D. R. mieszkanie
kategorii M-2 na warunkach lokatorskiego prawa do lokalu w budynku przy ul. (...), bl. 138. Mieszkanie sklada sie z

2 izb o powierzchni uzytkowej 30,94m® mieszkalnej (...)m?.,

W mieszkaniu przy ul. (...) byla tzw. Slepa kuchnia, tj. nie byla ona wyodrebnionym pomieszczeniem, lecz stanowila
cze$¢ pokoju.

Po dokonaniu przeprowadzki, w 1992 roku, zostat przeprowadzony remont tej kuchni. Zostala ona wyodrebniona jako
osobne pomieszczenie i naturalnie do$wietlona.

Potem w kolejnych latach mialy miejsce nastepne remonty w mieszkaniu przy K. N.. Wyremontowany byl pokoik
drugi, przedpokdj, byta wymiana kafelkow, boazerii, wykonana byla zabudowa. Po 2000 roku byly wymieniane okna.
Potem byl remont pokoju, gdzie byl kladziony karton-gips i wyrzucono stara boazerie. W ostatnim czasie byl ponowny
remont generalny lazienki.

Spoérod caloksztaltu przeprowadzonych w lokalu przy ul. (...) od 1992 roku remontéw, jedynie dwa z nich mogly
wplynac istotnie na wartoé¢ lokalu okres§lona w wycenie. Do remontéw tych (naktadéw) nalezy zaliczy¢ utworzenie
kuchni z o$wietleniem naturalnym oraz wymiane okien. Warto$¢ nakladu w postaci przesuniecia Sciany dzialowej
(,likwidacja Slepej kuchni”) wynosi 9.880 zlotych a w postaci wymiany okien — 3.859 zlotych. Tym samym lgczna
warto$¢ nakladéw na lokal po dniu 20 maja 1991 roku wynosila 13,739 zlotych. Pozostale remonty (naklady) mialy
mniejsze znaczenie dla warto$ci rynkowej lokalu. Okolo 60% nabywcow lokali planuje przeprowadzenie remontu w
nabywanym lokalu a wiec zaklada przygotowanie obiektu (mieszkania) do zamieszkania wg wlasnej indywidualnej
koncepcji.



Jezeli stan tego lokalu nie ulegl istotnej zmianie w okresie od 20 maja 1981 roku do 12 marca 1992 roku, to jest, jesli
w tym kresie nie byto ponoszonych nakladéw na ten lokal, to mozna przyjaé, ze jego warto$¢ rynkowa wedlug cen
obecnych jest taka sama, jak dla stanu z dnia 20 maja 1981 roku. Z protokotu ogledzin wynika, ze warto$¢ rynkowa
lokalu przy K. N. 3 po dniu 20 maja 1981 roku zmienialy dwa naklady. Pierwszy to utworzenie kuchni z o§wietleniem
naturalnym, drugi to wymiana okien. Wymiana okien miala miejsce znacznie p6Zniej a wiec nie wplynela na zmiane
stanu lokalu w okresie od dnia 20 maja 1981 roku do dnia 12 marca 1992 roku. Utworzenie kuchni bylo w 1992 roku.
Gdyby ten naktad byt przed 12 marca, to jego wartos¢ nalezaloby odja¢ od ustalonej zrewaloryzowanej warto$ci wkladu
mieszkaniowego.

Po $mierci S. R. relacje w rodzinie byly jeszcze dobre. Czlonkowie rodziny spotykali sie na imprezach rodzinnych. Z. R.
byt kilka razy w mieszkaniu przy ul. (...). Wnioskodawca byl zaproszony na §lub corki uczestniczki. Byl na osiemnastych
urodzinach R. R. (2) w 1995 roku, ktére odbywaly sie w mieszkaniu przy ul. (...).

Whnioskodawca odwiedzal rowniez matke, gdy ta mieszkala juz przy ul. (...). Rodzina spotykala sie co roku na
cmentarzu w dniu 1 listopada, a potem wszyscy wspdlnie szli ,na herbate” do mieszkania przy ul. (...).

W dniu 24 lutego 1993 roku Kierownik Urzedu Rejonowego w L. wszczgl postepowanie w przedmiocie zwrotu

nieruchomoéci polozonej w L. przy ul. (...), o powierzchni 7.213m?, objetej zbiorem dokumentéw ZD 8693, ktora
Orzeczeniem Prezydium Rady Narodowej m. Lodzi z dnia 3 marca 1972 roku zostala wywlaszczona na rzecz
Skarbu Panistwa z przeznaczeniem pod budowe Zakladu (...). Nieruchomo$¢ ta w dacie wywlaszczenia stanowila
wspolwlasnos$é F. R. i H. R. (3). Urzad Rejonowy ustalil, ze F. R. nie zyje, a jego spadkobiercy wzieli udzial w
charakterze strony w postepowaniu administracyjnym o zwrot nieruchomosci. Decyzja z dnia 23 marca 1994 roku,
nr (...) (...)- (...)-Z-209/71 Kierownik Urzedu Rejonowego w L. orzekt o zwrocie czeéci nieruchomosci potozonej w L.

przy ul. (...) o powierzchni 3.060m?, z caloéci 7.213m>, oznaczonej jako dzialka nr (...) w obrebie P-36, zgodnie z mapa
sytuacyjna dc prawnych nr (...), uregulowanej w KW (...), narzecz H. R. (3) (w1/2 czeéci) D. R.,,Z.R.iH.R. (1) (po 1/6
czesci). Zwrot nieruchomosci polega na przywro6ceniu prawa wlasnos$ci na rzecz wskazanych osob i nastepuje z dniem,
z ktorym decyzja stanie sie ostateczna. Decyzja nie byla skarzona i uprawomocnila sie z dniem 20 kwietnia 1994 roku.

W dniu 23 wrzesnia 1994 roku D. R. zlozyla w Spoldzielni wniosek o przeksztalcenie spoldzielczego lokatorskiego
prawa do lokalu przy ul. (...) na spéldzielcze prawo wlasnosciowe. Zarzad (...) Botanik decyzja z dnia 23 wrze$nia
1994 roku wyrazil zgode na przeksztalcenie prawa ustalajac warunki finansowe przeksztalcenia, w szczegdlno$ci
konieczno$é pokrycia wymaganego wktadu budowlanego, rozkladajac uczestniczce splate ustalonych z tego tytutu
kwot na 60 miesiecznych rat. Przeksztalcenie przystugujacego D. R. prawa do lokalu mieszkalnego z lokatorskiego na
wlasno$ciowe nastgpilo z dniem 23 wrze$nia 1994 roku.

Z. R. nie ponosil zadnych wydatkow zwigzanych z utrzymaniem i eksploatacja mieszkania przy A. N. 3. Po
wyprowadzeniu sie D. R. z mieszkania przy ul. (...) nie mial juz kontaktéw z mieszkaniem, nie byt w nim i nie wiedzial
czy a jesli tak, to jakie i kiedy w nim byly przeprowadzane remonty. Nie interesowal sie tym.

Pomiedzy Z. R. a H. R. (1) nigdy nie bylo rozméw na temat podzialu majatku po ojcu. Aktem notarialnym z dnia 15
stycznia 1998 roku, zawartym przed (...) notariusz E. S., Repertorium A nr 265/98, D. R., Z. R. i H. R. (1) oraz M.
M. (1) (spadkobierczyni po zmartym w dniu 27 marca 1996 roku H. R. (3)) sprzedali za laczna ceng 60.000 zlotych

nieruchomoéé, polozong w L. przy ul. (...) o powierzchni 3.060m?, oznaczong jako dzialka nr (...) w obrebie P-36,
uregulowang w ksiedze wieczystej KW (...). Cena sprzedazy zostala wyplacona sprzedajacym przez kupujgcego w
gotowce przed podpisaniem umowy. Z. R. byt przeciwny sprzedazy dzialki. Uwazal, ze nie powinno sie jej sprzedawac.
Sprzedal dziatke za namowg D. R., dla ,$wietego spokoju”. D. R., Z. R. i H. R. (1) podzielili sie pieniedzmi uzyskanymi
ze sprzedazy dzialki. Po sprzedazy dzialki przy ul. (...) relacje miedzy stronami i ich rodzinami znacznie sie pogorszyty.



W ocenie R. R. (2) momentem, w ktérym relacje miedzy wnioskodawca a uczestniczka sie pogorszyly byto odkrycie
przez wnioskodawce w mieszkaniu przy ul. (...) rachunkéw, ktére przychodzily na nazwisko R. R. (2). Z. R. zerwal tez
relacje z matka, uznajac ze sie go wyrzekla. Przestal sie z nig kontaktowaé, nie odwiedzal jej.

Umowg zawartg w dniu 3 grudnia 1999 roku przed notariuszem J. L. w L., Repertorium A nr 4331/1999, D. R.
przekazala w drodze darowizny przystugujace jej spotdzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...)
potozonego w L. przy ul. (...), pozostajace w zasobie R. Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w L. na rzecz swojego wnuka, L.
R., syna M. i H.. Strony okre§lily ,,rownowarto$¢ spoldzielcza tego prawa” na kwote 23.694,88 zlotych. Jednoczeénie
na zadanie darujacej obdarowany obcigzyl nabyte prawo do przedmiotowego lokalu na rzecz darujacej, uzytkowaniem,
polegajacym na prawie dozywotniego, bezplatnego w stosunku do niego, korzystania przez nig z polowy lokalu.

W konsekwencji powyzszej darowizny, z dniem 20 grudnia 1999 roku czlonkiem spoldzielni zostal R. R. (2), za$ D. R.
zostala skreSlona z rejestru czlonkoéw R. Spéltdzielni Mieszkaniowej (...) w E..

W sierpniu 2003 roku H. R. (2) dokonala na swéj koszt wymiany okien w mieszkaniu przy ul. (...). Poniosla z tego
tytulu koszt 3.000,26 zlotych. W dniu 28 wrzesnia 2005 roku R. Spédldzielnia Mieszkaniowa (...) w L. zwrocita H.
R. (1) kwote 1.543,87 zlotych tytulem ,,zwrot 50% kosztow stolarki okiennej”. Umowa z dnia 24 listopada 2008 roku,
zawarta przed notariusz M. K. w L., za Repertorium A nr 17373/2008, R. Spéldzielnia Mieszkaniowa (...) w L., w
trybie art. 12 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 roku o spéldzielniach mieszkaniowych ustanowila odrebng wlasnoéc
lokalu mieszkalnego nr (...) w budynku przy ul. (...), polozonego na I pietrze (drugiej kondygnacji) sktadajacego sie

z dwoch pokoi, kuchni, lazienki z w.c. i przedpokoju, o lacznej powierzchni uzytkowej 38,15m>, wraz z udzialem we
wspotwlasnosci nieruchomosci wspoélnej wynoszacym (...) czeSci, na rzecz H. i M. malzonkéw R., do majatku objetego
wspoélnos$cig ustawowa.

Dla lokalu nr (...) w budynku przy ul. (...) zostala zalozona ksiega wieczysta (...) a jako jego wlasciciele sg ujawnieni
H. M. i M. F. malzonkowie R., we wspblnoSci ustawowej majatkowej malzeniskiej. Umowa zawartg w dniu 5 maja
2010 roku przed asesorem notarialnym P. K. (1) w L., Repertorium A nr 4796/2010, R. R. (2) przekazal w drodze
darowizny przystugujace mu spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w L. przy
ul. (...) na rzecz swojej siostry M. B. (1), z domu R.. Z kolei M. B. (1) w dniu 21 czerwca 2010 roku, umowg zawartg
przed notariuszem w L. M. K., Repertorium A nr 6600/2010, potowe spbldzielczego wlasnoéciowego prawa do lokalu
mieszkalnego nr (...) polozonego w L. przy ul. (...) darowala na rzecz swojego meza M. B. (2). Malzonkowie B.
sprzedali przedmiotowy lokal w dniu 7 pazdziernika 2010 roku. Z. R. byl bardzo niezadowolony gdy dowiedziat sie,
ze mieszkanie przy ul. (...) zostalo sprzedane i nie zostalo w rodzinie.

D.R.,zdomu P., corka M. i A. zdomu W., zmarla w L. w dniu 10 pazdziernika 2014 roku, gdzie ostatnio miala miejsce
zamieszkania. W chwili zgonu byla wdowa, jej maz S. R. zmarl przed nia. Pozostawila dwoje dzieci - Z. R., urodzonego
dnia (...)i H. R. (1), z domu R., urodzona dnia (...). Innych dzieci, w tym pozamalzenskich ani przysposobionych nie
miala. To jest pierwsza sprawa spadkowa po D. R., nie byl sporzadzony po niej akt poSwiadczenia dziedziczenia. Nikt
nie zrzekat sie dziedziczenia, nikt nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia po D. R., nikt po niej spadku nie
odrzucal. D. R. nie sporzadzila testamentu. W sklad spadku nie wchodzi zadna nieruchomos$é. D. R. w chwili §mierci
nie miala zadnego majatku. Pismem z dnia 6 paZdziernika 2015 roku wnioskodawca, w zwigzku z koniecznoécia
uregulowania spraw spadkowych po rodzicach, zwrdcil sie do Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w L. o udzielenie
informacji dotyczacych lokalu nr (...), polozonego w L. przy ul. (...). Ustosunkowujac sie do powyzszego wystgpienia,
Spoldzielnia w piSmie z dnia 23 pazdziernika 2015 roku odméwila odpowiedzi, wskazujac ze przedmiotowy lokal
stanowi odrebng nieruchomoéé¢ i o interesujace do dane, wnioskodawca winien zwroécic sie do jego wlasciciela.

H. R. (1) jest w tej chwili na emeryturze, ktéra uzyskuje w wymiarze 1.850 zlotych miesiecznie. Obecnie jest wdowa i
prowadzi jednoosobowe gospodarstwo domowe. Miesieczne koszty zwigzane z utrzymaniem mieszkania i wydatkami
na media ksztaltuja sie na poziomie 500-600 zlotych. Nie ma oszczednoSci.



W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy wskazal, ze w §wietle poczynionych ustalen faktycznych, nie budzilo
watpliwoéci, ze w chwili §mierci S. R. pozostawal on w zwigzku malzenskim z D. R., a malzonkéw R. laczyl ustawowy
malzenski ustr6j majatkowy, jak rowniez ze nie zostal dokonany zaden podzial majatku dorobkowego rodzicow
uczestnikow. Istotnie, wobec tego miala racje uczestniczka, iz w takiej sytuacji dzial spadku musi by¢ poprzedzony
rozstrzygnieciem w przedmiocie podzialu majatku dorobkowego. Jak bowiem wiazaco przesadzil Sad Najwyzszy, do
dokonania dzialu spadku niezbedne jest uprzednie albo jednoczesne z dzialem spadku, polaczone w tym samym
postepowaniu, przeprowadzenie podzialu majatku wspoélnego, chyba ze zapadt juz prawomocny wyrok rozstrzygajacy
o zadaniu ustalenia nier6wnych udzialéw malzonkéw w majatku wspdlnym oraz o zgdaniach zwrotu wydatkow,
nakladow i innych §wiadczen z majatku wspolnego na majatek odrebny lub odwrotnie, albo ze cze$ciowy dzial spadku
nie dotyczy udzialu spadkodawcy w majatku wspdlnym (por. Uchwale SN z dnia 2 marca 1972 roku, sygn. akt ITI CZP
100/71, opubl. w OSNC z 1972 roku, nr 7-8, poz.129). Zasadnie wiec wnioskodawca w piSmie z dnia 9 maja 2016 roku
rozszerzy} zadanie i wnidsl rowniez o dokonanie podziatlu majatku dorobkowego malzonkow R..

Sad Rejonowy wskazal, ze dotychczas nie zostalo przeprowadzone postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku po
zmarlej w dniu 10 paZdziernika 2014 roku D. R., jak réwniez nie zostal sporzadzony po niej akt po$wiadczenia
dziedziczenia. W konsekwencji powyzszego ustalenia Sad postanowieniem z dnia 20 listopada 2017 roku zobowigzal
wnioskodawce do wszczecia odrebnego postepowania o stwierdzenie nabycia spadku po D. R. i zlozenia odpisu
wniosku inicjujacego postepowanie, wzglednie zlozenia przedmiotowego wniosku w niniejszej sprawie albo
do zloZenia aktu po$wiadczenia dziedziczenia - w terminie 30 dni, pod rygorem zawieszenia postepowania.
Ustosunkowujac sie do powyzszego zobowiazania Z. R. zlozyl wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po swojej
matce D. R., ktéry rowniez wobec tego stanowi przedmiot rozpoznania w niniejszej sprawie. Podstawe normatywna
rozpoznania w tym postepowaniu réwniez wniosku o stwierdzenie nabycia spadku stanowi przepis art. 681kpc,
zgodnie z ktorym jezeli stwierdzenie nabycia spadku jeszcze nie nastapilo i nie zostal sporzadzony zarejestrowany
akt po$wiadczenia dziedziczenia, postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku wydaje sad w toku postepowania
dzialowego, stosujac przepisy rozdzialu 8. Na ostatnim terminie rozprawy wnioskodawca zlozyl rowniez wniosek o
dokonanie dzialu spadku po D. R.. Tym samym, ostatecznie Sad orzeczeniem koncowym objal zadania: stwierdzenia
nabycia spadku po D. R., podzialu majatku dorobkowego po matzonkach S. R. i D. R., dzialu spadku po S. R. oraz
dzialu spadku po D. R..

W zakresie wniosku o stwierdzenie nabycia spadku po D. R. Sad Rejonowy wskazal, Ze w realiach niniejszej sprawy
nie zostalo stwierdzone, aby spadkobierczyni D. R. pozostawila testament. Wobec powyzszego, zastosowanie znajduje
porzadek dziedziczenia ustawowego, zgodnie z przepisami prawa materialnego z daty otwarcia spadku. D. R. w
chwili $mierci byta wdowg, pozostawila dwoje dzieci. Zgodnie z przepisem art. 931 § 1 k.c. w pierwszej kolejnosci
powolane sg z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego malzonek; dziedzicza oni w czeSciach réwnych.
Jednakze czeé¢ przypadajaca malzonkowi nie moze by¢ mniejsza niz jedna czwarta catoéci spadku. W dacie Smierci
spadkodawczyni przepis art. 1015 ke mial nastepujace brzmienie: o§wiadczenie o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku
moze by¢ zlozone w ciggu szeSciu miesiecy od dnia, w ktorym spadkobierca dowiedzial sie o tytule swego powolania
(§ 1). Brak o$wiadczenia spadkobiercy w powyzszym terminie jest jednoznaczny z prostym przyjeciem spadku (§ 2
zdanie I). Nie zostalo ustalone, aby ktérekolwiek ze spadkobiercow ztozylo oswiadczenie o przyjeciu badz odrzuceniu
spadku po swojej matce D. R.. Wobec tego, zgodnie z przywolanym przepisem nalezalo wiec przyjaé fikcje prawng
przyjecia spadku wprost.

Majac na uwadze powyzsza regulacje, w Swietle poczynionych ustalen Sad stwierdzil, ze spadek po D. R., z domu P.,
corce M. i A. zdomu W., zmarlej w E. w dniu 10 pazdziernika 2014 roku, ostatnio stale zamieszkalej w L., nabyly na
podstawie ustawy wprost jej dzieci: H. R. (1), z domu R. i Z. R., po 1/2 (jednej drugiej) czeSci kazde z nich, o czym
orzeczono jak w punkcie 1.postanowienia z dnia 27 kwietnia 2018 roku.

Nie budzi watpliwosci, ze ustr6j wspdlnosci majatkowej miedzy malzonkami D. R., z domu W., a S. R. ustal w dniu
20 maja 1991 roku, z chwila zgonu S. R.



W zwiagzku z powyzszym do podzialu majatku dorobkowego zastosowanie majg przepisy Kodeksu Rodzinnego i
Opiekunczego, w jego pierwotnym brzmieniu, sprzed zmiany wprowadzonej od dnia 20 stycznia 2005 roku ustawa z
dnia 17 czerwca 2004 roku (Dz. U. nr 162, poz.1691) - por. art. 5 ust. 5 pkt 3) powolanej ustawy zmieniajace;j.

Z caloksztaltu okoliczno$ci sprawy nie wynika tez, aby malzonkowie R. zawierali jakakolwiek umowe malzenska
majatkowa zmieniajacg taczacy ich ustrdj wspolnosci malzenskiej majatkowe;.

Zgodnie wiec z art. 31 krio, w jego brzmieniu obowiazujacym w dniu ustania wspdlnosci majatkowej malzenskiej S. R.
iD. R., z chwila zawarcia malzehistwa powstaje miedzy malzonkami z mocy ustawy wspdlno$é majatkowa obejmujaca
ich dorobek (wspblnosé ustawowa). Przedmioty majatkowe nie objete wspdlnosScia stanowia majatek odrebny kazdego
zmalzonkow. Stosownie do art. 684 kpc, ktéry ma odpowiednie zastosowanie poprzez art. 567 § 3 kpc do postepowania
o podzial majatku, sktad i warto$¢ majatku podlegajacego podzialowi ustala sad. Warto$é sktadnikow ustala sie wedlug
ich stanu na dzien ustania wspo6lno$ci majatkowej (i odpowiednio - na dzien zgonu spadkodawcy), zas wedlug cen
obowiazujacych w chwili zamkniecia rozprawy (tak np. w uzasadnieniu Postanowienia z dnia 18 paZzdziernika 2002
roku, sygn. akt V CZ 129/02 lex 1163306).

W ocenie Sadu Rejonowego istnieje majatek wspolny malzonkéw R. i stanowi go spoldzielcze lokatorskie prawo do
lokalu mieszkalnego nr (...), polozonego w L. przy ul. (...), pozostajace w zasobie mieszkaniowym R. Spoéldzielni
Mieszkaniowej (...) w L. jak réwniez majatek spadkowy po S. R., w postaci zwigzanego z powyzszym prawem wkladu
mieszkaniowego.

Jak bezspornie wynika z zalaczonych akt spéldzielczych, D. R. uzyskala przydzial przedmiotowego mieszkania w
dniu 14 kwietnia 1983 roku, a wiec w czasie trwania jej zwigzku malzenskiego oraz w czasie pozostawania we
wspolnosci ustawowej malzenskiej majatkowej ze S. R.. W dacie uzyskania przydzialu obowiazywaly przepisy Ustawy
z dnia 16 wrzesnia 1982 roku — Prawo spoldzielcze (tekst pierwotny: Dz. U. z 1982 roku, nr 30, poz. 210), w jej
pierwotnym brzemieniu. Zgodnie z przepisem art. 213 § 2 prawa spo6ldzielczego czlonek spéldzielni mieszkaniowej w
zaleznoSci od rodzaju wniesionego wkladu (mieszkaniowego lub budowlanego) i zgloszonego wniosku mogl uzyskac
spoldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego (...)) lokatorskie albo 2) wlasno$ciowe. W my$l za$ § 3 powolanego
przepisu spoldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego powstaje z chwilg przydziatlu lokalu. O$wiadczenie spoldzielni
pod niewaznoS$cia powinno by¢ zlozone w formie pisemne;j. Spoldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu mieszkalnego
zostalo uksztaltowane jako niezbywalne, nieprzechodzace na spadkobiercow i niepodlegajace egzekucji (art. 218 § 1).
Bylo ono Scisle powigzane ze stosunkiem czlonkostwa i wygasalo z chwilg jego ustania (§ 2). Z kolei w mysl art. 218 §
4 prawa spoldzielczego w razie wygasniecia lokatorskiego prawa do lokalu spdldzielnia zwracala osobie uprawnionej
wklad mieszkaniowy. Nalezno$¢ z tego tytulu powinna odpowiada¢ wkltadowi mieszkaniowemu, ktéry obowiazany jest
wnieéc¢ czlonek spoldzielni ubiegajacy sie o przydzial nowo wybudowanego lokalu mieszkalnego tej samej wielkosci i
o zblizonym wyposazeniu. Zasady jej obliczania ustala statut. Roszczenie o zwrot wkladu bylo zbywalne i podlegalo
egzekucji. Zgodnie z przepisem art. 220 prawa spoldzielczego, z chwilg $émierci jednego z malzonkéw lokatorskie
prawo do lokalu, ktore przystugiwalo obojgu malzonkom, przypada drugiemu malzonkowi. Malzonek ten, jezeli
nie jest czlonkiem spéldzielni, powinien pod rygorem wygaéniecia prawa w terminie jednego roku od dnia $émierci
czlonka zlozy¢ deklaracje czlonkowska. Przepis ten nie naruszal uprawnien spadkobiercow do dziedziczenia wkladu.
Stosownie do przepisu art. 215 § 4 prawa spoldzielczego, jezeli stosunki majatkowe miedzy malzonkami podlegaja
wspolnosci ustawowej, wklad mieszkaniowy lub budowlany nalezy przed przydzialem lokalu wspolnie do obojga
malzonkoéw, niezaleznie od pochodzenia Srodkow, z ktdrych zostal zgromadzony. Przepis ten nie narusza uprawnienia
kazdego z malzonkéw do zadania zwrotu wydatkow i nakladéw poczynionych z jego majatku odrebnego na majatek
wspolny.

Powyzsza regulacja wprost wiec stanowi, ze prawo do lokalu uzyskane w trakcie malzenstwa i ustroju wspolnosci
majatkowej, stanowi dorobek bez wzgledu na pochodzenie Srodkéw przeznaczonych na wklad. Stad, sam fakt
uzyskania przydzialu przez jednego z malzonkéw w czasie trwania wspolnos$ci majatkowej przesadza o przynaleznosci
lokalu do wspdlno$ci majatkowej, niezaleznie od tego, ze Srodkow ktorego z malzonkdw i w jakiej czeéci pokryty zostal
wklad mieszkaniowy (por. w tym wzgledzie np. rozwazania zawarte w uzasadnieniu Postanowienie SN z dnia 1999



roku, sygn. akt III CKN 431/99, legalis 53155). Dlatego tez dla uznania, ze lokal nr (...) przy ul. (...) wchodzi w sklad
majatku wspolnego (dorobkowego) malzonkéw S. i D. R., nie ma znaczenia ani fakt, ze na przydziale lokalu jako osoba
uprawniona wskazana jest D. R. i to ona byla czlonkiem sp6ldzielni, ani tym bardziej podnoszone przez uczestniczke
okolicznosci, ze wklad mieszkaniowy mial by¢ sfinansowany ze Srodkéw zgromadzonych na ksiazeczce mieszkaniowej
D. R. oraz z pozyczki udzielonej jej z Zakladowego Funduszu Mieszkaniowego (pomijajac juz to, ze uczestniczka w
zaden sposob okoliczno$ci tych nie wykazata).

Okolicznosci te moglyby by¢ brane pod uwage tylko wtedy, gdyby zostaly zgloszone przez uczestniczke jako naklad jej
matki D. R. z majatku odrebnego na majatek wspolny matzonkow i jako taki wykazane. Powyzsze nie mialo miejsca
w niniejszej sprawie co definitywnie zamyka ten watek rozwazan.

Prawo to istnialo w chwili $mierci S. R., ktéry to moment byl jednocze$nie chwilg ustania zwigzku malzenskiego.

Obowiazujace w chwili obecnej regulacje prawne nie przewiduja juz istnienia tego prawa (por. art. 11 ustawy z dnia
15 grudnia 2000 roku o spoéldzielniach mieszkaniowych - tj. Dz. U. z 2018 roku, poz. 845, ze zm.). W tej sytuacji
przyjmuje sie, ze przedmiotem podzialu majatku wspolnego i dzialu spadku odno$nie lokalu mieszkalnego moze byc
wylgcznie wierzytelno§¢é w postaci wktadu mieszkaniowego. Po wygas$nieciu tego prawa na spoldzielni cigzy bowiem
obowiazek wyplacenia osobie uprawnionej wartosci tego wkladu odpowiadajgcej wartoSci rynkowej lokalu (art. 11 ust.

2! w/w ustawy).

Jesli za$ chodzi o wycene wartosci tego wkladu dla potrzeb dokonania dzialu spadku i/lub podzialu majatku
wspoblnego, wobec braku przepisu wprost regulujacego te kwestie, przyjmuje sie, ze tym zakresie wiazace sa ceny
rynkowe, to jest tak, jakby do podlegajacego rozliczeniu lokalu przystugiwalo prawo wlasnoéci, nie dokonuje sie
natomiast waloryzacji wkladu mieszkaniowego. Przyjmuje sie wiec aktualng potencjalng warto$¢ rynkowg tego prawa
(por. np. Postanowienie SN z dnia 26 stycznia 2011 roku, sygn. akt IT CSK 329/10, lex 794955, Postanowienie SN z
dnia 12 stycznia 2012 roku, sygn. akt IV CSK 197/11, legalis 443526, Postanowienie SN z dnia 20 maja 2011 roku, sygn.
akt IV CZ 15/11, legalis 1079691). Kwestia ta jak wskazano, nie byla przedmiotem sporu miedzy stronami w niniejszej
sprawie. Nadto, jak wskazal biegly ds. szacowania wartoSci nieruchomosci, obecnie w praktyce waloryzacja wkladéw
mieszkaniowych zwigzanych z dawnym spoéldzielczym lokatorskim prawem do lokalu mieszkalnego odpowiada
aktualnej warto$ci rynkowej tego lokalu, pomniejszonej o nominalng warto$é umorzenia kredytu, ktéra nie przekracza
nigdy obecnych 40 zlotych, wiec te pomniejszenia sa pomijalne w wycenie. Nie ma moznoSci wyceny zwaloryzowanego
wkladu w oparciu o stare przepisy. W praktyce obrotu spoldzielnie i biegli traktujg co do warto$ci wszystkie istniejace
rodzaje praw do lokali spéldzielczych na rowni. Spéldzielnie postuguja sie co do praw lokatorskich aktualng wartoscia
rynkowa a na rynku cenowo sg to jednakowe prawa. D. R. jako czlonek spoldzielni mogla w stosunku do spo6ldzielni
rozporzadzi¢ swoim prawem do lokalu, co tez uczynila dokonujac zamiany z corkg. Niezaleznie jednak od uprawnien
malzonka do spotdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego, zgodnie z przepisem zdania trzeciego art.
220 Prawa spoldzielczego, wklad mieszkaniowy zwigzany z tym prawem wchodzit w sklad spadku.

Tym samym dokonane przez D. R. po Smierci meza S. R. czynnoSci w spoéldzielni mieszkaniowej doprowadzilty
do zamiany lokalu z corka H. R. (1), a nastepnie utraty przez nig czlonkostwa w spoéldzielni. Z kolei uprawniong
do lokalu nr (...) przy ul. (...) od dnia 16 marca 1992 roku na podstawie przydzialu z tej daty stala sie H. R. (1).
Nie spowodowalo to jednak — co nalezy zaakcentowaé - wyga$niecia uprawnienia spadkobiercow do zwigzanego
z przyslugujacym jej mezowi wkladem mieszkaniowym zwigzanym z przedmiotowym lokalem. Uprawnienie to
wchodzi w sklad spadku po S. R.. D. R. nie byla za$ jedyng spadkobierczynig po S. R., wobec powyzszego nie
mogta skutecznie i ostatecznie rozporzadzi¢ calym uprawnieniem zwigzanym z wkltadem mieszkaniowym, wylaczajac
mozliwo$¢ dochodzenia uprawnienia z tego tytulu Z. R..

Skoro w stosunku do Z. R. do chwili obecnej nie nastgpito rozliczenie wchodzgcego w sklad spadku po S. R. wkladu
mieszkaniowego zwiazanego z lokalem nr (...) przy ul. (...), rozliczenie to nastepuje obecnie. Przesadza to o istnieniu
powyzszego uprawnienia i o jego zasadnos$ci w niniejszej sprawie. Skierowane ono jest nie wobec D. R. (co czyniloby
je iluzorycznym), lecz przeciwko wspoélspadkobierczyni, ktora objela powyzszy lokal w calosci i faktycznie nim



dysponuje. Dlatego nie ma przy tym znaczenia ani dalszy los prawny przedmiotowego lokalu po dacie zgonu S. R.,
a w szczegOlnosci czynno$ci podejmowane przez D. R. w 1992 roku skutkujace zamiang lokali, ani fakt objecia przez
nig lokalu nr (...) przy ul. (...). Gdyby podzieli¢ stanowisko uczestniczki, w ten spos6b D. R., a nastepnie jej corka H.
R. (1) pozbawilyby wnioskodawce uprawnien wynikajacych z faktu, ze takze i on jest spadkobierca po swoim ojcu S.
R.. Wniosek taki jest niedopuszczalny w Swietle zdania trzeciego przepisu art. 220 Prawa spéldzielczego. Obecnie,
wobec zaistnialych zmian prawnych i faktycznych, nalezy uznac, ze w sktad majgtku dorobkowego po malzonkach R.
wchodzi wierzytelno§é z tytutlu wkladu mieszkaniowego zwiazanego ze sp6ldzielczym lokatorskim prawem do lokalu
mieszkalnego nr (...) przy ul. (...). Skladnik ten istnieje, podlega rozliczeniu w ramach niniejszego postepowania i
posiada materialny wymiar majatkowy w postaci kwoty odpowiadajacej obecnej warto$ci rynkowej przedmiotowego
mieszkania — zgodnie z opinia bieglego 112.624 zlote.

W sklad majatku spadkowego po S. R. wchodzi udzial, wynoszacy polowe wierzytelnoéci z tytulu przedmiotowego
wkladu mieszkaniowego. Obowigzujace w dacie zgonu S. R. przepisy rangi ustawowej nie regulowaly instytucji ani
nie definiowaly pojecia lokalu rotacyjnego, cho¢ lokale takie wystepowaly w praktyce spétdzielni mieszkaniowe;j,
zwlaszcza w latach 70. i 80. XX wieku. Nazwa ,,mieszkanie rotacyjne” odzwierciedlala przej$ciowy charakter tego
lokalu, a w zasadzie lokum, gdyz na ogdl mieszkania rotacyjne nie spelnialy standardow powierzchni, stanu ani
wyposazenia przewidzianego dla lokali mieszkalnych. Byly jednak — za obop6lna zgoda stron i zgodnie z treScia
statutéow spoéldzielni — przyznawane z reguly czlonkom oczekujacym w danej spo6ldzielni na otrzymanie przydziatu
innego docelowego mieszkania, w zdecydowanej wiekszo$ci przypadkéow — na lokal docelowo przydzielany na
warunkach prawa lokatorskiego, a rzadziej — na warunkach prawa wlasno$ciowego (por. red. K. Osajda, Ustawa o
spoldzielniach mieszkaniowych, komentarz do art. 53 legalis online, dostep na dzien sporzadzania uzasadnienia).

Powyzszy tymczasowy charakter lokalu rotacyjnego nie przesadza jednak automatycznie o tym, Ze lokal taki
nie wchodzi w sklad majatku dorobkowego stron. Kluczowe znaczenie w niniejszej sprawie ma okolicznos$é, ze
malzonkowie R. uzyskali przydzial na przedmiotowy lokal. Zgodnie za$ z przepisem art. 213 § 3 prawa spoldzielczego
spoldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego powstaje z chwilg przydzialu lokalu. Nadto, zgodnie z Uchwala SN z
dnia 27 lutego 1990 roku, sygn., akt III CZP 5/90, legalis 26905, prawo do mieszkania rotacyjnego przydzielonego
w czasie trwania malzenstwa jednemu z malzonkdéw, w okresie oczekiwania na mieszkanie spoldzielcze, zwigzane
z wniesieniem wkladu mieszkaniowego stanowigcego majatek odrebny tego malzonka, nalezy wspoélnie do obojga
malzonkéw. Tym samym nie budzi watpliwosci, ze sam fakt wniesienia wkladu mieszkaniowego, a nastepnie
uzyskania przydziatlu, przesadza ze powstalo spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu, nawet jesli lokal ktorego to
prawo dotyczyto, przez spoldzielnie mieszkaniowa traktowany byl jako rotacyjny. W kazdym razie malzonkowie R.
byli, jak wynika z akt spoldzielczych, wniesli przynajmniej cze$¢ wkladu mieszkaniowego, uzyskali przydzial lokalu, a
w konsekwencji traktowani byli jak osoby, ktorym przystuguje spo6ldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu.

W ocenie Sadu Rejonowego pierwsza wiazaca i niebudzaca watpliwo$ci informacja o tym, ze lokal nr (...) przy ul. (...)
byl lokalem rotacyjnym, pojawia sie dopiero po $émierci S. R., w zwiazku z podjeta przez jego zona procedurg zamiany
mieszkan. Okoliczno$¢ ta zdaniem Sadu nie wynika z powolanego przez uczestniczke pisma éwczesnej (...) P.do D. R.
z dnia 24 wrzeénia 1982 roku, gdyz sporzadzone ono zostalo na typowym, wielowariantowym druku, a cze$¢ dotyczaca
stwierdzenia, ze lokal jest lokalem rotacyjnym nie byla w zaden sposéb w pi§mie wyrdzniona. Z powyzszych przyczyn
Sad Rejonowy nie podzielil stanowiska uczestniczki, ze lokal przy ul. (...), jako rotacyjny, nie moze byé przedmiotem
majatku dorobkowego malzonkéw R., a zwigzany z nim wklad mieszkaniowy wchodzi¢ w sktad majatku spadkowego
poS.R..

Nie podlega rozliczeniu w niniejszej sprawie udzial w prawie wlasnoéci nieruchomosci polozonej w L. przy ul. (...),

o powierzchni 3.060m>, oznaczonej jako dzialka nr (...) w obrebie P-36, zgodnie z mapg sytuacyjng dc prawnych nr
(...), uregulowanej w KW (...), ktéra zostata zwrocona Decyzja Kierownika Urzedu Rejonowego w L. z dnia 23 marca
1994 roku, nr (...) (...)- (...)-Z-209/71,na D. R., Z. R.i H. R. (1) (po 1/6 czeSci).

Decyzja o zwrocie wywlaszczonego prawa wywiera skutek ex nunc, tj. od chwili jej wydania, nie uchylajac skutkow
prawnych decyzji wywlaszczeniowej, ktére zachowuja swoja moc do chwili wydania ostatecznej decyzji o zwrocie



wywlaszczonego prawa. W decyzji tej ksztaltowany jest nowy stosunek prawny, majacy swoja tre$cig odpowiadaé
stanowi prawnemu istniejacemu przed wywtaszczeniem. Co prawda istotnie spadkodawca S. R. w dacie wywlaszczenia
byl wspotwlaécicielem 1/2 cze$ci wiekszej nieruchomosci o powierzchni 7.213m* (zwrot obejmowat tylko czesé
wywlaszczonej dzialki), ale utracit to prawo z chwila gdy orzeczenie Prezydium Rady Narodowej m. Lodzi z dnia 3
marca 1972 roku o wywlaszczeniu tej nieruchomos$ci uprawomocnilo sie (por. art. 30 ust. 1 obowigzujacej w dacie
wywlaszczenia ustawy z dnia 12 marca 1958 roku o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci (tj. Dz. U. z 1961
roku, nr 18, poz. 94 ze zm.). Tym samym ten skltadnik majatkowy nie wchodzil w sktad jego majatku w dacie zgonu. W
uzasadnieniu decyzji wskazano, ze zwrot nieruchomosci polega na przywrdceniu prawa wlasnos$ci na rzecz wskazanych
osob i nastepuje z dniem, z ktéorym decyzja stanie sie ostateczna. Decyzja nie byla skarzona i uprawomocnita sie z
dniem 20 kwietnia 1994 roku. Oznacza to, ze to adresaci decyzji, tj. D. R., Z. R. i H. R. (1) nabyli udzialy w prawie
wlasnoSci nieruchomosci z dniem 20 kwietnia 1994 roku. Jednocze$nie pozostaje poza sporem, iz przystugujace im
prawa z tego tytulu w calosci sprzedali, umowa z dnia 15 stycznia 1998 roku, a uzyskana z tytulu ceny sprzedazy
kwota podzielili sie. Sktadnik ten zostal zgodnie rozdysponowany przez strony, nie istnieje w chwili orzekania, w
konsekwencji czego nie podlega uwzglednieniu.

Sad Rejonowy w punkcie 2. sentencji orzeczenia ustalil, ze w sklad majatku wspolnego malzonkéw D. R.iS. R. wchodzi
wierzytelnoéc z tytulu wkladu mieszkaniowego do lokalu mieszkalnego numer (...) polozonego w L. przy A. N. 3,
zwiazanego z czlonkostwem D. R. w Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w L. — o warto$ci 112.624 (sto dwanascie tysiecy
szeSéset dwadzieScia cztery) zlotych.

Nastepnie, w punkcie 3. Sad Rejonowy ustalil, ze w sklad majatku spadkowego S. R., zmarlego w dniu 20 maja 1991
roku w L., wchodzi udzial, wynoszacy 1/2 czes$¢ skladnika majatkowego opisanego w punkcie 2. postanowienia, o
warto$ci 56.312 ztotych.

W punkcie 4. Sad Rejonowy oddalil wniosek o dokonanie dzialu spadku po D. R., ustalajgc ze w chwili Smierci miala
ona zadnego majatku. Podstawa powyzszej decyzji byly bezsporne ustalenia faktyczne, szerzej przedstawione we
wezedniejszej czeSci uzasadnienia, do ktérych w tym miejscu w pelni nalezy sie odwola¢, bez potrzeby ponownego ich
przytaczania.

Z kolei nalezalo dokona¢ podzialu majatku dorobkowego S. i D. R. oraz dzialu spadku po S. R.. Sad uznal, ze trzeba
tego dokonaé w ten sposob, ze sktadnik majatku opisany w punkcie 1. sentencji postanowienia przyznal na wylaczno§é
uczestniczce H. R. (1), o czym orzeczono jak w punkcie 5. postanowienia z dnia 277 kwietnia 2018 roku. Podejmujac
powyzsze rozstrzygniecie, Sad wzial pod uwage charakter prawa przystugujacego uprawnionym na dzieh dokonywania
podzialu majatku wspolnego oraz dzialu spadku, fakt iz na skutek pézniejszych czynnoSci prawo to zostalo przyznane
wlasnie uczestniczce, a nastepnie przeksztalcone w odrebna wlasnosé lokalu przystugujaca H. R. (1). Uczestniczka stale
itrwale mieszka w mieszkaniu nr (...) przy ul. (...), z ktérym zwiazany byl przyznany na jej rzecz wklad mieszkaniowy.
Lokal ten stanowi centrum spraw zyciowych jej i rodziny, jej ,dom”. Wnioskodawca za$ nie byl zainteresowany
przejeciem lokalu, wnosil o zasadzenie odpowiednich splat. Ma zaspokojone potrzeby mieszkaniowe w inny sposéb.

Przyznanie rzeczy wspolnej jednemu z dotychczasowych wspotwlascicieli ze wzgledu na niemozliwosé (faktycznag
lub prawna) jej fizycznego podzialu, pocigga za soba konieczno$¢ przyznania pozostalym wspolwladcicielom
odpowiednich splat. Co do zasady, splata powinna by¢ $wiadczeniem pienieznym, ktorego wielko$¢ odpowiada
takiemu ulamkowi wartoéci rzeczy, ktory wyznacza wielko$¢ udzialu wspotwlasciciela. Zasada powyzsza znajduje
swoje normatywne umocowanie w treéci przepisu art. 212 § 2 ke, zgodnie z ktorym 2. rzecz, ktora nie daje sie podzielié,
moze by¢ przyznana stosownie do okoliczno$ci jednemu ze wspodtwlascicieli z obowigzkiem splaty pozostatych.

Jednoczes$nie w mysl przepisu art. 212 § 3 zdanie I ke, jezeli ustalone zostaly doplaty lub splaty, sad oznaczy termin i
sposob ich uiszczenia, wysoko$c¢ i termin uiszczenia odsetek, a w razie potrzeby takze sposob ich zabezpieczenia.



Wymiar splaty jest pochodna udzialu, jaki przystugiwalby wnioskodawcy z tytutu dziedziczenia po S. R. we wkladzie
mieszkaniowym zwigzanym ze spo6ldzielczym lokatorskim prawem do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) na
moment $§mierci spadkodawcy. Udzial ten wynosil 1/6 czes$¢ spadku.

Warto$¢ prawa zostala okre$lona zgodnie z opinig bieglego ds. szacowania warto$ci na 112.624 zlotych. Tym samym
wymiar naleznej kwoty wynosi 1/6 ze 112.624 zlotych, czyli 18.770,67 zlotych.

Jednocze$nie Sad Rejonowy uznal, ze zasadzona kwota winna by¢ zasadzona na rzecz wnioskodawcy jednorazowo w
terminie szeSciu miesiecy od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia. Przedmiotowy lokal znajduje sie w posiadaniu
uczestniczki a uczestniczka powinna liczy¢ sie z obowigzkiem rozliczenia sie ze wspolspadkobierca, przynajmniej
od czasu, kiedy zglosil on swoje roszczenia wzgledem niej. Uczestniczka nie wykazala zaistnienia po swojej stronie
zadnych okolicznosci, czy to dotyczacych jej stanu materialnego lub finansowego, czy tez odnoszacych sie do jej
sytuacji osobistej, rodzinnej, zdrowotnej, ktére mogloby przekonaé Sad, ze nie jest ona w stanie ui$ci¢ na rzecz
uczestnika zasadzonej od niej kwoty bez uszczerbku dla utrzymania siebie i rodziny. O braku moznosci splaty
powyzszej kwoty nie przesadza fakt, ze prowadzi ona obecnie indywidualne gospodarstwo domowe i utrzymuje sie z
emerytury. Uczestniczka nie zyje bowiem w prézni spolecznej, ma dzieci, wydaje sie, ze przy zgromadzeniu powyzszej
kwoty moze skorzystaé¢ chociazby z ich pomocy. Sad zdaje sobie sprawe, ze konieczno$¢ jednorazowego uiszczenia
kwoty 18.770,67 zlotych moze by¢ dla H. R. (1) znacznym obcigzeniem finansowym. Jednocze$nie obiektywnie rzecz
ujmujac, dysponuje ona skladnikiem majgtkowym (mieszkaniem) o wiekszej wartosci rynkowej, ktore uzyskata za
bardzo niska cene, znacznie ponizej jego realnej wartoéci. Wnioskodawca, rowniez nalezacy do kregu spadkobiercow
po S. R., w ogdle nie uzyskal zadnej korzysci z majatku po ojcu.

W tej sytuacji slusznym, zasadnym i usprawiedliwionym jest nalozenie obowiazku jednorazowej zaplaty zasadzonej
kwoty w terminie sze$ciomiesiecznym. Sad celowo przewidzial tak dtugi — sze$ciomiesieczny - termin na zaspokojenie
wnioskodawcy, aby tym samym realnie umozliwi¢ uczestniczce takie ulozenie spraw zyciowych i podjecie spokojnych
i przemyslanych decyzji finansowych, aby przedmiotowa kwote zgromadzié. W istocie rzeczy, wobec przewidywanego
wniesienia przez uczestniczke §rodka odwolawczego, termin ten realnie ulegnie znacznemu wydtuzeniu. Jednocze$nie
Sad orzekl, ze na zobowiazanej cigzyl bedzie rowniez obowigzek uiszczenia odsetek ustawowych za opdznienie od
zasadzonej kwoty w razie uchybienia szeSciomiesiecznemu terminowi platnosci.

Z powyzszych przyczyn Sad Rejonowy w punkcie 6. sentencji postanowienia zasadzil tytulem splaty od H. R. (1) na
rzecz Z. R. kwote 18.770,67 zlotych, platng w terminie szeSciu miesiecy od dnia uprawomocnienia sie niniejszego
orzeczenia.

Z. R. okreslajac zadanie we wniosku inicjujgcym postepowanie w sprawie okreslil, iz domaga sie tytulem splaty od
uczestniczki kwoty 26.666,66 zlotych, wskazujac ze stanowi ona 1/6 cze$¢ wartosci wierzytelnosci z tytutu wkladu
mieszkaniowego zwigzanego ze spoldzielczym lokatorskim prawem do lokalu nr (...) przy ul. (...), a ktérego to prawa
warto$¢ pierwotnie okreélil na 160.000 zlotych. Warto$¢ ta zostala zweryfikowana opinia bieglego ds. szacowania
warto$ci nieruchomosci P. K. (2) na kwote 112.624 zlotych, jednakze w §lad za powyzsza korekta wartosci Z.
R. nie dokonat modyfikacji zagdania. Oddaleniu podlega wiec zadanie splaty ponad kwote 18.770,67 zlotych, jako
nieznajdujaca usprawiedliwienia w zebranym materiale dowodowym. Stad w punkcie 7. Sad Rejonowy formalnie
odnio6st sie do caloéci zadania splaty, oddalajac je w pozostalej czeSci.

W punkcie 8. Sad Rejonowy oddalil wniosek uczestniczki H. R. (1) o rozlozenie platno$ci splaty na raty. Na terminie
rozprawy w dniu 6 listopada 2017 roku pelnomocnik uczestniczki na wypadek zasadzenia splat, wniosta o ich
rozlozenie na raty na podstawie art. 320 kpc. Wniosku tego jednak nie uzasadnila.

Podstawe prawng rozlozenia na raty kwot zasadzonych z tytulu splat ustalonych w postepowaniach dzialowych
stanowi nie powolany przez uczestniczke przepis art. 320 kpc, lecz przepis art. 212 § 3 ke, ktory powszechnie w
orzecznictwie uwaza sie w tym zakresie za lex specialis (por. np. rozwazania zawarte w uzasadnieniu Postanowienia
SN z dnia 24 stycznia 203 roku, sygn. akt V CSK 79/12, legalis 697948 i dalsze powolane tam orzecznictwo).



Nie wskazanie niewlasciwej podstawy prawnej stanowilo jednak przyczyne nieuwzglednienia wniosku o rozlozenie
platnosci splaty na raty. Przesadzily o tym w pierwszym rzedzie te same okolicznoéci, przedstawione powyzej, ktore
spowodowaly, iz Sad zarzadzil jednorazowa splate i wyznaczyl uczestniczce szeSciomiesieczny termin na wykonanie
tego obowiazku. W ocenie Sadu nie zachodza po stronie uczestniczki zadne szczegdlne przestanki usprawiedliwiajace
rozlozenie Swiadczenia na raty. Jednocze$nie stuszny interes wnioskodawcy przesadza o celowosci i zasadno$ci
uzyskania jednorazowego $wiadczenia. Rozlozenie §wiadczenia na raty spowoduje, ze nie odczuje on realnie i
nalezycie uzyskanego $wiadczenia jako spadku po ojcu. Za jednorazowym okresleniem splaty, bez rozkladania na raty,
przesadza rowniez wzglad na ostateczne i szybkie zakonczenie wszelkich rozliczen miedzy spadkobiercami z tytulu
przedmiotowego mieszkania.

Sad Rejonowy odnidst sie do kwestii zgloszonych przez uczestniczke do rozliczenia nakladéow. W piSmie z dnia 23
listopada 2016 roku H. R. (1) zglosila, na wypadek uwzglednienia wniosku o dziat spadku, o ustalenie, ze poniosta
naklady na majatek wspo6lny w lacznej wysokoSci 66.134,22 zlotych na ktére skladaja sie 41.134,22 zlotych tytulem
uiszczanego przez nig czynszu za okres od stycznia 2001 roku do wrze$nia 2016 roku do oraz kwota 25.000 zlotych
tytulem kosztéw zwigzanych z poczynionymi przez nig remontami przedmiotowego lokalu.

Kwestia oplat za lokal przy ul. (...) nie byla w ogdle przedmiotem wypowiedzi wnioskodawcy. Z. R. przyznal jedynie,
ze w ogoble nie partycypowal w zadnych kosztach zwigzanych z tym lokalem oraz ze ponosi je wylacznie uczestniczka,
jak réwniez nie odniost sie za$ do rozliczenia przedlozonego przez uczestniczke, z ktérego wywodzi ona zgloszong
warto$¢ 41.134,22 zlotych. Z kolei wysoko$¢ nakladow z tytulu kosztéw poczynionych na lokal remontéw podlegala
w toku postepowania weryfikacji w drodze opinii bieglego ds. szacowania warto$ci nieruchomosci. Okreslil on, ze
laczna warto$¢ nakladéw na lokal po dniu 20 maja 1991 roku wynosita 13.739 zlotych, obejmujac naklad w postaci
przesuniecia Sciany dzialowej (,likwidacja $lepej kuchni”) - 9.880 zlotych i w postaci wymiany okien — 3.859 zlotych.
Jednocze$nie biegly uznal, ze pozostale remonty (naklady) w przedmiotowym lokalu nie mialy znaczenia dla wartoSci
rynkowej lokalu.

Lacznie wiec, o ile zadanie byloby uwzglednione zweryfikowana kwota do rozliczenia wynosilaby 54.873,22 zlote
(41.134,22 7} + 13.739 z1). Uczestniczka, uwzgledniwszy przystugujacy wnioskodawcy udzial w majatku spadkowym po
S. R., wynoszacy 1/6 cze$¢ majatku, przystugiwalby, mogtaby sie wiec domaga¢ kwoty 9.145,54 zlotych i ta warto$cig
ewentualnie mogloby sie zamykac jej roszczenie wobec wnioskodawcy z tytulu zwrotu nakladéow, gdyby zostalo
uwzglednione. Juz z tej przyczyny oddaleniu podlega kwota zadana ponad wskazane 9.145,54 zlotych.

Sad Rejonowy uznat jednak i przyjal, ze w ogole co do zasady nie mozna w zaistnialej sytuacji faktycznej kwot
jakie H. R. (1) wydala na ,,czynsz” za mieszkanie za lata 2001-2016 oraz zwiekszenia wartoSci tego lokalu uznac za
naklady uczestniczki na przedmiot spadku. Przedmiotem spadku jest bowiem wierzytelnoé¢ z tytulu uiszczonego
przez maltzonkéw R. wkladu mieszkaniowego zwigzanego ze spoldzielczym lokatorskim prawem do mieszkania nr (...)
polozonego w L. przy ul. (...), a nie samo mieszkanie jako takie.

Nadto, brak jest podstaw aby wnioskodawca partycypowat w kosztach i wydatkach ponoszonych przez uczestniczke
w zwigzku z tym mieszkaniem.

Z powyzszych przyczyn Sad Rejonowy w punkcie 9. Sentencji oddalil w calo$ci wniosek uczestniczki o rozliczenie
nakladéw na przedmiotowy lokal.

Koncowa cze$¢ rozstrzygniecia zawartego w sentencji postanowienia z dnia 27 kwietnia 2018 roku dotyczy kosztow
postepowania i stanowi realizacje dyrektywy procesowej zawartej w przepisie art.108 § 1 zdanie I. kpc stanowigcym,
ze Sad rozstrzyga o kosztach w kazdym orzeczeniu konczacym sprawe w instancji.

Przede wszystkim odnoénie kosztow, Sad w punkcie 10. sentencji, na podstawie przepisu art. 520 § 1 kpc ustalil, ze
wnioskodaweca i uczestniczka, kazde w swoim zakresie, ponosza koszty zwigzane ze swoim udziatem w sprawie.



Zasada orzekania o kosztach w postepowaniu nieprocesowym jest art. 520 § 1 kpc, zgodnie z ktérym kazdy uczestnik
ponosi koszty postepowania zwiazane ze swym udzialem w sprawie. Zastosowanie tej zasady oznacza w praktyce,
ze ten uczestnik, ktory poniost koszty sadowe lub koszty zastepstwa procesowego, nie uzyska zwrotu wydanych
kwot od innego uczestnika, ale i nie jest obowigzany do zwracania kosztow poniesionych przez innego uczestnika.
Regulacja ta jest konsekwencja przyjecia przez ustawodawce, ze co do zasady z uwagi na istote postepowania
nieprocesowego (okreslanego tez niekiedy tradycyjnie jako niesporne) uczestnicy postepowania sa w tym samym
stopniu zainteresowani jego wynikiem, a zapadle orzeczenie sadu udziela ochrony prawnej kazdemu uczestnikowi.

Zasada powyzsza nie jest bezwzgledna; jezeliby bowiem uczestnicy albo w réznym stopniu byli zainteresowani
wynikiem postepowania, albo interesy ich bylyby sprzeczne, sad moze orzec na zasadzie odpowiedzialnoSci za wynik
sprawy (art. 520 § 2) lub na zasadzie zawinienia (art. 520 § 3). Zastosowanie tej zasady skutkuje przej$ciem do ogolnej
zasady zwrotu kosztow postepowania, jak w procesie, okre$lonej w przepisie art. 98 § 1 kpc, co w praktyce oznacza, ze
jeden ze stron moglaby zostac obciazona catoécig lub czescia kosztéw postepowania, w tym takze obowiazkiem zwrotu
kosztow poniesionych przez przeciwnika.

Ustawa nie precyzuje kryteriow ,réznego stopnia zainteresowania wynikiem postepowania” ani ,sprzeczno$ci
interesow”, jakich zaistnienie uzasadnia odejscie od zasady, kazdorazowo pozostawiajac je ocenie Sadu orzekajacego
w realiach konkretnej sprawy. Nalezy przy tym podkresli¢, ze nie chodzi tu o sprzeczno$é intereséw uczestnikow
postepowania wzajemnie wobec siebie, lecz wzgledem przedmiotu sprawy (por. w tym wzgledzie - zachowujace
aktualno$¢ Orzeczenie SN z dnia 3 grudnia 1959 roku, sygn. II CR 859/86, opubl. w OSNCK z 1961 roku, nr 2, poz.
45). Przy orzekaniu o kosztach w postepowaniu nieprocesowym nie wolno tez tracic z pola widzenia, ze uksztaltowana
w tym zakresie linia orzecznicza wskazuje, iz w tzw. sprawach dzialowych (o zniesienie wspotwlasnosci, o dzial spadku
oraz podzial majatku wspdlnego po ustaniu malzenskiej wspblnosci majgtkowe;j) nie zachodzi przewidziana w art. 520
§ 21 3 sprzeczno$c interesow tych uczestnikow, ktorzy domagaja sie podziatu, niezaleznie od tego, jaki sposéb podziatu
postuluja i jakie wnioski skladaja w tym wzgledzie (por. Tadeusz Erecinski (red.), Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Tom IV. Postepowanie rozpoznawcze. Postepowanie zabezpieczajace, www.lex.pl 2016, teza 6 do art. 520
kpc i powolane w nim orzecznictwo, w szczegblnosci Postanowienie SN z dnia 9 sierpnia 2012 roku, sygn. akt V CZ

30/12, legalis 544696).

W niniejszej sprawie uczestniczka wnosila H. R. (1) wniosla o orzeczenie o kosztach postepowania na postawie art.
520 § 2 kpc, wskazujac na sprzecznoé¢ interesow wnioskodawcy i uczestniczki. Okoliczno$é te przywolala jedynie
haslowo, nie precyzujac co konkretnie stanowi¢ by mialo suponowana sprzecznos$é, jak rowniez w czym miataby ona
sie przejawia¢. Wnioskodawca nie wyrazil stanowiska w przedmiocie orzekania o kosztach.

Dokonujac oceny zasadno$ci wniosku H. R. (1) Sad doszedl do przekonania, iz istotnie w relacjach pomiedzy
wnioskodawcg a uczestniczka mozna mowié o istnieniu konfliktu. Jego wyrazem byta chociazby wzajemna postawa i
sposob odnoszenia sie stron do siebie na kolejnych terminach rozprawy. Jak mozna wywie$c¢ z ich zeznan i o§wiadczen,
konflikt ten ma swoje zZrodlo w czedci w tym, ze mieszkanie przy ul. (...), w ktéorym wnioskodawca chcial zameldowaé
swoja corke, zostalo zbyte przez syna uczestniczki na rzecz osob trzecich. Za inna przyczyne mozna bylo uznaé
odmienne stanowisko stron odno$nie do dzialki przy ul. (...), ktorej wnioskodawca nie chcial sprzedac, ale ostatecznie
zgodzil sie na to pod naciskiem matki i siostry.

Tak naprawde jednak Sad Rejonowy nie dopatrzyl sie realnych, rzeczywistych powoddw, dla ktérych strony pozostaja
w konflikcie. Co najbardziej istotne, jest to przede wszystkim konflikt osobisty, nie za$ procesowy. W ocenie Sadu
zaréwno Z. R., jak i jego siostra, w jednakowym stopniu zainteresowani byly wynikiem postepowania i wspoélnie dazyli
do zakonczenia postepowania poprzez wydanie orzeczenia, ktore ostatecznie ureguluje kwestie rozliczen po rodzicach,
a zwlaszcza rozstrzygnie sprawe mieszkania przy ul. (...).

Zaznaczy¢ nalezy, ze nie wolno utozsamiac ze sprzecznoécia intereséw braku zgody miedzy stronami co do okre$lonego
sposobu zniesienia wspdtwlasnoéci, wyrazajacym sie odmiennym zakresem zgdan. Osoby uprawnione moga bowiem
dazy¢ do zniesienia lgczacej ich wspolnosci w taki sposdb, jaki jest ich zdaniem najkorzystniejszy i nie ma to znaczenia



dla oceny, ze ich interesy sa wspdlne i niesprzeczne. Spér co do zakresu i wartoSci majatku podlegajacego podzialowi
czy rozliczenia z tytulu nakladow stanowia jedna z kwestii czastkowych, rozstrzyganych przez sad w toku postepowania
o dzial spadku i zniesienie wspolwlasnosci. Samo zas wystapienie w tym zakresie sporéw miedzy wspotwlascicielami
nie przesadza o sprzeczno$ci intereséw w rozumieniu art. 520 § 21 § 3 kpc, skoro ich interesy sa zgodne co do istoty
sprawy, a wiec w odniesieniu do zadania wyjScia ze stanu wspdlnoSci prawa.

Biorac pod uwage caloksztalt okoliczno$ci sprawy, a zwlaszcza postawe procesowa stron w toku postepowania, trudno
jest wrealiach tej sprawy zasadnie twierdzi¢ o sprzeczno$ci interesow, usprawiedliwiajacej odejécie od przedstawionej
powyzej zasady z art. 520 § 1 k.p.c. SprzecznoSci tej nie wskazala tez wnoszaca o orzeczenie o kosztach na zasadzie
art. 520 § 2 uczestniczka.

Tym samym brak bylo w sprawie podstaw do odstapienia przy orzekaniu o kosztach od zasady wyrazonej w art. 520
§1k.p.c.

Jak wskazano, zasadg orzekania o kosztach w postepowaniu nieprocesowym jest art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym
kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie. Zastosowanie tej zasady oznacza
w praktyce, ze ten uczestnik, ktory poniost koszty sadowe lub koszty zastepstwa procesowego, nie uzyska zwrotu
wydanych kwot od innego uczestnika, ale i nie jest obowigzany do zwracania kosztéw poniesionych przez innego
uczestnika.

Tym samym, przy zastosowaniu do orzekania o kosztach zasady z art. 520 § 1 k.p.c. nie istnieje miedzy uczestnikami
postepowania nieprocesowego w ogoble obowigzek zwrotu kosztow. Z zasady tej wynikaja nastepujace konsekwencje:
1) kazdy uczestnik postepowania ponosi koszty zwiazane z poszczegbdlnymi czynnoSciami, ktérych dokonal, 2) kazdy
uczestnik postepowania ponosi koszty zwigzane ze swoim dzialaniem, 3) kazdy uczestnik postepowania ponosi koszty
zwigzane z czynno$ciami procesowymi sadu, podjetymi w jego interesie.

Powyzsze ma poprzez przepis art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych (tj. Dz. U. z 2018 roku,
poz. 300, ze zm.) zastosowanie do rozliczenia kosztow sagdowych.

Koszty sadowe, gdy nie sa skladnikiem kosztéow procesu, stanowia w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji
przedmiot odrebnego rozstrzygniecia, obok orzeczenia o kosztach procesu, gdyz nie stanowia wtedy przedmiotu
rozliczenia miedzy stronami: zachowuja charakter niezaspokojonej naleznoéci przystugujacej Skarbowi Panstwa.

Do chwili zamkniecia rozprawy (por. art. 316 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.) pozostaly w tej sprawie
nierozliczone koszty sagdowe, dotyczace wydatkéw zwigzanych z przeprowadzonym w sprawie dowodem z opinii
bieglych, bedacym wynikiem aktywnosci dowodowej i inicjatywy procesowej wnioskodawcy i uczestniczki. Rozliczenie
tych kosztoéw przedstawia sie, jak nastepuje.

Wobec rozbieznosci co do kwestii warto$ci zwaloryzowanego wkladu mieszkaniowego zwiazanego ze spoéldzielczym
lokatorskim prawem do lokalu nr (...) przy ul. (...), Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 2 lutego 2017 roku dopuscit
na powyzsza okoliczno$¢ dowod z opinii bieglego ds. szacowania warto$ci nieruchomoéci P. K. (2) i jednocze$nie
zobowiazal zar6wno wnioskodawce, jaki uczestniczke do uiszczenia zaliczek na poczet powyzszej opinii, w wysoko$ci
po jeden tysigc zlotych. Zaliczke uiScil tylko wnioskodawca.

Postanowieniem z dnia 20 lipca 2017 roku Sad Rejonowy ustalil wysoko$¢ wynagrodzenia na kwote 2.391,12 zlotych
oraz przyznaliwyplacil bieglemu bieglego ds. szacowania wartosSci nieruchomosci P. K. (2) powyzsza kwote, przy czym
w czeéci 1.000 zlotych zostala ona wyplacona ze wskazanej zaliczki uiszczonej przez Z. R., a w pozostalej czedci, w
wysokoéci 1.391,12 zlotych tymczasowo ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Eodzi Srédmieécia w Eodzi.

Uwagi do sporzadzonej przez bieglego opinii pisemnej zostaly wniesione jedynie przez uczestniczke, ktéra pismem z
dnia 9 sierpnia 2017 roku wniosla o wezwanie bieglego na termin rozprawy. Biegly stawil sie na rozprawe w dniu 6
listopada 2017 roku, podczas ktorej odniost sie do kwestii wskazanych przez uczestniczke. Biegly wystawil rachunek za



stawiennictwo i za wydanie ustnej opinii uzupelniajacej opiewajacy na kwote 128,97 zlotych. Kwota ta postanowieniem
z dnia 15 listopada 2017 roku zostala w przyznana bieglemu, w caloéci tymczasowo ze Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego dla Lodzi Srodmiescia w Lodzi.

Tym samym lacznie Skarb Panstwa — Sad Rejonowy dla Lodzi Srédmiescia w Lodzi ponibst za strony w stosunku
do bieglego kwote 1.520,09 zlotych (1.391,12 z} + 128,97 z1). Majac na uwadze caloksztalt przebiegu postepowania
dowodowego, jak rowniez fakt czeSciowego juz poniesienia kosztow przez wnioskodawce (zaliczka w wysokoSci 1.000
zlotych), Sad uznal i przyjal, ze:

Whnioskodawca powinien ponie$¢ z powyzszej, pozostalej do rozliczenia wobec Skarbu Panstwa kwoty 1.520,09
zlotych, kwote 195,56 zlotych stanowiacq réznice miedzy polowa kosztow opinii pisemnej - 1.195,56 ztotych (1/2 z
2.391,12 zlotych) a juz uiszczona zaliczka (1.000 zlotych). Strony w ocenie Sadu winny bowiem ostatecznie koszty tej
opinii poniesé¢ po polowie.

Tym samym, na uczestniczce spoczywal bedzie obowiazek zwrotu na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla
Lodzi Srodmiescia w Lodzi drugiej potowy kosztow tej opinii, czyli 1.195,56 zlotych, gdyz uczestniczka nie uiécila
zaliczki do ktbrej byla wzywana w postanowieniu o dopuszczeniu dowodu. Nadto uczestniczka jako ta strona, ktora
zglaszala uwagi do opinii zasadniczej i wnosila o wezwanie bieglego na rozprawe i wydanie opinii uzupemhiajacej, winna
ponie$¢ w caloéci koszty tej opinii, zamykajace sie kwota 128,97 zlotych. Tak wiec lacznie H. R. (1) obcigza obowiazek
zwrotu kwoty 1.324,54 zlotych (1.195,56 z1 + 128,97 z}).

Majac powyzsze na uwadze, Sad Rejonowy w punkcie 11. sentencji postanowienia z dnia 27 kwietnia 2018 roku nakazal
pobraé na rzecz Skarbu Panistwa-Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi: a) od wnioskodawcey Z. R. kwote
195,56 zlotych, b) od uczestniczki H. R. (1) kwote 1.324,54 zI tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

Apelacje od opisanego rozstrzygniecia wywiodla uczestniczka postepowania.
Uczestniczka zaskarzyla rozstrzygniecie w caloSci zarzucajgc naruszenie:

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i do§wiadczenia zyciowego a polegajacej
na wadliwym przyjeciu, iz sytuacja majatkowa uczestniczki postepowania pozwala jej na dokonanie w okresie 6
miesiecy od dnia uprawomocnienia jednorazowej sptaty wnioskodawcy;

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie przez Sad dowolnej, a nie swobodnej oceny materialu dowodowego i wydanie
postanowienia nie na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranych dowodoéw, tylko w oparciu o ich czeé¢, co
doprowadzilo Sad do przyjecia, iz lokal przy ul. (...) w chwili $mierci S. R. mial charakter docelowy a w konsekwencji w
sklad majatku wspélnego malzonkéw D. R. i S. R. wchodzilo spoéldzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego,
podczas gdy z akt sprawy wynika, iz przedmiotowy lokal mial charakter rotacyjny;

- art. 684 k.p.c. w zw. z art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez przyjecie, iz istnieje majatek spadkowy po
S. R. w postaci wkladu mieszkaniowego zwigzanego ze spo6ldzielczym lokatorskim prawem do lokalu mieszkalnego
polozonego w L. przy ul. (...) w sytuacji, gdy w chwili orzekania skladnik ten nie istnieje.

- blgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego postanowienia poprzez
przyjecie, iz:

a) majatek wspolny malzonkéow R. stanowilo spéldzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego nr (...)
polozonego w L. przy ul. (...), pozostajace w zasobie mieszkaniowym R. Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w L., co
pozostaje w sprzecznosci z treécig zebranego w sprawie materialu dowodowego;

b) istnieje majatek spadkowy po S. R. i stanowi wklad mieszkaniowy zwigzany ze sp6ldzielczym lokatorskim prawem
do lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w L. przy ul. (...), pozostajacy w zasobie mieszkaniowym R. Spoldzielni



Mieszkaniowej (...) w L., co pozostaje w sprzecznosci z treécig zebranego w sprawie materialu dowodowego a takze
twierdzeniami stron o nieistnieniu majatku spadkowego po D. R..

- nierozpoznanie istoty sprawy sprowadzajacej sie do zaniechania przez Sad Rejonowy zbadania materialnoprawne;j
podstawy nabycia przez H. R. (1) lokalu polozonego w L. przy ul. (...) oraz skutkow zamiany tegoz lokalu z lokalem przy
ul. (...) w szczegblnoéci w konteks$cie skutkow tejze czynnoéci w odniesieniu do wkladu mieszkaniowego stanowigcego
majatek spadkowy po S. R..

- art. 220 ustawy z dnia 16 wrze$nia 1982 roku Prawo Spoldzielcze (Dz.U. Nr 30, poz. 120) w brzmieniu obowiazujacym
w dniu 20 maja 1991 roku poprzez bledng jego wykladnie polegajaca na przyjeciu, iz to uczestniczka postepowania
jako nabywca prawa do lokalu mieszkalnego polozonego w L. przy ul. (...) w L. obowiazana jest do zaspokojenia
roszczen wnioskodawcy wynikajacych z jego udzialu w majatku spadkowym po zmarlym S. R., podczas gdy to D. R.
objela i dysponowala prawem do przedmiotowego lokalu po $mierci S. R. i to ona winna dokonac¢ rozliczenia z tytulu
spadkobrania pomiedzy spadkobiercami zmarlego;

- art. 1035 k.c. w zw. art. 199 k.c. poprzez ich niezastosowanie w sytuacji, gdy w rzeczywistoéci D. R. jako
wspolspadkobierca po S. R. za zgoda pozostalych wspolspadkobiercow dokonala rozporzadzenia przedmiotem spadku
w postaci wierzytelnos$ci z tytutu wkladu mieszkaniowego poprzez dokonanie jego zamiany na wierzytelnoé¢ z tytutu
wkladu mieszkaniowego zwigzanego z prawem do lokalu mieszkalnego polozonego w L. przy ul. (...);

- art. 1035 k.c. w zw. z art. 207 k.c. poprzez bledna ich wykladnie polegajaca na przyjeciu, iz oplaty czynszowe oraz
remonty zwiekszajace warto$¢ lokalu nie stanowia koniecznych wydatkow, ktore winny by¢ rozliczone pomiedzy
spadkobiercami.

W zwigzku z powyzszym skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez ustalenie, iz w skltad majatku
wsp6lnego malzonkéw D. R. i S. R. wchodzilo prawo do lokalu rotacyjnego polozonego w L. przy ul. (...) wraz ze
zwigzanym z nim wkladem mieszkaniowym, oddalenie wniosku o podzial majatku wspolnego malzonkéw D. R. i S.
R., oddalenie wniosku o ustalenie sktadu majatku spadkowego po S. R., oddalenie wniosku o dzial spadku po S. R.,
uchylenie pkt 6,8,9 sentencji zaskarzonego postanowienia ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawca wnidst o oddalenie apelacji.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja zlozona przez uczestniczke postepowania jest zasadna. Na wstepie koniecznym jest odniesienie sie do
sformulowanych w apelacji zarzutéw naruszenia przepis6w postepowania, gdyz wnioski w tym zakresie z istoty swej
determinuja rozwazania co do pozostalych zarzutéw apelacyjnych, bowiem jedynie nieobarczone bledem ustalenia
faktyczne, bedace wynikiem nalezycie przeprowadzonego postepowania, mogg by¢ podstawa oceny prawidtowosci
kwestionowanego rozstrzygniecia w kontekscie twierdzen o naruszeniu przepis6w prawa materialnego. Sad Okregowy
podziela ustalenia Sadu I instancji i przyjmuje za wlasne, poza ustaleniem, ze istnieje majatek wspolny po maltzonkach
D.iS. R. i istnieje majatek spadkowy po S. R.. Zdaniem Sadu Okregowego Sad I instancji dokonal wadliwej oceny
prawnej ustalen w zakresie istnienia majatku wspoélnego malzonkéw R. jak i istnienia majatku spadkowego po S.
R. i bledne wyciggnal wnioski jurydyczne, o czym bedzie w ponizszej czesci uzasadnienia przy dokonywaniu oceny
zarzutow apelacyjnych.

Przechodzac do omawiania zarzutu naruszenia art 233 §1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny
dowodow i doSwiadcezenia zyciowego a polegajgcej na wadliwym przyjeciu, iz sytuacja majatkowa uczestniczki
postepowania pozwala jej na dokonanie w okresie 6 miesiecy od dnia uprawomocnienia jednorazowej splaty
wnioskodawcy nie byl rozwazany przez Sad Okregowy, bowiem Sad II instancji doszed} do wnioskow jurydycznych, ze
uczestniczka postepowania nie jest zobowigzana do dokonania splaty na rzecz wnioskodawcy z tytutu dziatu spadku
po S. R... Sad Okregowy uznat za niezasadny zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie przez Sad



dowolnej, a nie swobodnej oceny materialu dowodowego i wydanie postanowienia nie na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranych dowodéw, tylko w oparciu o ich cze$é, co doprowadzito Sad do przyjecia, iz lokal przy ul. (...) w
chwili $émierci S. R. mial charakter docelowy, a w konsekwencji w sktad majatku wspo6lnego malzonkéw D. R. i S. R.
wchodzilo spo6ldzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego, podczas gdy z akt sprawy wynika, iz przedmiotowy
lokal mial charakter rotacyjny. Zarzut ten nie moglt odnie$¢ zamierzonego skutku, bowiem prawidtowe byly ustalenia
Sadu Rejonowego, ze w dniu 14 kwietnia 1983 roku Zarzad (...) Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w L. przydzielil D. R.
mieszkanie kategorii M-2 na warunkach lokatorskiego prawa do lokalu w budynku przy ul. (...), nr 3. Okoliczno$¢, ze
mieszkanie to mialo charakter mieszkania rotacyjnego nie ma zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, bowiem
nie zmienia to faktu, ze D. R. otrzymala przydzial na warunkach lokatorskiego prawa do lokalu w budynku przy ul. (...),
nr 3., kiedy to pozostawala w zwigzku malzenskim z S. R.. W dacie za$ uzyskania przydzialu obowiazywaly przepisy
ustawy z dnia 16 wrzeSnia 1982 roku — Prawo spoéldzielcze (tekst pierwotny: Dz. U. z 1982 roku, nr 30, poz. 210), w
jej pierwotnym brzemieniu. Stosownie za$ do przepisu art. 215 § 4 prawa spoéldzielczego, jezeli stosunki majatkowe
miedzy malzonkami podlegaja wspdlnosci ustawowej, wkltad mieszkaniowy lub budowlany nalezy przed przydzialem
lokalu wspdlnie do obojga malzonkow, niezaleznie od pochodzenia $rodkow, z ktérych zostal zgromadzony.

Za zasadny natomiast nalezalo uzna¢ zarzut naruszenia - art. 684 k.p.c. w zw. z art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13
§ 2 k.p.c. poprzez przyjecie, iz istnieje majatek spadkowy po S. R. w postaci wkladu mieszkaniowego zwigzanego
ze spoéldzielczym lokatorskim prawem do lokalu mieszkalnego potozonego w L. przy ul. (...) w sytuacji, gdy w
chwili orzekania skladnik ten nie istnial. Nalezy przypomnie¢, ze S. R. zmarl 20.05.1991r. Zgodnie z art. 220
powyzej cytowanego prawa spoéldzielczego, z chwilg $mierci jednego z malzonkéw lokatorskie prawo do lokalu,
ktore przystugiwalo obojgu malzonkom, przypada drugiemu malzonkowi. Malzonek ten, jezeli nie jest czlonkiem
spoldzielni, powinien pod rygorem wygasniecia prawa w terminie jednego roku od dnia $mierci czlonka zlozy¢
deklaracje czlonkowska. Przepis ten nie naruszal uprawnien spadkobiercow do dziedziczenia wkladu. Tak wiec z
mocy ustawy prawo spoldzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego polozonego w L. przy ul. (...) przypadlo
w caloéci D. R. i ona nim dysponowala. Dzieci zmarlego S. R. wtedy ani tez p6zniej nie wystapily przeciwko matce o
rozliczenie sie z tytulu dziedziczenia wkladu lokatorskiego. Nastepnie Sad I instancji wadliwie uznal, ze okoliczno$é
zamiany mieszkan pomiedzy D. R. a jej corka H. R. (1) nie miala znaczenia dla obowigzku rozliczenia sie H. R. (1)
z wnioskodawca z tytulu dziedziczenia po S. R.. Nalezy wskazaé, ze na skutek zamiany mieszkan w marcu 1992r.
H. R. (1) otrzymala mieszkanie przy ulicy (...) D. R. jej mieszkanie przy ul. (...). Sad Rejonowy prawidlowo ustalil
w oparciu o dokumenty znajdujace sie w aktach lokali sp6ldzielni mieszkaniowej, ze spbldzielnia podczas zamiany
mieszkan dokonata zwrotu D. R. jej wkladu mieszkaniowego w pelnej wysoko$ci, ktory to wklad zostat przeznaczony
na wklad mieszkaniowy na lokatorskie prawo do lokalu przy ul. (...) za§ wklad H. R. (1) z jej lokalu przy ul. (...) zostal
zwrdcony uczestniczce i przez nig przeznaczony na wklad lokatorski na lokal przy ul (...). Nalezy uznaé¢, ze Sad meriti
wyciagnal wadliwe wnioski z dokonanej zamiany mieszkan pomiedzy D. R. i H. R. (1), bowiem calkowicie pominatl
kwestie, ze D. R. otrzymala od spéldzielni zwrot caloSci wkladu lokatorskiego zwigzanego z prawem do lokalu przy
ul. (...) i przeznaczyla go na nabycie innego lokalu polozonego przy ul. (...). Tym samym na skutek zwrotu D. R. przez
spoldzielnie wkladu lokatorskiego z lokalu przy ul. (...) i na skutek uiszczenia tych §rodkéw pienieznych pochodzacych
z tego wkladu na nowy wktad mieszkaniowy na inne lokatorskie prawo do lokalu, doszlo do nabycia przez D. R. innego
skladnika majgtkowego w miejsce poprzedniego w postaci lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego polozonego
przy ul. (...). m 27. Nabycie lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego polozonego przy ul. (...) nastapilo w zamian
za sktadnik wchodzacy do majatku wspoélnego malzonkéw D. i S. R..

Rowniez H. R. (1) dokonala nabycia nowego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w miejsce
dotychczasowego. Bledne bylo stanowisko Sadu Rejonowego, ze roszczenie o dziat spadku po S. R. winno by¢
skierowane przeciwko H. R. (1) tylko dlatego, ze dokonala ona zamiany mieszkan w wyniku ktérej objela lokal
mieszkalny ul. (...). Nalezy bowiem pamietaé, ze uczestniczka przy zamianie mieszkan otrzymata zwrot wlasnego
wkladu mieszkaniowego z lokalu polozonego przy ul. (...) i ktory to wklad i dodatkowe $rodki przeznaczyla na
otrzymanie lokalu mieszkalnego ul. (...). Tak wiec uczestniczka w zaden sposoéb nie objela skladnika majatkowego
wchodzacego w sklad spadku po S. R.. Na skutek zamiany mieszkan nie wygasly uprawnienia spadkobiercow do
zadania w stosunku do D. R. do rozliczenia sie z wkladu lokatorskiego ale juz z innego skladnika majatkowego w



postaci wkladu w lokatorskim prawie do lokalu mieszkalnego polozonego przy ul. (...). Dla oceny czy istnieje majatek
spadkowy po S. R. ma istotne znaczenie dalszy los mieszkania polozonego przy ul. (...). Ot6z nalezy wskazaé, ze D.
R. dnia 23.04.1994 r. przeksztalcita lokatorskie prawo do lokalu przy ul (...) we wlasno$ciowe spéldzielcze prawo do
lokalu, dokonujac wymaganej przez spoldzielnie doplaty. Nastepnie wyzbyla sie wlasno$ciowego prawa do lokalu przy
ul (...) dokonujac darowizny tegoz prawa na rzecz wnuka R. R. (2). Nalezy pamieta¢, ze prawomocnie Sad Rejonowy
wobec stwierdzenia, ze brak jest majatku spadkowego po D. R. wniosek o dzial spadku oddalil.

Sad Okregowy podziela poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w postanowieniu SN - Izby Cywilnej II CSK 583/12 z
dnia 26-06-2013 zgodnie z ktérym przedmiotem podziatu jest majatek objety wspolnoécig majatkowa malzonkow,
istniejacy w dacie jej ustania i w dacie podzialu. Co do zasady przedmiotem postepowania o podzial jest majatek,
ktory byl objety wspdlnoécia majatkows i istnial w dacie jej ustania. Ruchomosci i nieruchomosci wchodzace w
sklad majatku w tej dacie musza jednak istnie¢ w dacie dokonywania podzialu, bowiem decydujace znaczenie dla
rozstrzygniecia maja okolicznoéci istniejace w dacie zamkniecia rozprawy (art. 316 KPC w zw. z art. 13 § 2 KPC).
Nalezy wskazaé, ze w niniejszej sprawie na date $mierci S. R. t.j. na dzien 20.05.1991r. w sklad majatku dorobkowego
malzonkéw D. i S. R. co prawda wchodzita wierzytelnoé¢ z tytulu wkladu mieszkaniowego do lokalu mieszkalnego
numer (...) polozonego w L. przy ul. (...), jednakze ten sktadnik ani tez skladnik nabyty w ramach surogacji nie istnial
na date podzialu majgtku wspolnego D. R. i S. R., bowiem D. R. wyzbyla sie go nie pozostawiajgc po sobie zadnego
majatku i dlatego tez Sad Okregowy dokonal zmiany zaskarzonego postanowienia i oddalil wniosek o dokonanie
podzialu majatku wspodlnego S. R.i D. R..

Konsekwencja za$ oddalenia wniosku o podzial majatku dorobkowego S. R.iD. R. jest oddalenie wniosku o dokonanie
dzialu spadku po S. R. bowiem brak jest przedmiotéw wchodzacych w sklad spadku po S. R.. Nalezy wskazaé, ze
spadkobiercy moga dokonywa¢ r6znych czynno$ci faktycznych i prawnych wzgledem nabytego majatku spadkowego,
w wyniku czego sklad tego majatku moze sie r6zni¢ w chwili dzialu spadku od skladu istniejacego w chwili otwarcia
spadku. O tym, ze ustawodawca przewidzial zmiany w sktadzie majatku spadkowego, §wiadczy tresc art. 684 k.p.c., w
ktérym stwierdzono, ze sad ustala sklad spadku ulegajacego podzialowi.

Nalezy wywnioskowaé, ze co do zasady dzial spadku powinien obejmowaé przedmioty, ktore istnialy w chwili otwarcia
spadku i ktore istniejg w chwili dokonywania dzialu (por. uchw. SN z 27.9.1974 r., III CZP 58/74, OSNC 1975, Nr 6,
poz. 90; post. SN z 31.1.2013 r., II CSK 349/12, L.; post. SN z 26.6.2013 r., IT CSK 583/12, L.). Uwzglednia sie takze
te przedmioty, ktore zostaly nabyte w zamian za przedmioty spadkowe w ramach surogacji w majatku spadkowym.
W sklad spadku ulegajacego podzialowi wchodza réwniez przedmioty, ktére wskutek niewlasciwego ich uzywania
albo w sposbb niezgodny z prawem zostaly zbyte, utracone, zuzyte lub zniszczone przez jednego lub niektérych
spadkobiercow. O rozstrzygnieciach dotyczacych dzielonego majatku spadkowego decyduja okoliczno$ci istniejace
w chwili podziatu (post. SN z 27.8.1979 r., III CRN 137/79, OSNCP 1980, Nr 2, poz. 33; post. SN z 16.3.1994 r., II
CRN 31/94, L.). Ta sformulowana przez SN teza ma w pelni zastosowanie do ustalenia skladu spadku ulegajacego
podzialowi. Pozostaje ona w zgodzie z ogélna regula orzekania w postepowaniu cywilnym, zgodnie z ktoéra sad
obowigzany jest ocenié sprawe pod wzgledem faktycznym i prawnym wedhlug stanu z chwili orzekania (art. 316 §
1 KPC). Nalezy wskaza¢, ze D. R. wyzbyla sie majatku spadkowego pozostatego po S. R. . Mylit sie Sad Rejonowy
twierdzac, ze uczestniczka postepowania jako nabywca prawa do lokalu mieszkalnego polozonego w L. przy ul. (...)
w L. obowigzana jest do zaspokojenia roszczen wnioskodawcy wynikajacych z jego udzialu w majatku spadkowym
po zmarlym S. R., podczas gdy to D. R. objela i dysponowala prawem do przedmiotowego lokalu po émierci S. R.
ona dokonata nabycia innego skladnika w zamian za przedmiot spadkowy i to ona winna dokonac¢ rozliczenia z tytulu
spadkobrania pomiedzy spadkobiercami zmarlego.

Skoro D. R. wyzbyla sie sktadnika majatkowego wchodzacego w sklad spadku po S. R. to nalezy uzna¢, ze powstal dlug
spadkowy po niej z tytulu nierozliczenia sie ze spadku po swoim mezu, ktéry to dlug jest dziedziczony zaréwno przez
wnioskodawece jak i uczestniczke w stopniu jednakowym

Natomiast wniosek po dzial spadku po S. R. z powodu braku skladnikéw majatkowych podlegajacych podzialowi na
date dzialu spadku podlegal oddaleniu. Prawidlowe ustalenie sktadu spadku determinuje wla$ciwe rozstrzygniecie



sadu. Ustosunkowywanie sie do pozostalych zarzutow apelacyjnych Sad Okregowy w Swietle powyzszych rozwazan
uznal za zbedne.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad Okregowy dokonal zmiany zakazonego postanowienia i orzekt jak w sentencji w
oparciu o art 38681 k.p.c. w zw. z art. 1382 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na postawie art. 520 § 1 k.p.c. uznajac, iz kazda ze stron
byla w jednakowym stopniu zainteresowania rozstrzygnieciem sprawy, bowiem zapadle postanowienie porzadkuje
sprawy majatkowe kazdej ze stron. Dlatego tez zdaniem Sadu II instancji nie zachodzily podstawy do odstapienia od
podstawowej zasady rozliczenia kosztéw postepowania nieprocesowego.



