Sygn. akt III Ca 1724/18

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 18 lipca 2018 r., w sprawie z wniosku K. M. i R. M. (1) z udzialem M. (...) o podzial majatku
wspolnego i dzial spadku po W. M. i B. M. z domu F., czeéciowy dziat spadku po R. M. (2) oraz o podzial majatku
wspolnego po W. M. i M. O., Sad Rejonowy w Skierniewicach:

1. ustalil, ze w sklad majatku objetego malzenska wspolnoscia majatkowa B. M.

zdomu F. oraz W. M. wchodzi spéldzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego nr (...), potozonego w S. przy ul.
(...), wraz ze zwigzanym z tym prawem wkladem mieszkaniowym, nalezace do zasobdéw (...) Spoldzielni Mieszkaniowej
wS.;

2. ustalil, Zze udzialy B. M. z domu F. oraz W. M. w ich majatku wspélnym sa réwne;

3. ustalil, ze w sklad spadku po B. M. z domu F., zmarlej w dniu 14 lipca 1987 roku w S., ostatnio stale zamieszkalej w
S., wchodzi udzial V2 czeéci we wkladzie mieszkaniowym, zwigzanym ze spotdzielczym lokatorskim prawem do lokalu
mieszkalnego nr (...) przy ul. (...)wS.;

4. ustalil, ze w sklad spadku po R. M. (2), synu W. i B., zmarlym w dniu 27 stycznia 2003 roku w W., ostatnio stale
zamieszkalym w O., wchodzi udzial %4 czeSci we wkladzie mieszkaniowym, zwiazanym ze spdldzielczym lokatorskim
prawem do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w S.;

5. ustalil, ze w sklad spadku po W. M., synu T. i H., zmarlym w dniu 20 czerwca 2004 roku w S., ostatnio stale
zamieszkalym w S., wchodzi udzial 34 czesci we wkladzie mieszkaniowym, zwigzanym ze sp6ldzielczym lokatorskim
prawem do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...)

wS.;

6. dokonal podzialu majatku wspoélnego i dzialu spadku po B. M. z domu F. oraz W. M., jak rowniez czeSciowego
dzialu spadku po R. M. (2) w ten sposob, ze zwiazany ze spoldzielczym lokatorskim prawem do lokalu mieszkalnego
nr (...) przy ul. (...) w S. wklad mieszkaniowy,

o wartoSci 84.763 zl (osiemdziesiat cztery tysigce siedemset sze$édziesiat trzy zlote) przyznal uczestniczce M. O.,

7. umorzy} postepowanie w czeSci, obejmujacej wniosek o podzial majatku wspolnego W. M. i M. O.;
8. zasadzil od M. O. na rzecz:

a) K. M. kwote 12.844,62 z} (dwanasScie tysiecy osiemset czterdzieSci cztery zlote sze$édziesiat dwa grosze), platng w
terminie szeéciu miesiecy od uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia, z ustawowymi odsetkami za opdznienie
na wypadek uchybienia terminowi platnoéci,

b) R. M. (1) kwote 12.844,62 z} (dwana$cie tysiecy osiemset czterdziesci cztery zlote sze§édziesiat dwa grosze), platng w
terminie sze$ciu miesiecy od uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia, z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
na wypadek uchybienia terminowi platnosci,

¢) B. M. kwote 7.063,58 zl (siedem tysiecy sze$édziesiat trzy zlote piecdziesiat osiem groszy) platna w terminie sze$ciu
miesiecy od uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia, z ustawowymi odsetkami za opdznienie na wypadek
uchybienia terminowi platnosci,

9. ustalil, Ze wnioskodawcy i uczestniczki ponoszg koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie,

10. przyznal i wyplacil ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Skierniewicach na rzecz radcy prawnego A. K.:



a) kwote 5.166 zt (pie¢ tysiecy sto szeStdziesigt szeS¢ zlotych) tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej wnioskodawcy K. M. z urzedu,

b) kwote 5.166 zl (pie¢ tysiecy sto szeStdziesiat sze$¢ zlotych) tytulem kosztdéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej wnioskodawcey R. M. (1) z urzedu,

c¢) kwote 2.583 zt (dwa tysigce pieéset osiemdziesiat trzy zlote) tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej uczestniczce B. M. z urzedu,

11. orzekl, ze nieuiszczone koszty sadowe poniesie Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiedli wnioskodawcy, zaskarzajac je w czeSci — co do pkt 81lit. aib, tj. w zakresie,
w jakim Sad ustalil splate od M. O. na rzecz wnioskodawcoéw jedynie na kwoty po 12.844,62 zl, podczas gdy splata
powinna wynosi¢ po 21.461,39 zl na rzecz kazdego z wnioskodawcow.

Kwestionowanemu rozstrzygnieciu apelujacy zarzucili naruszenie art. 358" § 3 k.c., art. 1035 k.c. i art. 212 § 2 k.c.
poprzez ustalenie blednej wysokoSci splaty i niewlasciwe rozwazenie interes6w stron przy powszechnie znanej zmianie
wartoSci sily nabywczej pieniadza w latach 1978, 1991 i 2004, tj. poprzez bledne uznanie, ze wplata kwoty 260.000
(...) w 1991 r. odpowiadala 86% wkladu mieszkaniowego, co w efekcie doprowadzilo do blednego uznania, ze naklad
z majatku wspolnego M. (...) na majatek osobisty W. M. odpowiada kwocie 72.896,18 zl.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty, apelujacy domagali sie zmiany zaskarzonego postanowienia w pkt 8 lit. aib
poprzez zasadzenie od M. O. narzecz K. M. i R. M. (1) splat w kwotach po 21.461,39 zl, jak réwniez wnie$li o zasadzenie
kosztow postepowania za IT instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego $§wiadczonego na rzecz wnioskodawcow
z urzedu, nieoplaconych w calo$ci ani w czesci.

Apelujacy wnieSli rowniez o dopuszczenie do akt sprawy wykazu przecietnych miesiecznych wynagrodzen w
gospodarce narodowej w PLN w latach 1950-2016 na okoliczno$¢, ze Sad Rejonowy w swoich rozwazaniach nie wzigl
pod uwage hiperinflacji oraz, ze dokonujgc waloryzacji nakladu przy pomocy poréwnania przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia, mozna ustalié, Ze kwota 260.000 (...) w 1991 r. nie mogla stanowié réwnowarto$ci kwoty 79.896,18
PLN.

W odpowiedzi na apelacje, uczestniczka M. O. domagala sie jej oddalenia w calo$ci oraz zasadzenia od wnioskodawcéw
na jej rzecz kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wnioskodawcow okazala sie bezzasadna.

Tytulem wstepu stwierdzi¢ nalezy, ze Sad odwolawczy w calo$ci podziela ustalenia faktyczne Sadu I instancji,
przyjmujac je za wlasne i czyniac integralna czeScia ponizszych rozwazan. W konsekwencji, Sad Okregowy nie widzi
konieczno$ci ich ponownego, szczegdlowego przytaczania.

Kwestionowanemu rozstrzygnieciu apelujacy postawili tylko jeden zarzut, a mianowicie zarzucili, iz Sad I instancji

naruszy! art. 358' § 3 k.c., art. 1035 k.c. i art. 212 § 2 k.c. poprzez bledne ustalenie wysokoéci kwot naleznych
wnioskodawcom tytutem splat oraz niewlasSciwe rozwazenie intereséw uczestnikéw postepowania przy powszechnie
znanej zmianie wartoSci sily nabywczej pieniadza w latach 1978, 19911 2004, tj. poprzez bledne uznanie, ze w 1991 1.
kwota 260.000 (...) odpowiadala 86% wkladu mieszkaniowego, co w efekcie doprowadzilo do blednego uznania, ze
naklad z majatku wspdlnego M. (...) na majatek osobisty W. M. odpowiada kwocie 72.896,18 zl.

Zarzut ten jest chybiony.



Zgodnie bowiem z ugruntowanym w orzecznictwie pogladem, podzielanym réwniez przez Sad Okregowy, art. 358" § 3
k.c. nie ma zastosowania przy podziale majatku wspdlnego (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrze$nia
2009 ., VCSK 39/09, L., z dnia 26 stycznia 2011 r., II CSK 321/10, L., czy z dnia 29 wrze$nia 2011 r., IV CSK 632/10,
L.).

Prawo rodzinne stanowi cze$¢ prawa cywilnego, ale wykazuje swoiste cechy. Z tego wzgledu przepisy prawa rodzinnego
maja charakter lex specialis w stosunku do przepiso6w prawa cywilnego. Materialnoprawng podstawa zadania zwrotu
wydatkéw i nakladow na majatek osobisty, poczynionych z majgtku wspélnego malzonkow, jest art. 45 k.r.o., aw
sprawach nieunormowanych stosuje sie odpowiednio — z mocy odestania zamieszczonego w art. 46 k.r.o. — przepisy
o wspolnosci majatku spadkowego i o dziale spadku. To unormowanie, potwierdzone przez przepisy procesowe (art.

567 § 11 3 k.p.c.), ma charakter wyczerpujacy, wylaczajacy korzystanie w jego obrebie z art. 358" § 3 k.c., nawet w
spos6b odpowiedni. Przy podziale majatku dorobkowego malzonk6w nie orzeka sie ,,0 zmianie wysokosci lub sposobu
spelienia §wiadczenia od poczatku pienieznego”, lecz uwzglednia sie w koncowym rozliczeniu wydatki i naklady w
sposob przyjety od dawna w judykaturze. Wprowadzony p6zniej — a mianowicie dopiero na mocy ustawy z dnia 28
lipca 1990 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 55, poz. 321) — art. 358" § 3 k.c. nie moze tych zasad
zmienié ani korygowac. (vide: postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia 2009 r., V CSK 39/09, L.).

Na tle stosowania art. 45 k.r.o., utrwalil sie w judykaturze poglad — na ktéry zreszta powolal sie Sad I instancji,
dokonujac rozliczenia nakladéw — zgodnie z ktéorym naklady z majatku wspolnego na majatek odrebny nalezy rozliczy¢
w ten sposob, ze ustala sie stosunek procentowy ich warto$ci do warto$ci nabywanego skladnika majatkowego w chwili
nabycia, a nastepnie te relacje ,,przenosi sie” na chwile dokonywania podzialu majatku wspdlnego malzonkéw (por.
uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1980 r., III CZP 46/80, L., z dnia 17 kwietnia 1989 r., III CZP 31/89, (...)
1989, nr 4, s. 12, czy z dnia 5 pazdziernika 1990 r., III CZP 55/90, L., jak réwniez postanowienie Sagdu Najwyzszego
z dnia 11 grudnia 2008 r., III CSK 356/08, L.).

Przenoszac powyzszy wywod na grunt sprawy, bedacej przedmiotem kontroli instancyjnej, stwierdzié zatem trzeba,
ze w sytuacji, gdy Sad Rejonowy, wobec braku mozliwosci poczynienia odmiennych ustalen, bedacego konsekwencja
niedostatku materialu dowodowego, przyjal, iz wklad mieszkaniowy, zwiazany ze spoldzielczym lokatorskim prawem
do lokalu nr (...), polozonego w S. przy ul. (...), stanowigcy 70% kosztu budowy w/w lokalu, zostal splacony z majatku
wspoOlnego W. M. i uczestniczki M. O. w 86%, warto$¢ owego nakladu na dzien ustania wspélnoSci majatkowej
malzenskiej W. M. i M. O. — przy ustaleniu, ze rynkowa warto$¢ przedmiotowego lokalu wedlug stanu na dzien 20
czerwcea 2004 1. i wedtug cen aktualnych — wyraza sie kwotg 72.896,18 z} [86% x (70% x 121.090 z1)]. W konsekwencji,
Sad I instancji trafnie ustalil, ze obojgu wnioskodawcom nalezg sie splaty w kwotach po 12.844,62 z} [(13/48 x 84.763
z}) — (Va4 x 36.448,09 z1) — 1.000 z1].

Wobec powyzszego, nalezy sformulowac wniosek, iz apelacja nie zawiera zarzutéw, mogacych podwazyé¢ stanowisko
Sadu Rejonowego, a tym samym, jako bezzasadna, podlega¢ musi oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art.
138 2k.p.c.

Tytulem pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym K. M. i R. M. (1) Sad odwotawczy przyznat
r. pr. A. K. kwote 738 zl, ktérej wysokos¢ ustalil w oparciu o § 16 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 8 pkt 4 i w zw. z § 4 pkt 3
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. z 2016 r., poz. 1715).

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl w oparciu o art. 520 § 1 k.p.c.




