Sygn. akt III Ca 1753/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 maja 2018 r., wydanym w sprawie z powddztwa H.

I Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w K. przeciwko E. B. o
zaplate, Sad Rejonowy w Lowiczu zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 2 364,16 zi

z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od kwoty 2 198,56 zt od dnia

26 listopada 2016 roku oraz kwote 930 zl tytulem zwrotu kosztow procesu.

Apelacje od tego orzeczenia wniosla pozwana, zaskarzajac je w caloSci, domagajac sie jego zmiany przez oddalenie
powddztwa w calo$ci i zasadzenie od powoda na rzecz skarzacej zwrotu kosztéw postepowania za obie instancje,
ewentualnie jego uchylenia oraz przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji z pozostawieniem
temu Sadowi rozstrzygniecia

o kosztach postepowania apelacyjnego. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucono naruszenie:

1. art. 6 k.c. oraz art. 120 k.c. w zw. z art. 75 ust. 1 prawa bankowego przez bledne przyjecie wymagalno$ci roszczenia;

2. art. 6 k.c. w zw. z art. 69 prawa bankowego i art. 720 k.p.c. przez bledne przyjecie wykazania, ze pozwanej
przekazano Srodki pieniezne;

3. art. 233 § 1 k.p.c. przez dowolna, a nie swobodna, ocene zebranego
w sprawie materialu dowodowego prowadzaca do przyjecia, ze pozwanej wyplacono $rodki pieniezne oraz istnienia
i wysoko$ci dochodzonego roszczenia;

4. art. 227 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. przez nieuzasadnione przyjecie, ze umowa bankowa i wyciag z zalacznika do
umowy cesji stanowig dowdd wysokoSci i zasadno$ci dochodzonego roszczenia;

5. art. 385" k.c. i art. 384 § 1 k.c. w zakresie przyjecia dostarczenia pozwanej wzorca umownego przed podpisaniem
umowy i blednego uznania, ze umowa nie zawiera klauzul niedozwolonych;

6. art. 509 § 1 k.c. przez jego niewlasciwa wykladnie polegajaca na uznaniu, ze powod przedlozonymi dokumentami
wykazal skuteczny przelew wierzytelnoéci i wejécie w prawa wierzyciela;

7. art. 328 § 2 k.p.c. wskutek braku odniesienia sie do wszystkich zarzutéw podniesionych przez pozwang.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacja nie jest zasadna.

W pierwszej kolejnoéci zaznaczy¢ trzeba, ze niniejsza sprawa rozpoznana zostala w postepowaniu uproszczonym,
to za$ determinuje konieczno$¢ zastosowania okre§lonych dla tego rodzaju spraw regulacji szczeg6lnych, zwlaszcza
dyspozycji przepisu art. 505" § 2 k.p.c., zgodnie z ktérym jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania
dowodowego, to uzasadnienie wyroku powinno zawierac jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku

z przytoczeniem przepisow prawa. W dalszej kolejnoSci trzeba mieé takze na uwadze, ze w postepowaniu
uproszczonym apelacja ma charakter ograniczony, a celem postepowania apelacyjnego nie jest tu ponowne
rozpoznanie sprawy, ale wylacznie kontrola wyroku wydanego przez sad I instancji w ramach zarzutow podniesionych
przez skarzacego. Innymi slowy moéwige, apelacja ograniczona wiaze sad odwolawczy, a zakres jego kompetencji
kontrolnych jest zredukowany do tego, co zarzuci w apelacji skarzacy. Wprowadzajac apelacje ograniczona,
ustawodawca jednoczeénie okreéla zarzuty, jakimi moze poslugiwaé sie jej autor i zakazuje przytaczania dalszych
zarzutoéw po uplywie terminu do wniesienia apelacji — co w polskim porzadku prawnym wynika z art. 505° § 1" i 2
k.p.c. (tak w uzasadnieniu uchwaly skladu 7 sedziéw SN z dnia



31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, OSNC Nr 6 z 2008 r., poz. 55; tak réwniez

M. M., ,Apelacja w postepowaniu cywilnym. Komentarz. Orzecznictwo”, W. 2013, s. 305-306). Tym samym w ramach
niniejszego uzasadnienia poprzestaé nalezy jedynie na odniesieniu sie do zarzutéw apelacji, bez dokonywania analizy
zgodnoSci zaskarzonego rozstrzygniecia z prawem

w pozostalym zakresie.

Nie doszlo do zarzucanego naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., gdyz dokonana przez Sad Rejonowy ocena materiatu
dowodowego jest wielowatkowa, obejmuje caly material dowodowy zgromadzony w sprawie, a wyciggniete w jej
ramach wnioski sa zgodne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego. Ocena dowod 6w spetnia nie jest wiec dowolna,
ale swobodna. Analize materialu dowodowego sprawy trzeba polaczy¢é omoéwieniem zarzutu naruszenia art. 227 k.p.c.
w zw. z art. 232 k.p.c. Nie jest bowiem prawda, ze tylko umowa bankowa

i wyciag z zalacznika do umowy cesji zostaly wziete pod uwage przy ustalaniu wysokosci i zasadnos$ci dochodzonego
roszczenia. Skarzaca nie neguje, ze zawarta umowe o karte kredytowa, ktéra okreslala — miedzy innymi — zasady
udostepniania jej Srodkow, a takze warunki i terminy platnosSci. Powod przedstawit szczegdlowe rozliczenie transakeji
(wyplaty gotowki oraz platnoéci za towary i uslugi), ktére stanowi wykazanie dochodzonych kwot z okre$leniem
terminéw i tytuldéw uruchomienia Srodkoéw. Skarzaca nie zanegowala tego rozliczenia — w ogoéle sie do niego nie
odniosta i nie stawila sie na zaden

z dwoch termindéw rozpraw. W okolicznoS$ciach tej sprawy, zgodnie z art. 230 k.p.c., mozna bylo twierdzenia powoda
o faktach istotnych dla rozstrzygniecia sprawy potraktowaé za przyznane milczaco przez pozwana. Sad I instancji
moglt milczenie pozwanej potraktowaé jako przyznanie, gdyz powo6d przedstawil rozliczenie na zarzut pozwane;j.
Rozliczenie to stanowilo nowe okolicznos$ci, ktérych pozwana nie zanegowata. Nie jest tak, co zdaje sie sugerowac
skarzaca, ze wyciagi z rachunku bankowego stanowig dowod konieczny dokonanych operacji. Przywolanie faktow
w postaci zestawienia operacji, ktére zanegowane nie zostaly, wystarcza do uznania okolicznoéci za wykazane. Brak
reakeji pozwanej na przedstawione rozliczenie, mozna bylo uzna¢ za przejaw braku zamiaru zaprzeczenia faktow
przytoczonych przez strone przeciwng (tak, np.

w wyroku SN z dnia 18 czerwca 2004 r., IT CK 293/03, nie publ.). Wbrew zarzutom apelacji nie chodzilo wiec w
tym przypadku o przerzucenie na skarzaca ciezaru dowodu czy postuzenie sie dowodami (umowa o karte kredytowa,
umowa cesji), ktore nie dotyczyly okoliczno$ci uznanych za udowodnione.

Od strony prawa materialnego skarzaca kwestionowala istnienie naleznosci z odwolaniem sie do art. 69 prawa
bankowego i art. 720 k.p.c. Zgodzi¢ sie trzeba ze skarzaca, ze samo zawarcie umowy kredytu lub pozyczki, zgodnie
z przywolanymi przed chwilag normami prawa materialnego, nie stanowi dowodu wyplaty konkretnych $§rodkéw. Nie
jest jednak prawda, ze Sad Rejonowy ustalil omawiane okoliczno$ci tylko na podstawie umowy o karte kredytowa. Byl
to jedynie element stanu faktycznego, ktéry zostal uzupeliony wykazem transakcji w sposéb opisany w poprzednim
akapicie.

Nie ma racji skarzaca, ze nie wykazano wymagalnoéci dochodzonego roszczenia. W zaden spos6b nie mozna mowic
0 zarzucanym naruszeniu art. 75 ust. 1 prawa bankowego, ktéry stanowi wylacznie podstawe do reakcji wierzyciela
na niedotrzymanie przez kredytobiorce warunkéw udzielenia kredytu w postaci wypowiedzenia umowy. Skarzaca
przywolala w apelacji szereg wypowiedzi sadow powszechnych i Sgdu Najwyzszego, ktore zawieraja trafne tezy. Trzeba
jednak zastanowic sie na ile wypowiedzi te pasuja do stanu faktycznego niniejszej sprawy. Pozwana nie zaciggnela
~Zwyklego” kredytu, ale korzystata z karty kredytowej, ktéra umozliwiala zadluzanie sie w ramach przyznanego limitu
zadluzenia z obowiazkiem cyklicznej splaty co najmniej czesci zadluzenia (minimalna kwota splaty). Splata uwalniala
mozliwe do uzyskania §rodki. Od kazdej wyplaconej ztotdwki czy zrealizowanej transakeji bezgotowkowej od razu byly
naliczane odsetki (ustep 4.2 umowy).

W konsekwencji nie bylo w tym przypadku klasycznego zagadnienia stawiania kredytu w stan natychmiastowej
wymagalno$ci w zwigzku z wypowiedzeniem umowy. OczywiScie wypowiedzenie umowy bylo mozliwe, skutkujac
brakiem mozliwoSci dalszego obcigzania karty i uprawnieniem do zgdania zaplaty calo$ci naleznosci bez oczekiwania
na umowny termin platnosci. Jednak — wbrew twierdzeniom apelacji — nie przekladalo sie na wyzsze odsetki (odsetki
od zadluzenia zwyklego i przeterminowanego sa identyczne — ust. 6.1 in fine). Przeterminowane zadluzenie rodzito



wylacznie dodatkowe obciazenia upominawcze i zwiazane z dochodzeniem roszczen (ust. 6.2 umowy). Innymi stowy,
wobec wykazania kwoty zadluzenia i momentu powstania tego zadluzenia przez zlozone zestawienie operacji na
rachunku, mozna ustali¢ kwote naliczong tytulem odsetek. Nadto, niezaleznie od tego, kiedy umowe skutecznie
wypowiedziano, niewatpliwie istnialo wymagalne zadluzenie zwigzane z operacjami dokonanymi kartg, co oméwiono
w poprzednim akapicie. Nie ma takze watpliwo$ci, ze wystepowanie zadluzenia uprawnialo do pobrania optat, ktére
wyliczyt powdd. Przy okazji, w kontek$cie podniesionego zarzutu naruszenia art. 120 § 1 k.c., nalezy podkresli¢, ze w
okolicznoSciach tej sprawy nie moze by¢ mowy o przedawnieniu roszczenia. Umowa zawarta zostala

w pazdzierniku 2014 roku, a pozew zostal zlozony w listopadzie 2016 roku. Natomiast roszczenia banku z umowy
kredytu, takze tak swoistej, jak

w przypadku kredytu w ramach limitu z wystawieniem karty kredytowej, przedawniaja sie w terminie trzyletnim na
podstawie art. 118 k.c. — jako roszczenia zwigzane z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej przez bank (tak, stusznie
wyrok SA w Warszawie z 2.3.2017 ., VI ACa 1647/15, L.).

Nie mozna zgodzié sie z pozwana, Ze zapisy umowy w czeéci dotyczacej odsetek sg abuzywne (art. 385" k.c.) z uwagi
na zmienng stope oprocentowania. Skarzaca zapomina, ze sporna umowa zawiera tylko jedna stope odsetkowa —
sg to odsetki maksymalne. Wysoko$¢ tych odsetek zmienia sie w czasie niezaleznie od postanowienn umowy. W tej
sytuacji zapis ustepu 4.1 mial funkcje gwarancyjng dla klienta — pobierane od niego odsetki nie mogly przekraczac
stopy odsetek maksymalnych, ktére az do konca roku 2015 wyliczano

z odwolaniem sie do stopy kredytu lombardowego NBP. Cala argumentacja apelacji o niejasnych, blankietowych
zapisach umowy jest w tej sytuacji bezprzedmiotowa.

Nie doszlo rowniez do zarzucanego naruszenia art. 384 k.c. Skarzaca na poparcie tego zarzutu przywolala szereg
ogoblnych twierdzen, pogladéw doktryny i orzeczen, ktore dotycza wzorcéw umownych. Trudno z nimi polemizowac,
bo sa stuszne. Maja one walor szkoleniowy i §wiadcza o opanowaniu techniki kopiowania elektronicznych zbioréw
wiedzy prawniczej. Niestety, takze w tym przypadku, zabraklo konkretnego nawiazania do stanu faktycznego sprawy.
Skarzgca twierdzi, ze ,przed przystapieniem do umowy nie otrzymata Ogblnych Warunkéw Umowy, Regulaminu” (str.
13 apelacji). Tymczasem powdd w ogdle nie powolywal sie w tej sprawie na zadne o.w.u. czy regulamin. W umowie
nie ma odwolania sie do takich wzorcéw umownych, a wiec nie ma sensu zastanawianie sie nad ich moca wigzaca w
stosunku do klienta. Oczywiscie wzorzec umowny moze mieé takze posta¢ wzoru umowy. Jednak tej kwestii apelacja
w ogoble nie dotyczy. Twierdzenia skarzacej sa zbyt ogolnikowe

i oderwane od istoty spornego stosunku prawnego, aby wyciggnac¢ z nich wniosek, ze cze$¢ postanowien kontraktu
miala postaé nieprawidlowo zaproponowanego wzorca umowy. Sam zarzut braku znajomoéci postanowien umownych
jest golostowny i pozostaje w sprzecznoéci z odwiadczeniem podpisanym przez nig przy zawarciu umowy (ust. 21
umowy).

Zgodzi¢ sie nalezy z Sadem Rejonowym, ze dolaczony do pozwu materiat dowodowy potwierdza fakt zawarcia
przez powoda z pozyczkodawca umowy przelewu wierzytelnosci, a wiec i jego czynng legitymacje procesows. Zarzut
naruszenia art. 509 § 1 k.c. nie zastlugiwal na uwzglednienie. Z art. 509 § 11 2 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika
przenies¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu
albo wlasciwo$ci zobowigzania. Wraz z wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwiazane z nig prawa, w
szczegblnosci roszezenie

o zalegle odsetki. Ewidentnie przelew mog} by¢ dokonany bez zgody pozwanej

i wskutek cesji na powoda przeszlo roszczenie o zaplate Swiadczenia gldwnego oraz §wiadczen z nim zwiazanych.
Cesjonariusz wstapil w pozycje prawng cedenta. Powdéd dokumentami wykazal fakt zawarcia umowy cesji i objecie
umowa wierzytelnoéci w stosunku do pozwanej. W tym przypadku nie ma zadnych watpliwo$ci co do objeciem
zakresem przedmiotowym przelewu tej wierzytelnoSci, oznaczonej w zalaczniku do umowy. Dla realizacji tego
celu wystarczajacy byl wyciag z zalacznika do umowy. W ten sposdéb potwierdzono, ze w zalgczniku ujeta jest —
miedzy innymi — przedmiotowa wierzytelnoéé. Zadne wzgledy prawne nie przemawiaja za istnieniem obowigzku
przedstawiania pelnego wykazu wierzytelno$ci (zbywane portfele czesto obejmuja dziesiatki tysiecy pozycji). Zlozona
do akt kopia umowy spelnia warunki z art. 129 § 2 k.p.c.



Zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. nie mogl by¢ skuteczny, gdyz nie wykazano w tym przypadku uchybienia,
ktore moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy. Na podstawie przedmiotowego uzasadnienia mozna odczytaé sposob
rozumowania Sadu Rejonowego, ktére w pelni poddaje sie kontroli instancyjnej.

Z tych wszystkich wzgleddéw, na podstawie art. 385 k.p.c., apelacja podlegala oddaleniu.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z art. 98 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. oraz § 2 pkt 3w zw. z §
10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych (tekst jedn. Dz.U. z 2018 r. poz. 265).



