Sygn. III Ca 1820/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 11 czerwca 2018 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt I C 277/18. z powodztwa (...)
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w W. przeciwko A. B. o zaplate, Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa
w Lodzi:

1. oddalil powo6dztwo;
2. zasadzil od powoda na rzecz pozwanej kwote 3.617 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Swoje rozstrzygniecie Sad I instancji opart na ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych,
ktore przedstawiajqg sie nastepujgco:

W dniu 20 lipca 2010 roku A. B. zawarla z (...) Bankiem (...) Spétka Akcyjng w W. umowe pozyczki nr (...) na kwote
20.000 zl. Splata pozyczki miala nastgpi¢ w 96 ratach miesiecznych

w wysokoéci i terminach okreslonych w harmonogramie. Oprocentowanie kredytu bylo zmienne — uzaleznione od
stopy procentowej aktualnie obowiagzujacej w Banku. Pozyczkobiorca mogl wypowiedzie¢ umowe m.in. w przypadku
wystapienia zaleglosci

w platno$ci dwoch pelnych rat pozyczki.

Wobec niedotrzymania warunkéw umowy wierzyciel pierwotny w dniu 3 marca 2011 roku wypowiedzial zawarta
umowe kredytu, z zachowaniem 30-dniowego okresu wypowiedzenia.

(...) Bank (...) Spdtka Akcyjna w W. w dniu 26 sierpnia 2011 roku wystawila bankowy tytul egzekucyjny nr (...)
przeciwko pozwanej. Postanowieniem z dnia 10 pazdziernika 2011 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi
nadal ww. tytulowi klauzule wykonalnoSci.

W dniu 9 grudnia 2011 roku (...) SA zawarla z powodem umowe sprzedazy wierzytelno$ci, na mocy ktérej bank
przeniést na powoda wierzytelno$ci wyszczegdlnione w zalaczniku nr 1 do umowy.

Wierzyciel pierwotny pismem z dnia 12 stycznia 2014 roku zawiadomil pozwanag
o0 przeniesieniu wierzytelno$ci na powoda.

W dniu 3 sierpnia 2017 roku pow6d wezwal pozwana do zaplaty kwoty 29.999,72 z}.

W okresie od dnia 1 grudnia 2011 roku do dnia 9 grudnia 2016 roku pozwana dokonala na rzecz powoda wplat w
lacznej kwocie 14.233,12 zt.

A. B. utrzymuje sie z wynagrodzenia za prace w kwocie 1.530 zl miesiecznie. Po oplaceniu stalych zobowigzan pozostaje
jej niewielka kwota na utrzymanie. Wobec niej prowadzone jest takze postepowanie egzekucyjne.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy oddalil powodztwo.

Sad Rejonowy podkreslil, ze bezspornym jest fakt zawarcia przez pozwang umowy o pozyczke z Bankiem (...) SAw
W. i fakt jej wypowiedzenia przez pozyczkodawce. Pozwana konsekwentnie kwestionowala jednak legitymacje czynna
powoda, wobec braku wykazania, jakie konkretnie wierzytelnosSci powdd nabyl w zwigzku z zawarciem umowy cesji,
podnosila zarzut nieistnienia wierzytelnoSci przystugujacej powodowi oraz jej nieudowodnienie tak co do zasady jak
i wysoko$ci, nadto zarzut przedawnienia dochodzonych pozwem roszczen.

Podniesione przez pozwang zarzuty Sad Rejonowy uznal za zasadne. W ocenie Sadu meriti powod nie wykazatl swojej
legitymacji czynnej oraz nie wykazal zasadnoéci i wysokoSci samego roszczenia dochodzonego od pozwane;j.



Powdd nie udowodnil, ze dochodzona od pozwanej wierzytelno$¢ w istocie objeta byla umowa przelewu wierzytelno$ci
z dnia 9 grudnia 2011 roku. Zlozyl jedynie wyciag z elektronicznego zalacznika do umowy cesji, ktéry to jednak
dokument nie stanowi dowodu na istnienie legitymacji czynnej powoda. Dokument ten, bez wskazania kto jest jego
autorem i bez zadnego podpisu, nie moze by¢ nawet postrzegany jako tzw. dokument prywatny, ktérego formalna
moc dowodowa, jak stanowi art. 245 k.p.c. i tak ograniczalaby sie do domniemania, ze autor dokumentu zlozyl
o$wiadczenie zawarte w jego treSci. Materialna moc dowodowa tego dokumentu bez poparcia go odpowiednimi
dokumentami Zrédlowymi, jest nikla. Wydruk wyciagu dotyczy w istocie nalezno$ci wynikajacej z innej umowy niz
zawarta w dniu 20 lipca 2010 roku. Indywidualny numer umowy jest niezgodny z numerem zobowiazania zroédlowego
podanego w wyciagu.

Sad podkreslil, ze nawet w tytule tego zalacznika nie jest wskazany jego charakter, a nie jest rzeczg Sadu, zwlaszcza
w przypadku podmiotu, ktérego zasadnicza cze$¢ dzialalnos$ci skupia sie na skupowaniu wierzytelnoéci, prowadzenie
dochodzenia, jaki charakter ma przedmiotowy zalacznik i w jakim celu zostal sporzadzony. Zwlaszcza w przypadku
podmiotu, o ktéorym mowa, okoliczno$¢ nabycia danej, konkretnej wierzytelnos$ci nie moze budzi¢ watpliwosci. Sad
dodal, ze powdd jest w sprawie reprezentowany od poczatku przez zawodowego pelnomocnika, a strona pozwana od
poczatku postepowania kwestionowala jego legitymacje czynng. Powdd dopiero w kwietniu 2018 roku zalaczyl do
akt sprawy pisemny wyciag z zalacznika, jednakze w formie kompletnie nieczytelnej, uniemozliwiajacej weryfikacje
jego twierdzen. Powolywanie sie przy tym na tajemnice bankowa nie zwalnia powoda z jego obowiazku wykazania
dochodzonego roszczenia.

Sad Rejonowy argumentowal dalej, ze powdd nie zalaczyl do akt sprawy zadnego dowodu wskazujacego na to, w
jaki spos6b pozwana regulowala raty kredytu. Nie przedstawil takze dowodu wyplacenia §rodkéw, o ktorych mowa w
umowie pozyczki. Nie wiadomo zatem, czy pozwanej zostaly one udostepnione.

Powod twierdzac, ze pozwana zadluzyla sie wzgledem Banku jednocze$nie nie tylko tego nie udowodnil, ale nawet
nie wskazal, jaka cze$¢ zadluzenia nie zostala przez nia splacona, kiedy przypadal termin platnosci poszczeg6lnych
rat, a tym samym, kiedy te staly sie wymagalne. Nadto nie przedstawil wyliczenia uwzgledniajacego dokonane
przez pozwana wplaty do 2016 roku. Kazdy z dokumentéw przedstawionych do akt sprawy zawiera inng wysoko$é
»haleznego” powodowi $wiadczenia, nie wskazujac przy tym, z jakiego tytulu jest ono zasadne i jak ksztaltowalo sie
zadluzenie pozwane;j.

Zdaniem Sadu Rejonowego powyzsze po pierwsze czyni powodztwo nieudowodnionym, po drugie uniemozliwia
Sadowi zweryfikowanie poprawnosci wyliczenia zadluzenia pozwanej w tym sprawdzenia, czy prawidlowo i za jaki
okres naliczono pozwanej odsetki umowne i karne.

Sad podkresdlil, Zze to pow6d winien udowodnié, ze pozwana obcigza nieuregulowane zadluzenie wynikajace z
zawartej z nig umowy pozyczki (to nie na pozwanej spoczywat ciezar udowodnienia tego, ze takiego zadluzenia nie
ma). Tymczasem powodd nie zalgczajac do pozwu, jak réwniez po6Zniejszych pism procesowych zadnego dowodu
potwierdzajacego zasadno$¢ roszcezenia, czy wreszcie nie stawiajac sie na terminie rozprawy, tym samym praktycznie
pozbawil sie mozliwo$ci wykazania prawdziwo$ci swoich twierdzen.

Wobec skutecznego zarzutu nieudowodnienia roszczenia, Sad Rejonowy nie odnosit sie juz do kolejnych zarzutow
pozwane;.

O obowigzku zwrotu kosztéw procesu Sad pierwszej instancji orzekl na podstawie
art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost powdd zarzucajac zaskarzonemu orzeczeniu naruszenie:

- art. 233 § 1 k.p.c. polegajacego na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodéw poprzez wyprowadzenie
wnioskoéw sprzecznych z zasadami prawidlowego rozumowania



i doswiadczenia zyciowego przy dokonaniu oceny wiarygodnos$ci i mocy materialu dowodowego zgromadzonego w
niniejszej sprawie, ktore mialo zasadniczy wplyw na wynik sprawy poprzez przyjecie, iz powdd nie udowodnil, ze
posiada legitymacje procesowa czynna, podczas gdy okoliczno$¢ przejscia wierzytelnoéci na powoda wykazana zostala
w dostateczny sposéb dokumentami zalaczonymi do pozwu, w szczegdlnosci umowa cesji

z dnia 9 grudnia 2011 roku wraz z zalacznikiem nr 1 do aneksu nr (...) do umowy sprzedazy wierzytelnoSci oraz
dokumentacja bankowa przekazang przez poprzedniego wierzyciela;

- naruszenia przepiséw postepowania cywilnego w postaci art. 232 k.p.c.

wzw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c., ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy, polegajace na uznaniu przez Sad,
iz strona powodowa nie wykazala zasadno$ci i wysoko$ci kwoty pozostalej do splaty, podczas gdy powod przedlozyt
umowe pozyczki, postanowienia

o nadaniu klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu, bankowy tytut egzekucyjny, umowe przelewu
wierzytelno$ci, zawiadomienia o przelewie, wezwania do zaplaty, z ktérych jednoznacznie wynika zasadno$é i
wysoko$¢ roszezenia dochodzonego

w przedmiotowym postepowaniu.

Wobec podniesionych zarzutéw skarzacy wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci i zasadzenie od pozwanej
na rzecz powoda kwoty 20 853,50 zl wraz z odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, zwrotu
kosztow procesu za postepowanie przed Sadem I instancji wedlug norm przepisanych oraz zwrotu kosztéow za
postepowanie przed Sadem II instancji wedlug norm przepisanych, w tym oplaty od apelacji i kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym, wzglednie wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad I instancji z pozostawieniem temu Sagdowi orzeczenia o kosztach postepowania odwolawczego.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie oraz o zasadzenie od powoda na swojq rzecz zwrotu kosztéw
postepowania apelacyjnego wraz z kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja powoda jest bezzasadna i podlega oddaleniu.

Na gruncie obowiazujacego kodeksu postepowania cywilnego wyrazono poglad, ze jezeli chodzi o zarzuty apelacji, to
nalezaloby przyjaé, ze sa to przestanki (przyczyny), na ktoérych jest oparty wniosek o zmiane lub uchylenie wyroku (T.
Erecinski, Apelacja w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2009, s. 771 n. oraz (w:) Kodeks postepowania cywilnego...,
t. 2, red. T. Erecinski, s. 90 i n.; T. Misiuk-Jodlowska (w:) J. Jodlowski, Z. Resich, J. Lapierre, T. Misiuk-Jodlowska,
K. Weitz, Postepowanie cywilne, Warszawa 2007, s. 477). W postepowaniu apelacyjnym skarzacy ma pelng swobode
w przedstawianiu zarzutéw apelacyjnych i moze powolywaé sie na wszelkie powody zaskarzenia, ktére uwaza za
pozadane i odpowiednie z punktu widzenia swojego interesu; jedyne ograniczenie stanowia granice kompetencyjne
sadu drugiej instancji. W praktyce chodzi o zarzuty zwigzane z uchybieniami, ktérych - w ocenie skarzacego - dopuscil
sie sad pierwszej instancji w postepowaniu lub przy rozstrzyganiu sprawy. Rozrbznienie to nawigzuje do tradycyjnego
podzialu bledéw sadu na bledy proceduralne i bledy orzeczenia zwiazane z niewlasciwym zastosowaniem prawa
materialnego. Pierwsze z nich zwigzane sa z postepowaniem sagdu wbrew przepisom prawa procesowego; moga one
powstawac przez caly czas rozpoznawania sprawy. Przy ich rozpatrywaniu - podobnie zreszta jak w odniesieniu
do bledéw z drugiej grupy - nalezy zawsze wyjaéni¢, czy cechuja sie one kauzalnoScia. Inaczej moéwiac, nalezy
stwierdzi¢ istnienie zwigzku przyczynowego pomiedzy naruszeniem przepisu proceduralnego a trescia orzeczenia,
poza wypadkami naruszenia przepiséw proceduralnych skutkujacych niewaznoécia postepowania.

Sad II instancji rozpoznajgc sprawe na skutek apelacji, nie jest zwigzany podniesionymi w niej zarzutami naruszenia
prawa materialnego, wigza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego (por. uchwala skladu
siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego - zasada prawna z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, OSNC 2008, Nr 6,
poz. 55). Podkreéli¢ nalezy, ze w obecnym modelu procedury cywilnej sad odwolawczy nie ogranicza sie wylacznie
do kontroli orzeczenia sadu pierwszej instancji, lecz bada ponownie cala sprawe, a kontrolujac prawidlowosc¢
zaskarzonego orzeczenia, pelni rowniez funkcje sadu merytorycznego, ktéry moze rozpoznaé sprawe od poczatku,



uzupelié material dowodowy lub powtoérzy¢ juz przeprowadzone dowody, a takze poczynié¢ samodzielnie ustalenia na
podstawie materiatu zebranego w sprawie. Dokonanie ustalen faktycznych umozliwia bowiem sgdowi drugiej instancji
ustalenie podstawy prawnej wyroku, a wiec dob6r wlasciwego przepisu prawa materialnego, jego wykladnie oraz
dokonanie aktu subsumcji. Tym samym postepowanie apelacyjne - cho¢ odwolawcze - ma charakter merytoryczny
(zob. uchwala skladu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 roku, sygn. III CZP 59/98, publ. OSNC
1999/7-8/124; uchwala skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, OSNC
2008, Nr 6, poz. 55 i powolane tam orzecznictwo).

Dokonane przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne, Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne, uznajac za zbedne
ponowne ich przytaczanie. Nie dostrzega bowiem potrzeby ponowienia dowodéw dopuszczonych w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym. W tej sytuacji, jak slusznie podkres§la w swoich orzeczeniach Sad Najwyzszy, wystarczajaca
jest aprobata dla stanowiska przedstawionego w orzeczeniu sadu pierwszej instancji (tak tez Sad Najwyzszy m.in. w
wyroku z dnia 22 sierpnia 2001 r., sygn. V CKN 348/00, publ. LEX nr 52761, w postanowieniu z dnia 22 lipca 2010
r., sygn. I CSK 313/09, publ. LEX nr 686078, w wyroku z dnia 16 lutego 2005 r., sygn. IV CK 526/04, publ. LEX nr
177281; w wyroku z dnia 20 maja 2004 r., sygn. II CK 353/03, publ. LEX nr 585756). Sad Rejonowy powolal takze
prawidlowa podstawe prawng wyroku, przytaczajac w tym zakresie stosowne przepisy.

Zdaniem Sadu Okregowego wyrok Sadu Rejonowego odpowiada prawu i jako taki musi sie ostaé. Sad Okregowy
podziela i przyjmuje za wlasne poczynione przez Sad pierwszej instancji ustalenia.

Sad Okregowy nie podziela jedynie stanowiska Sadu Rejonowego, co do wykazania zawarcia umowy cesji
wierzytelno$ci przez pierwotnego wierzyciela z powodem, obejmujacej wierzytelnos$é przystugujaca w stosunku do
pozwanej. Jak wynika bowiem ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w dniu 20 lipca 2010 roku A.
B. zawarla z (...) Bankiem (...) Sp6lka Akcyjng w W. umowe pozyczki nr (...) na kwote 20.000 z} (w ustaleniach
faktycznych na skutek niedokladnosSci pominieto jeden czlon numeru tej umowy tj. ,, (...)").

Pismem z dnia 14 stycznia 2014 roku pierwotny wierzyciel zawiadomil pozwana o przelewie wierzytelnosci na rzecz
powoda z tytulu umowy pozyczki nr (...) zawartej w dniu 20 lipca 2010 roku, wskazujac, ze przeniesienie wierzytelnosci
stalo sie skuteczne dnia 15 grudnia 2011 roku (k. 27). W tych okoliczno$ciach brak jest podstaw do kwestionowania
legitymacji czynnej powoda. W tym tez zakresie zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. okazal sie skuteczny, co jednak z
przyczyn podanych nizej nie mialo wplywu na prawidlowos¢ orzeczenia Sadu I instancji.

W pozostalym zakresie dokonana przez Sad Rejonowy ocena materialu dowodowego nie narusza granic swobodnej
oceny dowoddw, wyznaczonej dyspozycja art. 233 § 1 k.p.c. Nie jest sprzeczna z zasadami logicznego rozumowania,
czy do$wiadczenia zyciowego i miesci sie w ramach swobody sadu (por. tez Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 6
listopada 1998 r., sygn. III CKN 4/98, publ. LEX nr 322031). Zarzut obrazy przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie moze
polegaé jedynie na zaprezentowaniu wlasnych, korzystnych dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na
podstawie wlasnej, korzystnej dla skarzacego oceny materialu dowodowego (tak tez Sad Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 10 stycznia 2002 r., sygn. IT CKN 572/99, publ. LEX nr 53136 i w wyroku z dnia 27 wrze$nia 2002 r., sygn. 11
CKN 817/00, publ. LEX nr 56906).

Sad Okregowy podziela ocene Sadu Rejonowego, ze powod nie udowodnil wysokoéci dochodzonego roszczenia.
Nalezalo zatem uznad¢, tak jak uczynil to Sad meriti, Ze powodztwo bylo juz w postepowaniu pierwszoinstancyjnym
nieprzygotowane, gdyz strona powodowa nie przedstawila dowodéw umozliwiajacych weryfikacje tego, czy
wierzytelno$¢ nadal istnieje i jakiej wysokoSci.

Wysoko$¢ dochodzonego roszczenia powinna zostaé wykazana przez nawigzanie do treSci umowy pozyczki, a nie
jedynie do tresci bankowego tytulu egzekucyjnego. Powdd powinien w oparciu o umowe kredytowa, dokumentacje
zwigzang z wyplata pozwanej Srodkéw i splatami przedstawi¢ wyliczenie wierzytelnoéci, jaka mu przystuguje.
Ponadto powinien zaprezentowaé¢ Sadowi dowody, w oparciu o ktére dokonal stosownych wyliczen. Tymczasem z
przedlozonych dokumentéw wynikajg r6zne kwoty naleznosci, ktorych wysokoéci nie sposéb zweryfikowac.



Racje ma Sad Rejonowy uznajac, ze nie ma podstaw do stwierdzenia, ze wysoko$¢ roszczenia zostala przez powoda
udowodniona. Pozew opierany byl o twierdzenie o nabyciu wierzytelno$ci od banku, ktéry byt wierzycielem z tytulu
umowy pozyczki. Do akt sprawy zalaczono kopie z umowy pozyczki oraz kopie umowy przelewu wierzytelno$ci, wraz z
kopia wydruku z elektronicznego zalacznika do umowy sprzedazy z dnia 9 grudnia 2011 roku. Jednakze na podstawie
tych dokumentéw nie sposdb wywnioskowaé, w jakiej wysokoséci powodowi przystuguje roszczenie. Nie da sie w
oparciu o zaprezentowane przez powoda dowody ustalié¢, dlaczego ewentualna nalezno$¢ mialaby opiewaé wlasnie na
kwote objeta pozwem. Kazde pismo powoda zawieralo inng wysoko$¢ naleznego powodowi §wiadczenia. Poczatkowo
powdd dochodzit zaplaty kwoty 30.000 zt (k. 2). W odpowiedzi na podniesiony przez pozwana zarzut przedawnienia
roszczenia powod zlozyt liste transakeji (k. 54-54 odwrot), z ktérej wynika, ze w okresie przed wytoczeniem powodztwa
pozwana wplacila powodowi lacznie 14.233,12 z1. W apelacji pow6d wskazujac warto$c przedmiotu zaskarzenia podaje
kwote 20.853,50 zl. Kwota taka odpowiada wysokosci nalezno$ci gtownej podanej w bankowym tytule egzekucyjnym
stwierdzajacym wysokos$¢ zadluzenia pozwanej na dzien 26 sierpnia 2011 roku (k. 25).

Nie mozna tez pomingé faktu, ze pozwana bezskutecznie domagala sie przedstawienia dokladnego rozliczenia pozyczki
(k. 57).

Powo6d w odpowiedzi na pismo pozwanej z dnia 26 lutego 2018 roku wskazal jedynie, ze wszelkie wplaty dokonane
przez pozwang zostaly uwzglednione przy wniesieniu pozwu. Tymczasem tre$¢ pozwu wskazuje na zadanie zasadzenia
naleznoSci glownej w wysokosci wynikajacej z bankowego tytulu egzekucyjnego, zatem nie uwzglednia wplat
dokonanych w okresie p6zniejszym, w szczegblno$ci juz bezposrednio na rzecz powoda.

Trzeba pamietaé, ze powadd trudni sie profesjonalnie dzialalnosciq gospodarcza, ktorej standardy
wymagajq zachowania petnej dokumentacji dotyczqcej konkreinej wierzytelnosci
1 zaprezentowania jej Sqdowi w sposob niebudzqgcy watpliwosci.

Z tej przyczyny mozna w stosunku do tego podmiotu stawiaé podwyzszone wymogi w zakresie
sposobu realizacji stosunkow prawnych zjego udzialem. Normatywnym tego wyrazem jest chocby
art. 355 § 2 k.c. Co za tym idzie, mozna od powoda zqgdaé szczegolnej starannosci takze w zakresie
dokumentowania czynnosci prawnych. Innymi stowy, apelujgcy nie moze wywodzié korzystnych
dla siebie skutkéw prawnych z braku starannosci w dowodzeniu swych zgdan zwiqzanych z
prowadzong przez niego dzialalnosciq gospodarczq.

Bezpodstawny jest tez zarzut naruszenia art. 232 k.p.c. Z powolanego przepisu wynika zasada, ze
to strony, a nie sad, powinny przedstawiaé¢ material pozwalajacy poczynié¢ ustalenia faktyczne,
z ktorych wywodzq skutki prawne. Sqd nie jest odpowiedzialny za wynik procesu (wyrok Sqdu
N. dnia 7 pazdziernika 1998 r., II UKN 244/98, OSNAPiUS 1999, nr 20, poz. 662). Sqd Rejonowy
prawidlowo ustalil przy tym, ze strona powodowa, na ktérej spoczywal ciezar dowodu, nie
sprostala obowiqzkowi wyrazonemu w art. 232 k.p.c.

Na powodzie spoczywal obowiazek wykazania istnienia jak i wysokosci dochodzonych wierzytelnosci ( art. 6 k.c.).
Zgodnie z przepisem art. 3 k.p.c. strony i uczestnicy postepowania obowigzani sa dawac¢ wyja$nienia co do okolicznoéci
sprawy zgodnie z prawdg i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody. Wskazaé nalezy, ze to na stronie
powodowej spoczywa ciezar dostarczenia sgdowi materialu dowodowego, na podstawie ktérego moglby on przekonaé
sie o prawdziwoéci faktow uzasadniajgcych zadanie, czyli na wykazaniu shuszno$ci zadania ( wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 26 wrze$nia2oo0o0r., III CKN 17/00).

Na marginesie doda¢ nalezy, ze sad nie jest o zwigzany orzeczeniem jakim jest postanowienie o nadaniu
klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu, w zakresie zaréwno zasadnoSci jak i wysokoSci
roszczenia. Kontrola sadowa dokonywana w postepowaniu klauzulowym ma $cisle okreslone granice i nie obejmuje
szeregu okoliczno$ci materialnoprawnych. Jest tak, gdyz postepowanie klauzulowe, toczace sie na skutek wniosku
banku o nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nie ma charakteru postepowania



rozpoznawczego, w ktorym sad bada zasadno$¢ roszczenia powoda, ale ma jedynie na celu sprawdzenie formalnych
przestanek nadania klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu, a nie jego merytoryczne badanie.
Nadajac klauzule wykonalno$ci, sad stwierdza, ze wystawiony przez bank tytul nadaje sie do realizacji w drodze
egzekucji. Ustalenie natomiast, czy naleznosé¢ rzeczywiscie istnieje i czy zostala wskazana w bankowym tytule
egzekucyjnym we wlasciwej wysokosci, wykracza poza zakres kognicji sadu przy nadawaniu klauzuli wykonalno$ci
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 7 lutego 2014 r., I ACa 687/13).

Majac na uwadze niezasadno$¢ zarzutéw apelacyjnych oraz jednocze$nie brak ujawnienia okolicznoSci, ktore
podlegaja uwzglednieniu w postepowaniu odwolawczym
z urzedu, apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Z uwagi na wynik kontroli instancyjnej kwestionowanego rozstrzygniecia, skarzacy, jako strona przegrywajaca
postepowanie odwolawcze, winien w oparciu o art. 98 § 1 k.p.c. zwr6ci¢ pozwanej poniesione koszty zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym, tj. kwote 1.800 zl, ktorej wysoko§é ustalono na podstawie § 10 ust. 1 pkt
1w zwiazku z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za
czynnoéci radcoéw prawnych (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1804, ze zm.).



