Sygn. akt III Ca 1859/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 12 lipca 2018 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, w sprawie z
wniosku E. G. z udzialem (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w L. o ustanowienie stuzebno$ci, wydal postanowienie, moca
ktoérego oddalil wniosek (pkt 1), nieuiszczone koszty sadowe przejal na rachunek Skarbu Panstwa (pkt 2) oraz ustalil,
ze kazdy z uczestnikéw ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie (pkt 3).

Zapadle postanowienie w caloSci zostalo zaskarzone apelacja przez wnioskodawczynie, ktéra w ramach zarzutow
powolala sie na naruszenie:

» art. 230 k.p.c. poprzez zignorowanie pasywnej postawy uczestnika wobec zglaszanych przez wnioskodawczynie
wnioskow i twierdzen,

« art. 228 k.p.c., art. 232 k.p.c., 235 k.p.c. i 236 k.p.c. poprzez oparcie orzeczenia na dowodach, ktérych w
sprawie nie dopuszczono i nie wnioskowano uniemozliwiajac stronie mozliwo$¢ ustosunkowania sie do ich treéci
i pozbawiajgcej wnioskodawczynie w tym zakresie mozliwoéci udzialu w postepowaniu oraz wypowiedzenia sie
w tym zakresie — w zwigzku z oparciem orzeczenia na treéci i dokumentach z akt I Ns 44/13 Sadu Rejonowego
dla Lodzi Widzewa w Lodzi,

« art. 6 k.c., art. 227, 229, 231, 232 k.p.c. 1233 § 1 k.p.c. i 328 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez bezpodstawne
i calkowicie chybione oparcie sie na dokumentach ze sprawy I Ns 44/13 Sad Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w
Lodzi, podczas gdy w miazdzacej czesci nie dotycza one kompletnie niniejszej sprawy i linii 15 kV M.-P.,

« art. 6 k.c., art. 227, 229, 231, 232 k.p.c. 1233 § 1 k.p.c.i 328 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez bezpodstawne
i calkowicie chybione oparcie sie na dokumentach ze sprawy I Ns 44/13 Sad Rejonowego dla Lodzi-Widzewa
w Lodzi, podczas gdy dokumenty te w ogole nie wykazuja okoliczno$ci wskazywanych przez Sad, budza razace
watpliwosci co do zwigzku ze sprawa, sa nierzetelne lub nie dotycza spornych linii,

« art. 292 k.c.,, w zw. z art. 174 k.c. i w zw. z (...) k.c. poprzez ich bledna wykladnie i stwierdzenie zasiedzenia
pomimo nie spelnienia przestanek do uwzglednienia zarzutu zasiedzenia, w szczego6lnoSci poprzez nie wykazanie
daty budowy linii w obecnym przebiegu,

+ blad w ustaleniach faktycznych i naruszenie art. 6 k.c., art. 227, 229, 231, 232 k.p.c. i 233 § 1 k.p.c. i 328 k.p.c.
w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez uznanie za udowodnione okoliczno$ci, na ktore nie przeprowadzono dowodow,
tj. w zakresie daty budowy linii w obecnym przebiegu,

o art. 21 ust. 11 64 ust. 1, 2 1 3 i 87 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej poprzez rozstrzygniecie
istniejacych w sprawie watpliwo$ci na korzy$c¢ uczestnika, przez co doszlo do ograniczenia prawa wlasnosci whrew
wyraznej treSci ustawy, w tym poprzez zastosowanie w sprawie niedopuszczalnych domnieman faktycznych oraz
nieprawidlowy rozklad ciezaru dowodu.

Na podstawie opisanych zarzutéw strona skarzaca wniosta o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uwzglednienie
wniosku oraz zasgdzenie kwoty 184166 zl tytulem wynagrodzenia za ustanowenie sluzebno$ci. Ewentualnie o
przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Ponadto wniosta o zasadzenie zwrotu kosztow
w postepowaniu I i IT instancji, w tym kosztow zastepstwa procesowego, od uczestnika na rzecz wnioskodawczyni,
wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy dodatkowo ustalil:

Przez dzialke wnioskodawczyni przebiegaja dwa fragmenty napowietrznych linii elektroenergetycznych o napieciu 15
kV. Pierwszy odcinek o dlugoéci 45 metrow relacji M.-Hydrofornia przebiega w poprzek dzialki wnioskodawczyni.



Natomiast drugi odciek o dtugosci okolo 442 metrow relacji M.-N. biegnie wzdluziw poprzek dziatki wnioskodawczyni
o nr 105/6. Linia wzdtuz dzialki zostala wybudowana w 1979 r. natomiast linia w poprzek dziatki w 1968 r. W 2014 roku
na skutek postawienia stupa wirowego nr 428 wraz z jego osprzetem doszlo do przebudowy linii 15 kV przebiegajacej
w poprzek dzialki wnioskodawczyni nr (...). Dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy na k 60 i 67, tj. projekt z
1978 r. oraz protokol odbioru z 30 czerwca 1979 r. nr 28/79 dotycza linii wzdluz dzialki (...), o czym Swiadczy dlugosé
linii objetej inwestycjg. Natomiast dokumenty znajdujgce sie na k. 55, 56 i 57, tj. projekt, mapa i protokél odbioru
dotycza linii biegnacej w poprzek dzialki nr (...). Wymiana slupow, ktéra miata miejsce w 2014 roku jest w zasadzie
niezauwazalna. Wskazana wymiana stupa polegala na przesunieciu w lewo badz w prawo o 1 metr maksymalnie 2
metry od uprzednio posadowionego stlupa. Na dzialce wnioskodawczyni nie stoi zaden shup, a shupy takie stawia sie
w odlegloéci co 200-250 m. Nowy posadowiony stup wirowy znajduje sie w odleglosci okolo 25 m od granicy dziatki
wnioskodawczyni, dlatego tez przesuniecie stupa nie powoduje znaczacej zmiany przebiegu osi linii modernizowane;.
Dokona modernizacja minimalnie przesunela linie biegnaca nad dzialka wnioskodawczyni.

(pisemna opinia bieglego — k. 588- 612, pisemna opinia uzupehiajaca — k. 652-660, ustana opinia uzupeliajaca —
protokol rozprawy z dnia 3 lutego 2020 r — k. 710 znacznik od 00:05:07 do 00:45:44)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie, albowiem zaskarzony wyrok w istocie rzeczy odpowiada prawu.

Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w gléwnej mierze na podstawie prawidlowo ustalonego stanu faktycznego,
ktoére to ustalenia Sad Okregowy w zakresie konkluzji podziela i przyjmuje za wlasne. Od strony merytorycznej
sprawa rowniez zostala trafnie osagdzona, wobec czego podzieli¢ nalezy wyrazona przez Sad Rejonowy ocene prawna,
sprowadzajaca sie do tego, ze zgloszony przez E. G. wniosek o ustanowienie stluzebno$ci przesylu podlegat oddaleniu.
Natomiast pewne zastrzezenia mozna zglosi¢ co sposobu rozumowania Sadu, ktéry doprowadzil go do takiej wlagnie
konkluzji. Mianowicie Sad I instancji w zbyt szeroki sposéb potraktowat sprawe, powolujac sie na podobny stan
faktyczny i prawny oraz stosowne dokumenty z akt innej sprawy, tj. sprawy I Ns 44/13 Sadu Rejonowego dla Lodzi-
Widzewa w Lodzi. Sadowi umknelo, ze poszczegolne dokumenty nie dotycza bezposrednio dziatki wnioskodawczyni
E. G., na co zreszta slusznie zwrdcila uwage strona apelujaca. Zaistniale w tej sferze uchybienie mimo wszystko
nie mialo az tak donioslego znaczenia jak chciala tego skarzaca, przez co brak bylo podstaw do wyeliminowania
kontrolowanego orzeczenia z obrotu prawnego. W przedmiotowej sprawie istota problemu sprowadza sie do kwestii
zasiedzenia stluzebno$ci przesytu, dlatego tez w tym kierunku beda prowadzone dalsze rozwazania, z jednoczesnym
pominieciem zarzutow, ktore nie dotycza tego zagadnienia.

W niniejszej sprawie istota problemu sprowadza sie tak naprawde do kwestii skutecznosci podniesionego przez
uczestnika zarzutu zasiedzenia sluzebno$ci odpowiadajacej tresci stluzebnoSci przesylu. Na tym tez tle zostaly
sformulowane liczne zarzuty apelacyjne, ktére dotycza zar6wno naruszenia prawa procesowego, jak i naruszenia
unormowan materialnoprawnych. Mimo rozdzielenia w tresci §rodka odwolawczego obu kategorii zarzutow Sad
Okregowy zdecydowal sie na ich laczne rozpoznanie, poniewaz odnosza sie one do tej samej problematyki.
Dokladnie rzecz biorac skarzaca w istocie zakwestionowala poczyniong przez Sad Rejonowy ocene ustalonego stanu
faktycznego w kontekscie przepisow prawa materialnego statuujacych przestanki zasiedzenia stuzebnosci. Z twierdzen
i zapatrywan apelujacej wynika za$, ze jej uwagi, zastrzezenia i watpliwosci dotycza trzech kluczowych zagadnien,
ktore przedstawiajg sie nastepujaco:

e oparcie sie przez Sad Rejonowy na dokumentach ze sprawy I Ns 44/13,
e niewykazanie daty budowy linii w obecnym przebiegu,
e rozstrzygniecie watpliwoSci na korzy$¢ uczestnika.

Stusznie podnosi skarzaca, ze Sad Rejonowy nieprawidlowo powolal sie na dokumenty z akt sprawy I Ns 44/13,
uniemozliwiajac stronom mozliwo$¢ ustosunkowania sie do ich treSci, tym bardziej iz rzeczone dokumenty nie



dotyczaca spornej dzialki, lecz budowy linii w poblizu dzialki wnioskodawczyni. Jednakze z akt przedmiotowej sprawy,
dokumentow w niej zawartych oraz z opinii bieglego J. Z. da sie wyprowadzi¢ wnioski prowadzace do uznania, iz w
niniejszej sprawie doszlo do zasiedzenia w zlej wierze.

Rozwazania w niniejszej sprawie nalezy rozpocza¢ od stwierdzenia, ze prawo wlasnoSci jest najsilniejszym prawem
majatkowym, podlegajacym szczeg6lnej ochronie prawnej. Kazda instytucja prawna ingerujaca w prawo wlasnosci
jest wiec swoistego rodzaju odstepstwem od normy, przez co nalezy traktowac ja wyjatkowo. Niemniej jednak w razie
konfliktu intereséw prawo wlasno$ci niekiedy musi ustgpi¢. Taki wlasnie przypadek zachodzi chociazby odnoénie
dostarczania pradu, poniewaz jako wazna potrzeba spoleczna uzasadnia ona ograniczenia prawa wlasnoéci i to
mimo jego rangi i znaczenia. W sytuacji gdy zwigzane jest to z korzystaniem z gruntéw ich wlasciciele musza sie
liczy¢ z uszczupleniem ich wlascicielskich prerogatyw. Korzystanie z cudzych nieruchomoéci zwigzane z przesytaniem
pradu wrecz automatycznie taczy sie z ograniczeniem uprawnien wlascicieli tych nieruchomoéci. Tytut do wkroczenia
na cudza nieruchomo$é moze zosta¢ wykreowany w dwojaki sposob: po pierwsze w trybie administracyjnym oraz
po drugie w trybie cywilnoprawnym (np. umowa z wlaécicielem nieruchomodci, zgoda wtaéciciela), przy czym w
tym ostatnim przypadku do$¢ czesto odbywa sie to na drodze sadowej (ustanowienie stuzebnoéci przesylu oraz
jej zasiedzenie). Skoro w sprawie nie pojawil sie watek bytu prawnego kreujacego tytul prawny do korzystania z
nieruchomosci to w §wietle tego za prawidlowe nalezy wiec uznaé postepowanie Sadu I instancji, ktéry skoncentrowat
sie na tym czy doszlo do zasiedzenia wspomnianych linii przesytu 15 kV.

W orzecznictwie ugruntowane jest trafne stanowisko, w mysl ktérego dopuszczalne jest nabycie sluzebnosci
odpowiadajacej treéci shuzebnosci przesylu w drodze zasiedzenia (tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 13
pazdziernika 2011 r., V CSK 502/10, opubl. baza prawna LEX Nr 1096048, w uchwale z dnia 7 pazZdziernika 2008 r.,
III CZP 89/08, opubl. baza prawna LEX Nr 458125, w wyroku z dnia 12 grudnia 2008 r., II CSK 389/08, opubl. baza
prawna LEX Nr 484715, w postanowieniu z dnia 17 grudnia 2008 r., I CSK 171/08, opubl. Biuletyn Sadu Najwyzszego
Nr 4/2009 poz. 15 oraz w wyroku z dnia 31 maja 2006 roku., IV CSK 149/05, opubl. baza prawna LEX Nr 258681).
W ostatnich latach ustalila sie sluszna jednolita linia orzecznicza co do tego, ze istnieje mozliwo$¢é nabycia przez
zasiedzenie shuzebno$ci gruntowej, odpowiadajacej trescig stuzebnoséci przesytu (art. 292 w zw. z art. 352 k.c.), nawet
woweczas, gdy posiadanie rozpoczelo sie przed wejéciem w zycie przepisoéw wyraznie normujacych te kwestie. Stosowne

uregulowania tzn. art. 305" — 305 k.c. zostaly wprowadzone przez ustawe z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy -
Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 116, poz. 731), przy czym weszly one w zycie z dniem 3 sierpnia
2008 r. Potwierdza te linie uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 2013 r., sygn. III CZP 18/13, opubl. Biul.SN Nr
5/2013 poz. 5, w myS$l ktorej jeszcze przed wprowadzeniem stuzebnosci przesytu w 2008 r. zaklady przesylowe mogly
zasiadywa¢ prawo do korzystania z cudzej dzialki. Okres posadowienia instalacji przed 2008 r. dolicza sie do czasu
posiadania wymaganego do zasiedzenia tej stuzebnos$ci. Z racji powyzszego nietrafny jest wiec zarzut apelujacych
o naruszeniu konstytucji, albowiem judykatura wyraznie opowiedziala sie za mozliwo$cia zasiedzenia prawa, ktore
weczesniej nie istnialo.

Idac dalej zauwazy¢ nalezy, ze sens instytucji zasiedzenia polega na usankcjonowaniu dlugotrwalego stanu
faktycznego, ktoéry nie znajduje odzwierciedlenia w sferze stosunkéw prawnorzeczowych. Utrzymywanie przez
dluzszy czas rozdZwieku miedzy rzeczywistym stanem posiadania a formalnym stanem wtasnosci bytoby sprzeczne
z interesem porzadku publicznego. Zasiedzenie jest instrumentem korekty stosunkéw wlasno$ciowych, polegajacym
na nadaniu charakteru prawa zadawnionym stanom faktycznym. W instytucji zasiedzenia przejawia sie zatem
prawno-korygujaca funkcja posiadania. Jej zakres zastosowania jest szeroki. Jednocze$nie dotychczasowy wlasciciel
traci prawo wlasnoSci w calosci lub odpowiedniej czeéci. Przy ocenie posiadania prowadzacego do zasiedzenia
shuzebnosci trzeba mie¢ na uwadze (co podkreslit takze Sad Najwyzszy m in. w wyroku z dnia 31 maja 2006 r.
IV CSK 149/05, opubl. baza prawna LEX Nr 258681), iz zgodnie z art. 292 k.c. do nabycia sluzebno$ci gruntowej
przez zasiedzenie stosuje sie przepisy o nabyciu wlasnoSci nieruchomosci przez zasiedzenie jedynie odpowiednio.
Tym samym posiadania prowadzacego do nabycia stluzebnoéci gruntowej przez zasiedzenie nie nalezy utozsamiaé
z posiadaniem prowadzacym do nabycia przez zasiedzenie wlasnoSci nieruchomos$ci. Zgodnie z art. 352 k.c.,
kto faktycznie korzysta z cudzej nieruchomos$ci w zakresie odpowiadajacym treSci shuzebnosci, jest posiadaczem



stuzebnosci, a do posiadania stluzebno$ci przepisy o posiadaniu rzeczy stosuje sie tylko odpowiednio. Podkre§lenia
wymaga, iz przy ocenie posiadania prowadzgcego do zasiedzenia sluzebno$ci gruntowej chodzi o faktyczne korzystanie
z gruntu w takim zakresie i w taki sposob, w jaki czynilaby to osoba, ktérej przystuguje stuzebnos$¢, zas wladanie w
zakresie stuzebno$ci gruntowej kwalifikuje sie, zgodnie z art. 336 k.c., jako posiadanie zalezne.

Zgodnie z art. 292 k.c. sluzebnos¢ gruntowa moze byé nabyta przez zasiedzenie w wypadku, gdy polega na korzystaniu
z trwalego i widocznego urzadzenia. Sygnalizowane juz odpowiednie stosowanie przepiséw o nabyciu wlasnosci
nieruchomodci przez zasiedzenie oznacza miedzy innymi ocene zakresu posiadania z uwzglednieniem specyfiki
stuzebnoSci. Posiadanie stluzebnoS$ci jest odrebna postacia posiadania niz posiadanie rzeczy. Nie obejmuje ono
wladania rzecza, ale faktyczne korzystanie z cudzej nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym tresci stuzebnosci.
Nadto nie musi by¢ wykonywane w sposéb ciagly, lecz stosownie do potrzeb. (tak Sad Najwyzszy w postanowieniach
z dnia 18 maja 2007 roku, I CSK 64/07, opubl. baza prawna LEX Nr 286763 oraz z dnia 4 pazdziernika 2006 roku,
IT CSK 119/06, opubl. baza prawna LEX Nr 447190). Natomiast wedle z art. 172 § 1 k.c. — posiadacz nieruchomosci
nie bedacy jej wladcicielem nabywa wlasnoéé¢, jezeli posiada nieruchomos$é nieprzerwanie od lat dwudziestu jako
posiadacz samoistny, chyba ze uzyskal posiadanie w zlej wierze (zasiedzenie). Po uplywie lat trzydziestu posiadacz
nieruchomo$ci nabywa jej wlasno$¢, choc¢by uzyskal posiadanie w zlej wierze (art. 172 § 2 k.c.). Do 1 pazdziernika
1990 1., kiedy to weszla w zycie nowelizacja Kodeksu cywilnego ustawa z dnia 28 lipca 1990 r. (Dz. U. nr 55, poz. 321)
wskazane terminy zasiedzenia wynosily odpowiednio 101 20 lat.

W realiach niniejszej sprawy Sad Rejonowy prawidlowo przyjal, iz zostaly spelnione przestanki warunkujace nabycie
shluzebnoSci droga zasiedzenia w zlej wierze. Nie ma natomiast racji skarzaca, twierdzac ze nie zostaly wykazane
daty objecia w posiadanie poszczegblnych linii, a tym samym nie bylo posiadania tak okreslonej stuzebnoéci przez
wymagany ustawg okres czasu. Dla przypomnienia posiadanie sluzebnosci jest posiadaniem prawa, a wiec wladaniem
innego rodzaju niz posiadanie rzeczy, polegajacym na korzystaniu z gruntu w takim zakresie i w taki sposob, w jaki
czynilaby to osoba, ktérej przystuguje stuzebnosé. Wladanie w zakresie stuzebno$ci gruntowej musi by¢ wykonywane
dla siebie (cum animo rem sibi habendi), a do posiadania stluzebno$ci nalezy stosowaé¢ odpowiednio przepisy o
posiadaniu zaleznym (tak np. K. Dadanska [w:] ,,Kodeks cywilny. Komentarz. Tom II. Wlasno$¢ i inne prawa rzeczowe”
pod red. A. Kidyby, LEX 2012, teza 2 do art. 292). Okoliczno$ci ustalone w sprawie niniejszej daja podstawy, by
twierdzi¢, ze podmioty prowadzace przedsiebiorstwa energetyczne przez lata sprawowaly tego rodzaju wladanie w
odniesieniu do nieruchomoéci nalezacej obecnie do wnioskodawczyni. Nie ulega zadnych najmniejszych watpliwoSci,
ze na gruncie wnioskodawczyni posadowione jest trwale i widoczne urzadzenie w postaci dwoch napowietrznych
linii energetycznych o napieciu 15 kV. Jasnym jest takze i to, Ze obecny wlasciciel urzadzenia czyli (...) S.A.
w L. korzysta z linii. Jak wskazal SN w postanowieniu z dnia 19 grudnia 2012 r., II CSK 218/12, opubl. baza
prawna LEX Nr 1288630 celem sluzebnos$ci przesytu jest umozliwienie przedsiebiorcy wlasciwego korzystania z
urzadzen, ktorych jest wlascicielem i ktore wchodza w sktad jego przedsiebiorstwa. Same wiec przewody biegnace nad
nieruchomoécia wnioskodawczyni podobnie jak i wszelkie inne elementy, takie jak stlupy, stacje transformatorowe
i inne urzadzenia, tworza powigzana ze soba technicznie i gospodarczo sie¢, ktora jako taka staje sie czeScig
skladowa calej infrastruktury technicznej przedsiebiorstwa przesylowego. Jesli zatem przedsiebiorstwo energetyczne
funkcjonuje i prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza polegajaca na przesylaniu energii elektrycznej, to korzysta w tym celu
ze wszystkich elementéw sieci. W ten sposéb przedsiebiorstwo (...) z urzadzenia. O stanie posiadania prowadzacym
do zasiedzenia sluzebnoSci polegajacej na korzystaniu z linii przesylowych pradu decyduje wiec gléwnie przebieg
linii. Poza tym przejawem korzystania ponadto jest biezaca obsluga, wyrazajaca sie regularnymi obchodami linii
oraz wykonywaniem prac o charakterze konserwacyjnym lub naprawczym. Innymi stowy spoéltka traktuje rzeczong
linie jak kazdy inny skladnik swojego majatku, bowiem dba o to urzadzenie i utrzymuje je w niepogorszonym
stanie. Identyczne czynnoSci wykonywali takze poprzednicy prawni uczestnika i to na pewno poczynajac juz od
momentu modernizacji poszczegélnych linii. Dokladnie rzecz biorac kluczowe znaczenie mialy tutaj przedtozone do
akt sprawy dokumenty w postaci projektéw budowy linii i protokoléw odbioru linii. W odniesieniu do linii o nazwie
M.-Hydrofornia decydujacym byla data jej wybudowania, co jak wynika ze zgromadzonego materialu dowodowego
nastgpilo w 1968 r. Natomiast linia o nazwie M.-N. zostala wybudowana w 1979 r. Warte podkreSlenia jest to,
ze wszystkie wspomniane projekty zostaly opracowane wedlug identycznego schematu. Przeprowadzone remonty



kapitalne linii ewidentnie $wiadczyly o jej istnieniu i uzytkowaniu. Poczynienie znacznych nakladéw i ulepszenie
urzadzenia oznacza przeciez cheé i zamiar jego dalszego wykorzystywania. Kazde przedsiebiorstwo dba o wtasna
infrastrukture i stara sie ja modernizowac i rozbudowywac. Nie inaczej byto tez w przypadku é6wcezesnego Zakladu (...),
funkcjonujacego w strukturach Zakladow (...) w W.. przedsiebiorstwa jako caloSci. Dzialania podejmowane wzgledem
opisanych linii, dobitnie i wyraznie $wiadczyly o tym, ze kazde kolejne przedsiebiorstwo energetyczne mialo wole
posiadania sluzebno$ci.

Wobec faktu nieprzerwanego przesylania energii przedmiotowym urzadzeniem nie ulega watpliwoSci, ze nalezalo
ono do kazdego kolejnego przedsiebiorcy energetycznego, a w konsekwencji kazdy z nich korzystal z nieruchomosci
wnioskodawczyni jako posiadacz odpowiedniej stuzebnos$ci gruntowej. Sad I instancji poczynil wlaciwe ustalenia
dotyczace kolejnych podmiotéw, ktére wladaly linia posadowiona na przedmiotowej nieruchomosci, przy czym
dla mozliwoSci doliczenia przez nastepce czasu posiadania stuzebnoéci przez poprzednika konieczne jest, aby w
czasie biegu zasiedzenia doszlo do przeniesienia posiadania. Zdaniem Sadu odwolawczego, uznaé trzeba, ze w
okoliczno$ciach sprawy przeniesienie praw do infrastruktury przesytowej pozwala przyja¢ rownoczesng transmisje
posiadania stluzebno$ci pomiedzy podmiotami korzystajacymi z linii w sposob zgodny z trescia stluzebnosci gruntowej
odpowiadajacej stuzebnosci przesylu. Zauwazy¢ trzeba, ze art. 292 zd. II k.c. w zwigzku z art. 176 § 1 k.c. zezwala na
doliczenie czasu poprzedniego posiadacza wowczas, jesli doszlo do pochodnego nabycia posiadania przez nastepce;
przeciwienstwem tego rodzaju wejScia we wladanie jest nabycie posiadania w sposob pierwotny, ktdre nastepuje
w wyniku jednostronnego aktu zawladniecia z wolg posiadania dla siebie. Konsekwentnie przyja¢ wiec trzeba, ze
wejscie we wladanie stuzebnoScia w sposob niepozwalajacy na doliczenie posiadania poprzednika mogloby nastgpié
jedynie wtedy, gdyby kolejny przedsiebiorca nabyl prawa do przedmiotowej infrastruktury przesytowej w sposob
pierwotny, a nie pochodny. Nic takiego nie mialo miejsca w realiach niniejszej sprawy w okresie biegu zasiedzenia.
Przedmiotowa linia wchodzila w sklad przedsiebiorstwa kolejnych podmiotéw zajmujgcych sie przesylem energii
elektrycznej. Zaistniale na tym tle przeobrazenia zostaly dokladnie odzwierciedlone przez Sad Rejonowy w stanie
faktycznym, dlatego tez nie ma potrzeby ich powtarzania. Dla porzadku wspomnie¢ tylko wystarczy, iz przedmiotowe
linie wchodzily najpierw w sklad przedsiebiorstwa panstwowego o nazwie Zaklady (...), w strukturze ktbérego
miedzy innymi dzialal Zaklad (...). Rzeczona jednostka organizacyjna w wyniku podzialu Zakladéw (...) uzyskala
samodzielno§¢ w dniu 16 stycznia 1989 r., stajac sie Zakladem (...) w .. Kolejne przeksztalcenie mialo miejsce w lipcu
1993 r. w wyniku czego w miejsce dotychczasowego przedsiebiorstwa panstwowego powstala jednoosobowa spotka
akcyjna Skarbu Panstwa pod nazwa (...) Spdtka Akcyjna. Z kolei w dniu 30 czerwca 2007 r. doszlo do polaczenia dwoch
firm energetycznych, droga aportowego wniesienia majatku (...) S.A. w L. do przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w W..
Niedlugo potem tzn. w 2008 r. w obrocie prawnym zaczela wystepowac (...) spdlka z ograniczong odpowiedzialno$cia
z siedzibg w L., ktora ostatecznie w drodze polaczenia spotek z dniem 31 sierpnia 2010 r. przejela w caloscei (...) Spotka
Akcyjna z siedziba w L.. Pomiedzy tymi podmiotami zachodzilo wiec kazdorazowo kompleksowe nastepstwo prawne,
wobec czego dochodzilto tez do transmisji przystugujacych im praw réwnoznacznych w swych skutkach z pochodnym
nabywaniem posiadania stuzebno$ci odpowiadajacej swoja trescia stuzebnosci przesylu, jak i nabywaniem samej juz
ukonstytuowanej shuzebnosci, ktora obciazala nieruchomos$é nalezaca obecnie do wnioskodawczyni.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, iz w okoliczno$ciach niniejszej sprawy uplynely stosowne i wymagane normatywnie
okresy posiadania w zlej wierze, liczone odrebnie dla kazdej z poszczego6lnych linii tworzacych razem sie¢ éredniego
napiecia 15 kV. Na tej jednak plaszczyznie Sad Rejonowy nie unikngl mankamentéw, ktére mimo tego nie wplywaly
niekorzystnie na walory rozstrzygniecia. Popelniony przez Sad btad dotyczyl mianowicie powolania sie na dokumenty
z akt sprawy I Ns 44//13. Mimo, iz racje majg w tym zakresie skarzacy, to Sad Okregowy doszed} do przekonania, iz
z akt przedmiotowej sprawy oraz uzupeliajacej opinii bieglego, ktora byla rzetelna i kompletna, da sie wyprowadzic
wnioski przemawiajace za oddaleniem wniosku, gdyz doszlo zgodnie z ustaleniami Sadu Rejonowego do zasiedzenia
w zlej wierze. Nadto jak udalo sie ustali¢c sama modernizacja linii (zamiana slupa na wirowy w 2014r.) , na
ktora powolala sie skarzaca w toku postepowania apelacyjnego nie zmienita w znaczacy sposéb przebiegu linii na
dzialce nieruchomogci. Taki wniosek wynika z jednoznacznej nie kwestionowanej przez wnioskodawczynie opinii
ustnej uzupekiajacej bieglego. Podkreéli¢ nalezy, ze nie znajduja sie na dzialce wnioskodawczyni zadne urzadzenia
elektroenergetyczne a aktualny bieg toru linii még} na skutek przesuniecia stupa, ktory znajduje sie w odlegloéci 21



metréw od dzialtki wnioskodawczyni spowodowac¢ minimalne, niewidoczne dla zwyklego obserwatora przesuniecie
uprzedniego przebiegu linii. Podnie$¢ nalezy, ze tego twierdzenia bieglego wyrazonego przez bieglego w ustnej opinii w
dniu 3 lutego 2020r. wnioskodawczyni nie zanegowala, w szczegolno$ci w tym zakresie nie zlozyta zadnych wnioskow
dowodowych. Tres¢ tej opinii pozwolila na uznanie, Ze wymiana slupa nr 428 posadowionego w odleglosci 25 m
od granicy dzialki, przy jednoczesnym rozmieszczeniu stupéw co 200-250 m nie wplynelo na zmiane szeroko$ci i
dlugosci pasa shuzebnoSci. Jeszcze raz wskazac trzeba, ze w tym zakresie wnioskodawczyni reprezentowana przez
profesjonalnego pelnomocnika na rozprawie w dniu 3 lutego 2020r. zadnych wnioskéw nie zlozyla.

Obie te linie na poczatku funkcjonowaly jeszcze pod rzadami art. 172 k.c., zgodnie z ktérym w brzmieniu
obowigzujacym do 1 pazdziernika 1990 r. posiadacz nieruchomosci nie bedacy jej wladcicielem nabywa wlasnosé,
jezeli posiada nieruchomo$¢ nieprzerwanie od lat dziesieciu jako posiadacz samoistny, chyba ze uzyskal posiadanie
w zlej wierze (zasiedzenie). Po uplywie lat dwudziestu posiadacz nieruchomosci nabywa jej wlasnosé, chocby uzyskat
posiadanie w zlej wierze. Na skutek noweli lipcowej z 1990 r., dotychczasowy 20-letni termin zasiedzenia przedtuzyl
sie do lat 30. Wobec powyzszego bieg zasiedzenia co do obu wspomnianych linii nalezalo liczy¢ odpowiednio
od dnia 26 wrze$nia 1968 roku oraz 30 czerwca 1979 roku. Zatem 30-letni termin zasiedzenia w zlej wierze
przez uczestnika uplywal odpowiednio z dniem 26 wrze$nia 1998 roku oraz 30 czerwca 2009 roku. W rezultacie
zgodzit sie trzeba z Sadem I instancji, ktory ustalil, ze w chwili obecnej uczestnikowi postepowania przyshuguje
skuteczne wzgledem wnioskodawczyni jako wtascicielce przedmiotowej nieruchomos$ci prawo do korzystania z
posadowionej na niej linii energetycznej, wobec czego nie zostala spelniona kluczowa przestanka zasadno$ci
roszczenia wnioskodawczyni w postaci niezbedno$ci ustanowienia nowego ograniczonego prawa rzeczowego, w
postaci sluzebnoéci przesylu, dla wlasciwego korzystania z urzadzen przesylowych. Tym samym podjeta przez
wnioskodawcezynie proba zdyskredytowania orzeczenia, z powolaniem sie na naruszenie szeregu norm procesowych
i materialnych odnoszacych sie do instytucji zasiedzenia, nie mogla wywrze¢ zamierzonego skutku.

Konsekwencja powyzszych rozwazan jest stwierdzenie, ze zaskarzone orzeczenie odpowiada prawu, a apelacja musi
zosta¢ oddalona na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c., poniewaz nie wystapily
jakiekolwiek przestanki przemawiajace za odstagpieniem od wyrazonej w powolanym wyzej przepisie ustawy naczelnej
zasady ponoszenia przez uczestnikow postepowania kosztéw zwigzanych z ich udzialem sprawie. Zwazy¢ bowiem
nalezy, iz niniejsza sprawa jest sprawa rozpoznawana w postepowaniu nieprocesowym, a kazdy z uczestnikow byt w
réwnym stopniu zainteresowany w jej rozstrzygnieciu.



