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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem zaocznym z dnia 11 czerwca 2018 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi, w
sprawie z powodztwa EasyDebt Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z
siedziba w W. przeciwko M. K. o zaplate kwoty 492,45 zl, oddalit powodztwo.

W apelacji strona powodowa zaskarzyla opisany wyrok w caloéci i wniosla o jego zmiane poprzez uwzglednienie
powodztwa w calo$ci oraz zasgdzenie kosztow postepowania za obie instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy dodatkowo ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Pozwany M. K. zmart w dniu 3 marca 2018 roku (dane z PESEL-SAD - k. 66).

Zgodnie z art. 379 pkt 2 k.p.c. niewazno$¢ postepowania zachodzi, jezeli strona nie miala zdolnosci sadowej lub
procesowej, organu powolanego do jej reprezentowania lub przedstawiciela ustawowego, albo gdy pelnomocnik
strony nie byl nalezycie umocowany.

Zgodnie natomiast z art. 386 § 2 k.p.c. w razie stwierdzenia niewaznoS$ci postepowania sad drugiej instancji uchyla
zaskarzony wyrok, znosi postepowanie w zakresie dotknietym niewaznoécig i przekazuje sprawe sadowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania.

Nalezy przy tym zwro6cié uwag, ze niewazno$¢ postepowania sad II instancji bierze pod uwage z urzedu.

Biorac pod uwage, ze pozwany zamar!t w dniu 3 marca 2018 roku, a zatem od tego dnia nie mial zdolno$ci sadowej, a
zaskarzony wyrok zapadl w dniu 11 czerwca 2018 roku, w sprawie od dnia $émierci pozwanego zachodzila niewaznosé
postepowania.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy, na podstawie art. 386 § 2 k.p.c., uchylil zaskarzony wyrok, znoszac
postepowanie w sprawie od dnia 3 marca 2018 roku, i przekazal sprawe sadowi Rejonowemu dla Lodzi — Srédmieécia
w Lodzi do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
apelacyjnego.



