Sygn. akt III Ca 2070/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 wrzeénia 2018 roku, Sad Rejonowy w Zgierzu w sprawie z powddztwa D. S. przeciwko T. P. (1) o
zaplate i w sprawie z powodztwa D. S. przeciwko T. P. (1), A. S.i M. S. o zaplate:

1. oddalit oba powddztwa;
2. zasadzil od D. S. na rzecz T. P. (1) kwote 4.817,00 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu;
3. zasadzil od D. S. na rzecz T. P. (1), A. S. i M. P. kwote po 1.600,00 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl powdd, zaskarzajac go w calosci. Zaskarzonemu orzeczeniu apelujacy
zarzucik:

1. naruszenie prawa procesowego, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik postepowania poprzez:

a. przekroczenie granicy swobodnej oceny dowoddw, mianowicie oparcie rozstrzygniecia przy braku wszechstronnego
rozwazenia materialu dowodowego, w szczegblnosci poprzez:

- braku wskazania jednoznacznego kryterium oceny wiarygodnoSci zeznan stron postepowania, pozwalajacej —
sadowi wyzszej instancji i skarzgcemu - na weryfikacje tej oceny,

- ustalenie stanu faktycznego w oparciu o wybrane elementy materialtu dowodowego w oderwaniu od pozostalych
dowodow tj. umowy kredytowej, pierwotnego stanowiska pozwanych co do faktu splacania przez nich rat kredytu;

b. bledna wykltadnie art. 93 kpc uznajac, iz pozwani skutecznie odwolali o§wiadczenie ich pelnomocnika w zakresie
tego, czy przekazywali Srodki na splate rat kredytu;

2. naruszenie prawa materialnego poprzez jego niezastosowanie j. art. 74 k.c. w zw. z art. 69 § 2 Prawa bankowego
poprzez przelamanie zakazu dowodowego z zeznan $wiadkow i przestuchania stron na fakt dokonania czynnosci,
dla ktorej wymagana byla form pisemna oraz art. 76 k.c. w zw. z § 51 umowy kredytowej poprzez uznanie za wazng
czynno$¢ (ustalenia co do splat kredytu) w sytuacji, gdy brak zachowania szczegblnej formy powoduje niewazno$c
takich ustalen.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty, apelujacy domagat sie uchylenia wyroku w caloéci i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania sagdowi I instancji, a takze zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu za
obydwie instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwani wniesli o oddalenie apelacji w calo$ci.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Tytulem wstepu stwierdzi¢ nalezy, ze Sad odwolawczy w calo$ci podziela ustalenia faktyczne Sadu I instancji,
przyjmujac je za wlasne i czyniac integralna czeScia ponizszych rozwazan. W konsekwencji, Sad II instancji nie widzi
konieczno$ci ich ponownego, szczegblowego przytaczania.

Zawarty w apelacji zarzut przekroczenia przez Sad I instancji granicy swobodnej oceny dowodow, a zatem naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c. uznac nalezy za chybiony.

W mysl przywolanego art. 233 § 1 k.p.c., sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodéw wedtug wlasnego przekonania,
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw, o ktérej mowa w art. 233 §



1 k.p.c., polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwosé¢ faktéow, z ktorych strony
wywodza skutki prawne. Celem sadu jest tu dokonanie okreSlonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz
negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego, stanowigcego podstawe rozstrzygniecia. Ocena wiarygodno$ci
mocy dowodoéw, przeprowadzonych w danej sprawie, wyraza istote sadzenia w czedci obejmujacej ustalenie
faktow, albowiem obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania
sedziego, powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze §wiadkami, stronami, dokumentami i innymi §rodkami
dowodowymi. Powinna ona odpowiadaé regulom logicznego rozumowania oraz uwzgledniaé¢ zasady do§wiadczenia
zyciowego, wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskow i stopienn prawdopodobienistwa ich wystepowania w danej
sytuacji.

Jezeli z okre§lonego materiatu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to dokonana przezen ocena nie narusza regul swobodnej oceny dowod6w i musi sie ostaé, cho¢by w rownym
stopniu, na podstawie tego samego materialu dowodowego, dalo sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku,
gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy
logiki formalnej albo, wbhrew zasadom dos$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych
zwigzkoéw przyczynowo — skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona
(tak: Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 wrzeénia 2002 r., II CKN 817/00, L., ktory to poglad Sad Okregowy w pekni
podziela).

Zarzut obrazy przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie moze rowniez polega¢ jedynie na zaprezentowaniu wlasnych, korzystnych
dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dlain oceny materiatu
dowodowego, jak réwniez na tym, ze okreSlony dowodd zostal oceniony niezgodnie z intencja skarzacego (por.
postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99, LEX nr 53136 i wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, LEX nr 56906, jak rowniez wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia
9 kwietnia 2008 r., sygn. akt I ACa 205/08, L.).

Na wstepie nalezy wskazac, iz podnoszac w apelacji zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., strona musi wykaza¢, jakich
dowoddw sad nie ocenit lub ocenil wadliwie, jakie fakty pominal i jaki wplyw pominiecie faktéw czy dowodéw mialo
na tres$¢ orzeczenia (por. wyrok SN z dnia 5 wrze$nia 2002 r., II CKN 916/00, LEX nr 56897). Wbrew twierdzeniom
apelanta, Sad w uzasadnieniu wyroku wskazal jakimi kryteriami kierowat sie, oceniajac poszczegolne dowody. Sad dat
wiare pozwanym, bowiem ich zeznania byly zgodne. Nie sposob przyjaé za skarzacym, ze taka ocene zeznan pozwanych
dyskwalifikuje fakt, iz pozwani mieli sposobno$é, by ustali¢ wspolne stanowisko, jakie zaprezentuja w procesie, gdyz
sq osobami najblizszymi dla siebie i majg nieograniczany kontakt ze soba oraz wspdlny cel. Przede wszystkim przy
ocenie ich zeznan nalezy mie¢ na wzgledzie caloksztalt okolicznoSci sprawy oraz kierowac sie zasadami do§wiadczenia
zyciowego i zasadami logiki. Trudno jest zalozy¢, iz przy przyjeciu, ze wszyscy kredytobiorcy byli zobligowani do splaty
zobowigzania w czeSciach réwnych, jak twierdzi strona powodowa, pow6d dobrowolnie przez ponad 7 lat sam splacal
raty kredytu nie egzekwujac od pozwanych wywigzania sie przez nich z obowiazku splaty swojej czesci. Ponadto, majac
na wzgledzie, ze jedynymi beneficjentami zaciggnietego kredytu mial by¢ powdd i jego zona A. S., trudno przyjaé, iz
pozwani zgodzili sie na splate zobowigzania solidarnie z nimi, nie otrzymujac zadnych korzysci, a jedynie ponoszac
koszty. Nalezy mie¢ rowniez na wzgledzie, ze watpliwym jest, aby pozwany T. P. (2), majacy w chwili zawierania
umowy (...) lat, oraz T. P. (1), majaca w chwili zawierania umowy (...) lata, dobrowolnie przyjeli na siebie zobowigzanie
do splaty cho¢ czeSci kredytu przez nastepnych 35 lat, bowiem umowa zostala zawarta na okres do 1 stycznia 2043
roku. Z tych wszystkich wzgledow nalezy uznaé, ze twierdzenia pozwanych o istniejacej pomiedzy kredytobiorcami
wewnetrznej umowie dotyczacej obowigzku splat rat kredytu sa wiarygodne.

Sad Rejonowy wskazal réwniez powody, dla ktérych pominal zeznania Swiadka A. B. oraz z ostrozno$cia podszedt
do zeznan $wiadka M. F.. W kontekscie powyzszych uwag stwierdzi¢ nalezy, ze wbrew przekonaniu apelujacego, w
okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly
zgromadzony material dowodowy i nie naruszyl przy tym dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez 6w Sad
ocena tegoz materialu jest w catoéci logiczna i zgodna z zasadami do$§wiadczenia zyciowego, za$ podniesiony w tym
zakresie zarzut stanowi w istocie jedynie niczym nieuzasadniong polemike z prawidlowymi i nieobarczonymi btedami



ustaleniami Sadu I instancji. Apelujacy nie przedstawil zadnych dowodéw przeciwnych, mogacych podwazy¢ ocene
Sadu Rejonowego, zas argumenty, podniesione w treSci apelacji, uznaé nalezy za golostlowne.

Jako niezasadne nalezy rowniez uznaé twierdzenie apelujacego, iz Sad I instancji ustalil stan faktyczny w oparciu o
wybrane elementy materialu dowodowego w oderwaniu od pozostalych dowodow, tj. umowy kredytowej i pierwotnego
stanowiska co do faktu splacania przez pozwanych rat kredytu. Sad Rejonowy nie zakwestionowal, ze T. i T. P.
(2) sa strong umowy obok powoda i A. S.. Nie odnidst sie do kwestii ponoszenia odpowiedzialnoéci pozwanych
wzgledem banku z tytulu zawartej umowy, bowiem nie jest to przedmiotem sporu. Natomiast z tre$ci umowy
nie wynika, jakie sa ustalenia pomiedzy kredytobiorcami i dowdd z umowy nie ma znaczenia dla ustalenia tej
okoliczno$ci. Niezasadnym, wbrew twierdzeniu powoda, jest przyjecie, iz poczatkowo pozwani splacali raty kredytu.
Pierwotne stanowisko pozwanych, wyrazone w pismach, nie przesadza o odpowiedzialno$ci pozwanych za splacanie
zaciagnietego zobowigzania i ich Swiadomosci o ciazacym na nich obowiazku splaty rat. Z pism tych wynika, iz pozwani
sfinansowali rodzine powoda przez m.in. przekazywanie kwot potrzebnych na splate zaciggnietego zobowigzania”.
Z powyzszego nie sposéb wywodzi¢ wniosku, ze pozwani dokonywali splat rat w celu zwolnienia sie z cigzacego
na nich obowiazku splaty kredytu. Zdaniem Sadu odwolawczego, w kontekscie ustalonych okolicznoSci, powyzsze
nalezy interpretowac jako pomoc rodzicow dziecku, w momentach, gdy jego rodzina miala problemy finansowe. Jak
wynika z akt sprawy, pozwani czesto wspierali swoja corke i ziecia poprzez udzielanie pozyczek badz przekazywanie
darowizn pienieznych, ktore stuzyly zaspokajaniu ich potrzeb i pokryciu wydatkéw. Biorac pod uwage, iz jednym z
podstawowych wydatkéw malzenstwa S. jest splata kredytu, darujac im pieniadze, wiedzieli, ze cze$¢ z tych $rodkow
pojdzie wlasnie na ten cel. Niemniej taka forma pomocy nie jest tozsama z wzieciem odpowiedzialno$ci przez
pozwanych za splate czesci kredytu.

Nie spos6b zgodzic sie z twierdzeniem apelujacego, ze w niniejszej sprawie doszlo do naruszenia art. 74 k.c. w zw. z
art. 69 ust. 2 (blednie wskazany w apelacji jako § 2) ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe. Wskazany art.
69 ust. 2 stanowi, iz umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okreslaé w szczeg6lnos$ci: 1) strony umowy; 2)
kwote i walute kredytu; 3) cel, na ktory kredyt zostat udzielony; 4) zasady i termin splaty kredytu; 4a) w przypadku
umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegolowe zasady okreslania
sposobow i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego w szczegblnoSci wyliczana jest kwota
kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu;
5) wysoko§¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany; 6) sposob zabezpieczenia splaty kredytu; 7) zakres
uprawnien banku zwigzanych z kontrolg wykorzystania i splaty kredytu; 8) terminy i sposéb postawienia do dyspozycji
kredytobiorcy Srodkéw pienieznych; 9) wysoko$é prowizji, jezeli umowa ja przewiduje; 10) warunki dokonywania
zmian i rozwigzania umowy. Natomiast w my$l art. 74 § 1 k.c. zastrzezenie formy pisemnej, dokumentowej albo
elektronicznej bez rygoru niewazno$ci ma ten skutek, ze w razie niezachowania zastrzezonej formy nie jest w sporze
dopuszczalny dowdd z zeznan $wiadkoéw lub z przestuchania stron na fakt dokonania czynnos$ci. Przepisu tego nie
stosuje sie, gdy zachowanie formy pisemnej, dokumentowej albo elektronicznej jest zastrzezone jedynie dla wywolania
okre§lonych skutkdéw czynnosci prawne;j.

Przekladajgc powyzsze na grunt przedmiotowej sprawy nalezy wskazaé, iz umowa kredytu spelniala wymogi stawiane
jej w art. 69 ust. 2 ustawy Prawo bankowe. Natomiast skarzacy blednie twierdzi, ze takie same wymogi, a przede
wszystkim zachowanie formy pisemnej, sa stawiane umowie zawartej pomiedzy dluznikami solidarnymi. Umowa
pomiedzy dhuznikami solidarnymi jest stosunkiem wewnetrznym, odnoszacym skutek tylko wobec nich samych i
stanowigcym podstawe wzajemnych rozliczen, jest umowa odrebna od umowy kredytu i nie podlega jej rygorom.
Ustawa nie precyzuje, jakim wymogom musi sprosta¢ porozumienie zawarte pomiedzy dluznikami, nie zostata dla
niego zastrzezona zadna forma. Tym samym zasadne jest przyjecie, ze wobec braku stosownych regulacji, umowa
miedzy dluznikami solidarnymi moze by¢ zawarta w kazdej formie, takze ustnie. Wobec powyzszego na jej istnienie
moze by¢ dopuszczony dowod z zeznan $wiadkdéw lub z przestuchania stron. Wobec stwierdzenia, iz dla umowy
pomiedzy dluznikami nie zostala zastrzezona zadna szczegélna forma, nie moze by¢ mowy o jej niedochowaniu
skutkujacym niewazno$cig czynnoéci w mysl art. 76 k.c.



Podsumowujac powyzszy wywod stwierdzi¢ nalezy, iz wywiedziona przez powoda apelacja nie zawierala zarzutow,
mogacych podwazy¢ rozstrzygniecie Sadu Rejonowego, w zwigzku z czym, jako bezzasadna, podlegala oddaleniu na
podstawie art. 385 k.p.c.

Odnoénie kosztow postepowania apelacyjnego zastosowanie znalazla regula odpowiedzialno$ci za wynik
postepowania w danej instancji, statuowana przez art. 98 k.p.c. w zw. zart. 391 § 1 k.p.c. Sad zasadzil na rzecz pozwanej
T. P. (1) koszty w wysokoSci 1800 zl, na ktore zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika w osobie adwokata ustalone w
stosunku do wartosci przedmiotu zaskarzenia na podstawie § 2 pkt 5 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokacie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1800
z p6Zn. zm.). Ponadto na rzecz nastepcoOw prawnych T. T. P.; A. S. i M. S. Sad zasadzit koszty w wysoko$ci po 600 zl
tytulem wynagrodzenia ich pelnomocnika w osobie adwokata. Sad mial na wzgledzie, iz pozwani byli reprezentowani
przez te sama osobe, a ich wielo§¢ wynikala ze $mierci jednego z pozwanych, czego powdd nie mogl przewidzieé.
Jednocze$nie wobec braku podstaw do zasadzenia przyznanej kwoty solidarnie, Sad zasadzil ja w cze$ciach réwnych.



