Sygn. akt ITII Ca 2105/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 paZdziernika 2018 roku, Sad Rejonowy dla L.odzi — Widzewa w Lodzi z powodztwa (...) Bank (...)
S.A. w W. przeciwko J. W. o zaplate oddalil powodztwo.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla powodka, zaskarzajac go w caloSci. Zaskarzonemu orzeczeniu apelujaca
zarzucila:

I. naruszenie przepiséow prawa materialnego:

a) art. 65 § 2 k.c. poprzez bledne przyjecie, ze w przedmiotowej sprawie oswiadczenie woli Stron w
chwili zawierania umowy nie stanowi dowodu na istnienie i wysokosé¢ roszczenia,

II. przepisow prawa procesowego:

a) art. 232 k.p.c. poprzez uznanie, ze pow6d nie udowodnil wysokoSci roszczenia, mimo przedlozenia przez powoda
szeregu dowodow na te okolicznoé¢ i braku jakichkolwiek dowodow przeczacych wysokoéci roszczenia,

b) art. 233 § 1 k.p.c. wzw. zart. 227 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow przeprowadzonych
w sprawie, dokonanej wybidrczo, wbhrew zasadom logiki i do§wiadczenia zyciowego, przy zupelnym pominieciu przy
ocenie materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, przy jednoczesnym braku wskazania, czy Sad odmoéwil im
wiarygodnosci,

c) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego oraz
dokonanie oceny dowodéw w sposéb wybidrezy i pominiecie dowodu z przedstawionych dokumentéw i tym samym
uniemozliwienie kontroli instancyjnej orzeczenia.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty, apelujacy domagat sie:

1. zmiany zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powddztwa w caloSci oraz zasadzenia od pozwanego na rzecz
powddki kosztoéw postepowania za I i IT instancje, w tym kosztow z tytulu zastepstwa procesowego,

ewentualnie

2. w przypadku, gdyby Sad II instancji nie znalazt podstaw do rozstrzygniecia merytorycznego, uchylenie wyroku
w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji wraz z pozostawieniem powyzszemu
sadowi rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow postepowania.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o oddalenie apelacji w catosci.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Tytulem wstepu stwierdzi¢ nalezy, ze Sad odwolawczy w calo$ci podziela ustalenia faktyczne Sadu I instancji,
przyjmujac je za wlasne i czyniac integralna czeScia ponizszych rozwazan. W konsekwencji, Sad II instancji nie widzi
konieczno$ci ich ponownego, szczegblowego przytaczania.

Na wstepie nalezy wskaza¢, iz w postepowaniu apelacyjnym jako powddka wystepowala Bank (...) S.A. w W. w miejsce
(...) Bank (...) S.A. Bank (...) S.A. w W. jest nastepca prawnym dotychczasowej powodki w zakresie dochodzonej
nalezno$ci. Wstapienie w prawa powddki nastapilo na podstawie uchwaly o podziale (...) Bank (...) S.A., na skutek



ktorej doszlo do przeniesienia na bank przejmujacy Bank (...) S.A. czeSci majatku banku dzielonego w formie
zorganizowanej czeSci przedsiebiorstwa banku dzielonego.

Podniesiony przez apelujaca zarzut naruszenia art. 65 § 2 k.c. jest nietrafny. W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, iz
zalaczona przez powddke do akt sprawy umowa kredytu restrukturyzacyjnego stanowi jedynie kserokopie dokumentu
prywatnego. W tym kontek$cie nalezy wskaza¢, iz powolane przez strone dowody z okre$lonych dokumentéow
zalaczonych do pozwu lub innego pisma procesowego w formie niepo$wiadczonych kserokopii wprawdzie nie
stanowiag dowodéw z dokumentéw, o ktérych mowa w art. 244 i art. 245 k.p.c., nie s3 jednak pozbawione mocy
dowodowej, w rozumieniu art. 232 w zw. z art. 308 k.p.c.. Dopoki sad ani strona przeciwna nie zakwestionuje
ich, stanowig one jeden ze $rodkéw dowodowych, przy pomocy ktérych strona moze udowodnié fakty istotne dla
rozstrzygniecia sprawy. Dowody te, jak kazde inne, podlegaja ocenie sagdu na podstawie art. 233 k.p.c. W niniejszej
sprawie okoliczno$¢ zawarcia mowy kredytu nie byla kwestionowana przez zadna ze stron, natomiast okoliczno$cia
sporng byla wysoko$¢ roszczenia przede wszystkim w chwili wypowiedzenia umowy. O$wiadczenia woli stron zawarte
w umowie stanowia dowdd na istnienie roszczenia i jego wysoko$§é w chwili zawierania umowy, jednakze nie moga
stanowi¢ dowodu na okoliczno$¢ wysokosci roszczenia na chwile zadania powodki, bowiem jak wynika z materialu
dowodowego, cze$¢ kwoty kredytu zostala przez pozwanego splacona. Tym samym wysoko$¢ roszczenia od chwili
zawarcia umowy do momentu wniesienia powddztwa ulegla zmianie, a umowa kredytu zawarta miedzy stronami nie
moze stanowi¢ dowodu na wysoko$¢ roszczenia.

Zarzut naruszenia art. 232 k.p.c. nie byl trafny. Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie pogladem, ktory to poglad
Sad odwolawczy podziela i przyjmuje za wlasny, przepis art. 232 k.p.c. w zdaniu pierwszym stanowi swoisty
procesowy odpowiednik przepisu art. 6 k.c. i wyraza zasade kontradyktoryjnos$ci, zgodnie z ktora ciezar dowodu
spoczywa na stronach postepowania cywilnego i to one sa dysponentem toczacego sie postepowania. Przepis ten nie
stanowi podstawy wyrokowania sadu i z tego wzgledu nie moze mie¢ wplywu na poprawno$¢ wydanego przez sad
rozstrzygniecia. Adresatem tej normy sg strony, a nie sad, a zatem brak podstaw do zarzucania sgdowi naruszenia tej
normy prawnej (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w G. z dnia 6 grudnia 2018 r., V AGa 157/18, publ. LEX nr 2673414,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 10 pazdziernika 2018 r., I ACa 226/18, publ. LEX nr 2610080).
Apelujaca nie zarzucala przy tym, aby Sad I instancji w jakikolwiek sposéb uchybil normie wynikajacej ze zdania
drugiego cytowanego przepisu, w szczegolnosci poprzez brak przeprowadzenia okre$lonego dowodu z urzedu.

Zawarty w apelacji zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. uzna¢ nalezy za
chybiony.

W mysl przywolanego art. 233 § 1 k.p.c., sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania,
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw, o ktérej mowa w art. 233 §
1 k.p.c., polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwosé faktéow, z ktorych strony
wywodza skutki prawne. Celem sadu jest tu dokonanie okreSlonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz
negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego, stanowigcego podstawe rozstrzygniecia. Ocena wiarygodno$ci
mocy dowodoéw, przeprowadzonych w danej sprawie, wyraza istote sadzenia w czedci obejmujacej ustalenie
faktow, albowiem obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania
sedziego, powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze §wiadkami, stronami, dokumentami i innymi §rodkami
dowodowymi. Powinna ona odpowiadaé regulom logicznego rozumowania oraz uwzgledniaé¢ zasady do§wiadczenia
zyciowego, wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskow i stopienn prawdopodobienistwa ich wystepowania w danej
sytuacji.

Jezeli z okre$lonego materiatu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z doSwiadczeniem
zyciowym, to dokonana przezen ocena nie narusza regul swobodnej oceny dowod6w i musi sie ostaé, cho¢by w rownym
stopniu, na podstawie tego samego materialu dowodowego, dalo sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku,
gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy
logiki formalnej albo, wbhrew zasadom dos$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych
zwigzkoéw przyczynowo — skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowod6w moze by¢ skutecznie podwazona



(tak: Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, L., ktory to poglad Sad Okregowy w pelni
podziela).

Zarzut obrazy przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie moze rowniez polega¢ jedynie na zaprezentowaniu wlasnych, korzystnych
dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dlan oceny materialu
dowodowego, jak réwniez na tym, ze okreSlony dowod zostal oceniony niezgodnie z intencja skarzgcego (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99, LEX nr 53136 i wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, LEX nr 56906, jak rowniez wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia
9 kwietnia 2008 r., sygn. akt I ACa 205/08, L.).

Na wstepie nalezy wskazaé, iz podnoszac w apelacji zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., strona musi wykazaé,
jakich dowoddéw sad nie ocenil lub ocenil wadliwie, jakie fakty pominal i jaki wplyw pominiecie faktow czy
dowodoéw mialo na tre$¢ orzeczenia (por. wyrok SN z dnia 5 wrze$nia 2002 r., I CKN 916/00, LEX nr
56897). W przedmiotowej sprawie powddka w apelacji poprzestala na lakonicznym stwierdzeniu, iz Sad naruszyl
wskazane przepisy poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow przeprowadzanych w sprawie, dokonanej
wybidrezo, wbrew zasadom logiki i do§wiadczenia zyciowego, przy zupelnym pominieciu przy ocenie materiatu
dowodowego zgromadzonego w sprawie, przy jednoczesnym braku wskazania, czy Sad odmoéwit im wiarygodnosci.
Odniesienie sie do wskazanego zarzutu jest znacznie utrudnione, gdyz skarzaca nie wskazala, jakie dowody sad w
sprawie pominal. Niemniej w kontekscie powyzszych uwag stwierdzi¢ nalezy, ze wbrew przekonaniu apelujacej, w
okolicznos$ciach rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly
zgromadzony material dowodowy i nie naruszyl przy tym dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez 6w Sad
ocena tegoz materialu jest w catoéci logiczna i zgodna z zasadami do$§wiadczenia Zyciowego, za$ podniesiony w tym
zakresie zarzut stanowi w istocie jedynie niczym nieuzasadniong polemike z prawidlowymi i nieobarczonymi btedami
ustaleniami Sadu I instancji. Apelujaca nie przedstawila zadnych dowodéw przeciwnych, mogacych podwazy¢ ocene
Sadu Rejonowego, zas argumenty, podniesione w treSci apelacji, uznaé nalezy za goloslowne.

Jako niezasadne nalezy rowniez uznac twierdzenie apelujgcego, iz Sad I instancji naruszyl przepisy art. 233 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 328 k.p.c.. W ocenie Sgdu odwolawczego Sad Rejonowy stusznie uznal, iz przedlozony przez powoddke
dokument w postaci wyciagu z ksigg rachunkowych z dnia 25.09.2017 roku, majacy stanowi¢ podstawe wykazania
powstania, istnienia, wysoko$ci oraz wymagalno$ci roszczenia, nie spelnia wymogoéow okre§lonych w ust. 1 art. 95
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, stanowigc jedynie prywatny dokument, nie mogacy stanowic
dowodu na powolane okolicznoSci skoro zostal on zakwestionowany przez pozwanego.

Zgodnie z art. 95 ust. 1a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe moc prawna dokumentéw urzedowych,
jakimi w my$l ust. 1 tego artykulu sg m.in. ksiegi rachunkowe bankow i sporzadzone na ich podstawie wyciagi,
nie obowiazuje w odniesieniu do dokumentéw wymienionych w tym przepisie w postepowaniu cywilnym. Zatem
wyciag z ksigg bankowych stanowi dokument prywatny w rozumieniu art. 245 k.p.c. i zgodnie z regulami art. 233
k.p.c. podlega ocenie razem ze wszystkimi innymi dowodami. Przy ocenie dowodu z dokumentu prywatnego nalezy
pamietac o dyspozycji art. 253 k.p.c., zgodnie z ktérym jezeli strona zaprzecza prawdziwo$ci dokumentu prywatnego
albo twierdzi, ze zawarte w nim oSwiadczenie osoby, ktéra je podpisala, od niej nie pochodzi, obowigzana jest
okoliczno$ci te udowodnié. Jezeli jednak spér dotyczy dokumentu prywatnego pochodzacego od innej osoby niz strona
zaprzeczajaca, prawdziwo$¢é dokumentu powinna udowodnié strona, ktéra chce z niego skorzystadé.

Przektadajgc powyzsze na grunt przedmiotowej sprawy nalezy wskazaé, iz dokument prywatny w postaci wyciagu
z ksigg bankowych zostal sporzadzony i przedlozony przez powddke. Dowodd ten zostal zakwestionowany przez
pozwanego. Tym samym ciezar udowodnienia prawdziwo$ci dokumentu prywatnego spoczywal na powodce, ktora
chciata z niego skorzystac. Powodka nie przedstawila zadnych innych dowodéw na poparcie swoich tez, jak réwniez nie
udowodnita prawdziwo$ci wyciagu z ksiagg bankowych. Wobec nieudowodnienia prawdziwo$ci dokumentu i twierdzen
w nim zawartych, Sad Rejonowy stusznie uznal, iz przedlozony dokument nie moze stanowi¢ dowodu na powolane
okoliczno$ci.



Na marginesie nalezy wskazaé, iz zalaczony do akt sprawy wyciag z ksiag bankowych jest jedynie kserokopia
dokumentu, a nie jego oryginalem lub odpisem po$wiadczonym za zgodnos$¢ z oryginalem.

Jednocze$nie Sad odwolawczy nie przychylit sie do twierdzen apelujacej, iz Sad I instancji uniemozliwil kontrole
instancyjna orzeczenia poprzez naruszenie art. 328 k.p.c. W ocenie Sadu stan faktyczny zawarty w uzasadnieniu
wyroku jest pelny, sp6jny i jasny. Sad Rejonowy oparl swoje ustalenia o przedstawione przez strony dowody, opisujac
stan faktyczny w sposob logiczny i spojny. Sad dokonat pelnej i wnikliwej oceny dowodéw, odniost sie do catoksztaltu
materialu zgromadzonego w sprawie. W ocenie Sagdu odwolawczego Sad Rejonowy pochylit sie nad caloScig zadania
gléwnego, zar6wno oceniajac jego zasadno$c, jak i wysoko§¢é na podstawie przedstawionego materialu dowodowego,
a przedstawione w uzasadnieniu rozwazanie dotyczace podstawy prawnej orzekania w pelni oddaja motywy, jakimi
kierowal sie Sad oddalajac powodztwo. Tym samym uzasadnienie wyroku Sadu I instancji czyni zado§¢ wymogom
stawianym w art. 328 k.p.c.

Podsumowujac powyzszy wywod stwierdzi¢ nalezy, iz wywiedziona przez powddke apelacja nie zawierala zarzutow,
mogacych podwazy¢ rozstrzygniecie Sadu Rejonowego, w zwigzku z czym, jako bezzasadna, podlegala oddaleniu na
podstawie art. 385 k.p.c.



