Sygn. akt III Ca 3/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 25 wrzeénia 2018 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srodmiescia w Lodzi w sprawie z
powddztwa B. P. przeciwko Towarzystwu (...) Spolce Akcyjnej w W. o zaplate:

1) zasadzil od pozwanego ubezpieczyciela na rzecz powodki kwote 25.512 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie
liczonymi od dnia 31 lipca 2016 roku do dnia zaplaty;

2) oddalil powddztwo w pozostalym zakresie;
3) zasadzil od powddki na rzecz strony pozwanej koszty procesu w wysokosci 143,32 zt.
4) nakazal pobrac od (...) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 5.239,93 z} tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych;

5) nie obcigzyl powodki obowigzkiem zaplaty na rzecz Skarbu Paistwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmiescia
w Lodzi pozostalej czeéci nieuiszczonych kosztéw sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl zaklad ubezpieczen, zaskarzajac rozstrzygniecie w czesci w zakresie pkt 1 oraz
pkt 4. Postawione orzeczeniu zarzuty sprowadzaly sie do:

I. naruszenia przepisOw postepowania, ktére mialo istotny wplyw na tre$¢ zapadlego w sprawie orzeczenia, a
zwlaszcza:

1) art. 233 § 1 k.p.c. polegajacego na przekroczeniu przez Sad I instancji granic swobodnej oceny materialu
dowodowego zebranego w niniejszej sprawie oraz dokonanie oceny tego materialu sprzecznie z zasadami logiki
i doéwiadczenia zyciowego, skutkujace uznaniem, iz: w niniejszej sprawie pozwana ponosi odpowiedzialnosé za
szkode lub ze poszkodowana przyczynila sie do zwiekszenia rozmiaré6w powstalej szkody jedynie w 40% i uznanie,
ze obowiazek naprawienia szkody ulega zmniejszeniu zaledwie o 40%; skoro wszechstronne rozwazenie materiatu
dowodowego, w tym opinii bieglych z dziedziny medycyny sadowej i patomorfologii dr med. S. C. oraz rekonstrukeji
zdarzen drogowych mgr inz. W. P. (1) (ostatecznie niekwestionowanych przez powodke i uznanych przez Sad za
wyjasniajace w sposob wnikliwy i szczegdlowy zaré6wno przebieg zdarzenia jak i jego skutki) prowadzi do wniosku, ze
szkoda nastapila z wylgcznej winy poszkodowanej ewentualnie poszkodowana przyczynila sie do szkody w co najmniej
90 % poprzez brak zachowania szczeg6lnej ostroznoéci i nieprzestrzeganie przepiséw porzadkowych obowiazujacych
w komunikacji miejskiej, stwarzajac stan zagrozenia bezpieczenstwa dla siebie, skutkujacy powstaniem urazéow, a w
konsekwencji krzywdy;

2) art. 187 § 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 321 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie ponad zadanie pozwu, ze odpowiednia kwota
nalezna powddce z tytulu odszkodowania wynosi 5.512 zl, podczas gdy roszczenie powodki zostala wyznaczone w
pozwie granica kwoty 2.520 zl;

II. naruszenia prawa materialnego przez:

1) bledne zastosowanie art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 § 1 k.c. poprzez nieuznanie wystepowania przestanki
egzoneracyjnej, w postaci wylgcznej winy poszkodowanej;

ewentualnie

2) bledne zastosowanie art. 362 k.c. i uznanie, ze obowiazek naprawienia szkody ulega zmniejszeniu zaledwie o 40%
podczas gdy z okolicznoSci faktycznych przedmiotowej sprawy wynika, ze poszkodowana przyczynila sie do powstania
szkody w znacznie wiekszym stopniu, tj. w stopniu zblizonym do winy umyslnej, tj. co najmniej w 90%;



I11. sprzeczno$ci istotnych ustalen Sadu z tre$cig zebranego w sprawie materialu dowodowego wskutek bezzasadnego
uznania, iz pozwana ponosi odpowiedzialno§¢ za skutki zdarzenia, wobec wystapienia szkody z wylacznej winy
poszkodowanej, ewentualnie bezzasadne uznanie, iz przyczynienie sie poszkodowanej do powstania i zwiekszenia
rozmiaréw szkody nalezy przyjaé¢ na poziomie 40%, podczas gdy wszechstronne rozwazenie materiatu dowodowego
prowadzi do wniosku, ze poszkodowana przyczynita sie do powstania szkody w znacznie wiekszym stopniu, tj. w
stopniu zblizonym do winy umys$lnej, tj. co najmniej 90%.

Na podstawie opisanych zarzutéw strona skarzgca wniosla o:
e zmiane pkt 1 wyroku w calo$ci droga oddalenia powodztwa,

e zmiane pkt 3 wyroku poprzez zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego za I instancje wg norm przepisanych,

e zmiane pkt 4 wyroku poprzez obciazenie powodki kosztami sadowymi,
e przyznanie zwrotu kosztéw procesu za II instancje.

Z kolei wniosek ewentualny dotyczyl uchylenia wadliwego wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosla o jej oddalenie oraz obciazenie przeciwnika kosztami postepowania
odwolawczego.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest w pelni zasadna, dlatego tez skutkowala zmiang zaskarzonego wyroku.

Oceniajac w pierwszej kolejnoéci podniesiony przez strong pozwang zarzut naruszenia prawa procesowego Sad
odwolawczy przyznaje, ze prawidlowosé ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Rejonowy w istocie nasuwa
uzasadnione zastrzezenia. Racje ma skarzaca, ze Sad ten naruszyl art. 233 § 1 k.p.c., oceniajac dowody w sposbb
dowolny, a nie swobodny, co w konsekwencji doprowadzitlo do blednych wnioskéw orzeczniczych. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego stusznie przyjmuje sie, ze zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. moze by¢ uznany za usprawiedliwiony
tylko wtedy, jezeli sad zaprezentuje rozumowanie sprzeczne z regulami logiki, zasadami wiedzy lub z doswiadczeniem
zyciowym. Sprzeczno$¢ ta wystepuje, w szczegolnosci w sytuacji, gdy z treSci dowodu wynika, co innego niz przyjal
sad, gdy pewnego dowodu nie uwzgledniono przy ocenie, gdy sad przyjal pewne fakty za ustalone mimo, ze nie zostaly
one w ogdle lub dostatecznie potwierdzone lub gdy sad przyjal pewne fakty za nieudowodnione, mimo, Ze nie bylo ku
temu podstawy (tak tez SN w postanowieniu z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99, opubl. baza prawna LEX nr
53136 i w wyroku z dnia 27 wrzeénia 2002 r., II CKN 817/00, opubl. baza prawna LEX nr 56906).

W rozpoznawanej sprawie zgodzi¢ nalezy sie ze strona skarzaca, ze watpliwosci budza przede wszystkim dokonane
przez Sad I instancji ustalenia zmierzajace do kwalifikacji prawnej zachowania B. P. podczas podrézy miejskim
autobusem. Na tej plaszczyZznie Sad przyjal mianowicie, iz poszkodowana w 40% przyczynila sie do zdarzenia
szkodowego, podczas gdy zdaniem apelanta nastapilo to z jej wylacznej winy. Ta problematyczna kwestia ma
za$ kluczowe znaczenie dla prawidlowego rozstrzygniecia. Z pola widzenia nie moze przy tym umknac, iz zarzut
naruszenia prawa materialnego zostat wyraznie wyeksponowany, dlatego tez argumenty strony skarzacej trzeba bylo
rozwazac w aspekcie zastosowania norm prawa materialnego do ujawnionych okolicznoéci sprawy. Niezbedne jest
wiec poczynienie ogdlnych uwag na temat przestanki egzoneracyjnej z art. 435 k.c., gdyz zaprezentowany przez Sad
Rejonowy poglad jurydyczny wprost determinowal sposob osadzenia sprawy, zaréwno co do zasady jak i wysokosci.

Pojecie wylacznej winy poszkodowanego, podobnie jak i pojecie przyczynienia sie poszkodowanego nie zostaly
normatywnie zdefiniowane przez ustawodawce, przez co te instytucje nie sa rozumiane jednolicie. Wyrézni¢ tu mozna
w doktrynie kilka konkurujacych ze soba stanowisk. Z wylaczna wing lub przyczynieniem mamy niewatpliwie do



czynienia wtedy, jezeli okre§lone zachowanie sie poszkodowanego pozostaje w normalnym zwigzku przyczynowym
ze szkoda (tak SN w wyroku z 7 grudnia 1964 r., I CR 218/64, opubl. OSNC 9/65 poz. 153). Ten poglad zaklada,
ze wylaczna wine i przyczynienie sie nalezy rozpatrywaé na plaszczyznie adekwatnego zwiazku przyczynowego, co
oznacza ze normalnym nastepstwem zachowania sie poszkodowanego staje sie szkoda. Dzialanie poszkodowanego
musi wiec nosié cechy przyczyny sprawczej (tak tez SN w wyroku z 7 maja 1996 r., III CKN 60/95, niepubl.).
Przyjecie takiego rozwigzania jest jednak niebezpieczne, poniewaz jest ono zbyt szerokie. W istocie rzeczy prawie
kazdy poszkodowany przyczynialby sie do powstania szkody. Konieczne jest wprowadzenie tutaj dodatkowych
kryteriow. Wedlug innego stanowiska do przypisania poszkodowanemu wylacznej winy lub przyczynienia sie
wystarcza ustalenie, ze jego zachowanie bylo obiektywnie nieprawidlowe. Kolejna teoria przyjmuje, ze zachowanie sie
poszkodowanego musi by¢ takze zawinione, wedlug ogdlnych pojeé¢ winy, aczkolwiek z drugiej strony poszkodowany
wyrzadzajac sobie szkode samemu z reguly nie dziala w sposob bezprawny. Wina jest tutaj ujmowana jako
mozliwo$¢ postawienia personalnego zarzutu. Treécia tego zarzutu jest niewlasciwe postepowanie poszkodowanego.
W niektérych przypadkach to postepowanie bedzie bezprawne, w innych zarzut zostanie skonstruowany poprzez
poréwnanie zachowania sie poszkodowanego z ogblnymi zasadami postepowania w spoleczenistwie. Sama wina
poszkodowanego to w skrocie méwige brak nalezytej troski o wlasne interesy. Ostatnia z koncepcji uznaje, ze nie da
sie sformulowac jednej ogblnej zasady, gdyz ustalenie wymiennych kwestii zalezy od okolicznos$ci i ponadto wprost
jest uwarunkowane rezimem odpowiedzialnosci wedlug, ktérego odpowiada sprawca lub podmiot zobowigzany.
Interpretacji art. 435 § 1 k.c. lub art. 362 k.c. nie sposéb wiec dokonywaé¢ w oderwaniu od innych przepis6w prawa.
Za stuszne nalezy uznaé stwierdzenie, ze wylaczna wina i przyczynienie sa uzaleznione od podstawy prawnej, z
jakiej wywodzi sie roszczenie odszkodowawcze. W razie gdy odpowiedzialno§¢é oparta jest na zasadzie winy, to
takze przeslanki zmniejszenia §wiadczenia musza by¢ bardziej surowe, co oznacza, ze sam poszkodowany musi
sie przyczyni¢ do szkody w sposob zawiniony. W tym wypadku bez winy po stronie poszkodowanego, nie mozna
w ogo6le mowié, ze doszlo do czeSciowego lub catkowitego przyczynienia sie do szkody. Zupekie inaczej wyglada
to natomiast przy odpowiedzialno$ci na zasadzie ryzyka. Tutaj do zastosowania okoliczno$ci zwalniajgcych obok
wymogu normalnego zwiazku przyczynowego, wystarczy obiektywna nieprawidlowosé (niewlasciwo$¢) zachowania
sie poszkodowanego (tak SN w uchwale z 20 wrze$nia 1975 r., III CZP 8/75, opubl. OSNC Nr 7-8/76 poz. 151).
Dla porzadku warto jeszcze wspomnieé, ze prawo cywilne rozréznia, analogicznie jak prawo karne, dwie postacie
winy: wine umys$lna, dolus i nieumy$lna — niedbalstwo, culpa. Wina umy$lna zachodzila bedzie wtedy, gdy sprawca
chce wyrzadzi¢ drugiemu szkode (czyli: ma $wiadomos¢ szkodliwego skutku swego zachowania sie i przewiduje
jego nastapienie, celowo do niego zmierza) lub co najmniej $wiadomie godzi sie na to (por. Z. Radwanski, A.
Olejniczak, Zobowigzania..., s. 200; G. Bieniek (w:) Komentarz..., s. 218; Z. Banaszczyk (w:) Kodeks..., s. 1214).
Wina nieumy$lna zachodzila bedzie wowczas, gdy sprawca wprawdzie przewiduje mozliwo$¢ wystapienia szkodliwego
skutku, lecz bezpodstawnie przypuszcza, ze zdota go uniknaé albo tez nie przewiduje mozliwo$ci nastapienia tych
skutkow, choé¢ powinien i moze je przewidzie¢. W obu formach mamy do czynienia z niedbalstwem , bowiem w
prawie cywilnym, odmiennie niz w prawie karnym, obie postaci winy nieumys$lnej sprowadza sie do niedbalstwa.
Z kolei pojecie niedbalstwa wigze sie w prawie cywilnym z niezachowaniem wymaganej staranno$ci. Dlatego chcac
dokonac oceny, kiedy mamy do czynienia z wina w postaci niedbalstwa, decydujace znaczenie ma miernik starannosci,
jaki przyjmuje sie za wzor prawidlowego postepowania. Jaki to jest miernik — wskazuje przepis art. 355 k.c.
odnoszacy sie do odpowiedzialnoéci kontraktowej i deliktowej (por. Agnieszka Rzetecka — Gil, Komentarz do art.
415 kodeksu cywilnego). Przypisanie okre$lonej osobie niedbalstwa uznaje sie za uzasadnione wtedy, gdy osoba
ta zachowala sie w okreS§lonym miejscu i czasie w sposob odbiegajacy od wlasciwego dla niej miernika nalezytej
starannoSci. O stopniu niedbalstwa §wiadczy stopien staranno$ci, jakiego w danych okoliczno$ciach mozna wymagac
od sprawcy; niezachowanie podstawowych, elementarnych zasad ostroznoéci, ktore sa oczywiste dla wiekszoSci
rozsadnie myslacych ludzi stanowi o niedbalstwie razacym. Poziom ww. elementarno$ci i oczywisto$ci wyznaczaja
okoliczno$ci konkretnego stanu faktycznego, zwigzane m.in. z osoba sprawcy, ale przede wszystkim zdarzenia
obiektywne, w wyniku, ktorych powstala szkoda (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 25 lipca 2013 r., V
ACa 472/12, opubl. baza prawna LEX nr 1356490 oraz wyrok SN z dnia 10 sierpnia 2007 r., I CSK 170/07, opubl. baza
prawna LEX nr 465906). Ocena, czy zachowanie danej osoby nalezy kwalifikowaé w kategoriach niedbalstwa wymaga
zatem stworzenia modelu nalezytej staranno$ci dla kazdego omawianego przypadku i przyréwnania zachowania tejze
osoby do takiego teoretycznego wzorca. Ow wzorzec winien byé przy tym formulowany na poziomie obowigzkow



dajacych sie wyegzekwowa¢, nieoderwanych od doswiadczen i konkretnych okoliczno$ci (zob. wyrok SN z dnia 23
pazdziernika 2003 r., V CK 311/02, opubl. baza prawna LEX nr 82272).

Idac dalej zauwazenia wymaga, iz (...) przewoznik tj. Miejskie Przedsiebiorstwo (...), wyposazone w odpowiedni tabor
i park maszynowy oraz dysponujgce stosowng infrastruktura, za pomoca tych srodkéw technicznych wykonuje swoja
zasadnicza funkcje w postaci $wiadczenia ustug dla ludno$ci w zakresie przewozu oraz transportu os6b i bagazu. Nie
budzi réwniez watpliwosci, iz autobusy i tramwaje bedace wlasnos$cia miejskiego przewoznika, przynaleza do kategorii
»~mechanicznych §rodkéw komunikacji wprawianych w ruch za pomoca sit przyrody”. W techniczno — funkcjonalnym
ujeciu eksploatacja tych pojazdéw oznacza ich fizyczne przemieszczanie sie po wyznaczonych trasach zgodnie z
rozkladami jazdy, co ewidentnie oznacza, iz mamy do czynienia z ich ruchem. W $wietle doS§wiadczenia zyciowego w
pelni zrozumiale jest rowniez i to, ze jazda pojazdu komunikacji miejskiej uczestniczgcego w ruchu ulicznym duzego
miasta jest wielce zr6znicowana. Zasadniczo powinna by¢ ona spokojna i idealnie plynna, z tym ze nie zawsze udaje
sie to osiggna¢. Nie inaczej bylo tez w kontrolowanej sprawie, albowiem kierowca autobusu marki M. musial wykona¢
manewr hamowania. W rezultacie powddka jako pasazerka tego pojazdu upadta i doznala szeregu obrazen. Ogolnie
rzecz biorac miejska spoétka co do zasady ponosi odpowiedzialno$éc¢ za skutki takich zdarzen niezaleznie od jakoéci
ruchu. Jak sie wydaje w tym kierunku zmierzat rowniez tok rozumowania Sadu Rejonowego, ktory jednak nazbyt
liberalnie ocenit caloksztalt postepowania B. P., wyrazem czego bylo ustalenie 40% przyczynienia sie, podczas gdy w
istocie po stronie powo6dki wystapila wina wylgczna. Kluczowe znaczenie dla istoty rozstrzygniecia w tej sprawie miat
dowdd z lacznej opinii biegltego w dziedzinie medycyny sadowe;j S. C. oraz bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkow
drogowych i techniki samochodowej W. P. (2), z ktérego jednoznacznie wynika, ze szkoda byla przede wszystkim
nastepstwem zawinionego zachowania poszkodowanej. Mianowicie powodka nie zachowala niezbednej ostroznosci,
poniewaz podczas jazdy zajela pozycje tylem do kierunku jazdy oraz nie trzymala sie uchwytéw. Tym samym takie
zachowanie, co podkreslili zgodnie obaj biegli, byto nieprawidlowe i sprzeczne z powszechnymi zasadami dotyczacymi
przewozenia pasazerow autobusami komunikacji miejskiej. W kazdym Srodku transportu publicznego sa przeciez
wyrazne informacje o koniecznoéci trzymania sie uchwytéw lub poreczy podczas jazdy. Z kolei powddka ewidentnie
zbagatelizowala te ostrzezenia, postepujac w dowolny i wygodny dla siebie sposéb. W rezultacie mozna moéwié o
razacym braku dbalosci o wlasne interesy, a zwlaszcza zdrowie, gdyz taka pozycja podczas jazdy stwarzala duze
zagrozenie dla pasazerki. Przyjaé zatem nalezy, ze powddka zachowala sie w sposob nieodpowiedni do zastanej przez
siebie sytuacji. Jak wskazali biegli zachodzilo tutaj duze ryzyko utraty rownowagi nawet przy niewielkiej predkosci
autobusu oraz wystepowala wielce realna mozliwo$¢ niekontrolowanego upadku. Rzeczone ryzyko faktycznie sie
ziécilo podczas wspomnianego manewru. Jak wynika z zapisu monitoringu powodka faktycznie stala tytem do
kierunku jazdy i nie trzymatla sie zadnego uchwytu, wobec czego wskutek hamowania autobusu stracila rownowage
i jej cialo bezladnie przemiescilo sie do przodu autobusu. Wskutek utraty rownowagi polaczonej z dynamicznym
przemieszczeniem powddka uderzyla plecami o podloge autobusu, za$ glowa uderzyla w obudowe kabiny kierowcy.
W tym mechanizmie doszlo zatem do powstania urazu kregoshupa oraz glowy. Oznacza to zdaniem Sadu Okregowego,
ze obrazenia powodki byly konsekwencja jej wlasnych uchybien i zaniedban. Hamowanie autobusu nie bylo bowiem
az tak gwaltowne. Za taka konkluzja przemawia to, iz nikt inny z pasazeréw nie doznal juz obrazen. OczywiScie nagle
szarpniecie moglo wywola¢ u nich dyskomfort i niepokéj, jednakze prawidlowa i bezpieczna pozycja podczas jazdy
wyraznie pomogla unikna¢ bardziej przykrych nastepstw. Natomiast w przypadku powddki stanie tylem do kierunku
jazdy oraz brak zabezpieczenia poprzez trzymanie sie uchwytéw doprowadzil do upadku, ktéremu dawalo sie zapobiec
przy dolozeniu minimum starannosci.

Reasumujgc Sad doszed} do przekonania, ze po stronie powddki wystapit subiektywny element w postaci zawinienia.
Wina ta polegala na swiadomym naruszeniu zasad i regul korzystania z transportu miejskiego, co tez zostalo juz
powyzej szczegdlowo opisane. Jak juz byla o tym mowa wyzej wina poszkodowanego musi byé¢ wylaczng przyczyna
szkody. Rozumiane jest to w ten sposob, ze jezeli szkoda, mimo iz spowodowana ruchem przedsiebiorstwa lub zaktadu
(tutaj za$ ruchem pojazdu mechanicznego), pozostaje w normalnym zwigzku przyczynowym z wing poszkodowanego
to okoliczno$¢ ta stanowi wystarczajgca podstawe do wylaczenia odpowiedzialnoéci na podstawie art. 435 i 436 k.c.
(tak SN w wyroku z 24 sierpnia 1964 r., I CR 48/64, opubl. OSPiKA 12/65 poz. 201, SN w wyroku z 15 marca
1974 r., I CR 46/74, opubl. OSPiKA 9/76 poz. 172, SN w wyroku z 6 czerwca 1974 r., I CR 275/74, niepubl.).



W przedmiotowej sprawie zdaniem Sadu odwolawczego wskutek nienalezytego postepowania powodki, zaistniaty
przestanki pozwalajace na przypisanie jej wylacznej winy w powstaniu szkody, poniewaz to ona sprokurowala przebieg
zdarzenia.

Wobec tego, iz skarzacemu ubezpieczycielowi na gruncie relewantnych przepisow prawnych udalo sie skutecznie
zakwestionowaé zapadly wyrok na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. wydano orzeczenie typu reformatoryjnego w wyniku,
ktérego nastapila odpowiednia zmiana zaskarzonego wyroku. Dokonana w pkt I.1 ingerencja polegala za$ na
oddaleniu niezasadnego powddztwa.

Z kolei rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu za I instancje zapadlo w oparciu o art. 102 k.p.c. Powddka
w caloSci przegrala sprawe, co w normalnym toku rzeczy oznaczaloby, Ze powinna ona ponie$é¢ wszelkie zwigzane
z tym koszty, ktore pojawily sie po stronie jej przeciwnika procesowego. Ustawodawca przyznaje jednak sadowi
pewna swobode w zasgdzaniu kosztow procesu, gdy stosowaniu zasady odpowiedzialnoSci za wynik sporu (art.
98 k.p.c.) sprzeciwiaja sie wzgledy stuszno$ci, co wlasnie wyraza sie stwierdzeniem, ze w przypadkach szczegblnie
uzasadnionych Sad moze nie obcigza¢ strony kosztami procesu w calosci lub w czeéci, do czego uprawnia go
treéc art. 102 k.p.c. Zdaniem Sadu w niniejszej sprawie zaistnialy te warunki, poniewaz u powddki, wskutek duzej
dozy rozgoryczenia i subiektywnego przekonania o skrzywdzeniu jej przez strone pozwana wystgpila niemozno$¢
prawidlowego rozpoznania stanu rzeczy i racjonalnej oceny wlasnych roszczen. Te wzgledy w nalezyty sposéb
usprawiedliwiaja postepowanie powddki, ktéra zdecydowala sie na dochodzenie konkretnych roszczen, bedac przy
tym przekonana o ich zasadno$ci. Podkresli¢ tez z cala stanowczoscia nalezy, ze sprawa dotyczyta bardzo ocennej
materii i osobie bezpos$rednio, emocjonalnie zaangazowanej niezwykle trudno spokojnie i rzetelnie podej$¢ do kwestii
zwigzanych z wlasnym stanem zdrowia, tym bardziej gdy jest on zly. Sad mial tez na uwadze trudna sytuacje zyciowq i
majatkowa powddki w zwiazku z czym doszed} do przekonania, ze po jej stronie zachodza okoliczno$ci pozwalajace na
wyjatkowe odstgpienie od ogdlnych regut rzadzacych problematyka kosztow procesu. Wyrazem tego bylo zwolnienie
powddki od uregulowania nie uiszczonych kosztéw sadowych (pkt I.3). Oprocz tego powodka nie zostala réwniez
obcigzona obowigzkiem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego na rzecz strony pozwanej (pkt I1.2). Przeciwne za$
rozstrzygniecia stanowiloby dla niej nadmierna dolegliwos¢.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzeklt w pkt IT wyroku wedlug identycznych regut wynikajacych z art.
102 k.p.c. Usprawiedliwiong przyczyne dla zastosowania zasad stusznos$ci stanowig bowiem uwarunkowania osobisto
— majatkowe lezace po stronie B. P..



