Sygn. akt III Ca 13/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2018 r. Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi w sprawie z powddztwa
Horyzont Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W. (wstepujacego po
(...) Bank S.A. w trybie art. 192 pkt 3 k.p.c.) przeciwko B. J. o zaplate:

I) zasadzit od pozwanej na rzecz powoda:

1) kwote 52.594,67 zt z odsetkami umownymi w wysokos$ci czterokrotno$ci kredytu lombardowego Narodowego
Banku Polskiego naliczanymi od dnia 14 pazdziernika 2015 roku do dnia zaplaty z tym zastrzezeniem, ze w przypadku
gdyby tak obliczone odsetki od dnia 1 stycznia 2016 roku przekraczaly wysoko$é odsetek maksymalnych za op6znienie
naliczane beda odsetki maksymalne za op6Znienie,

2) kwote 2.576,68 zl z odsetkami:

a) ustawowymi za okres od dnia 14 pazdziernika 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku,

a) ustawowymi za op6znienie za okres od 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty

IT) ustalil wysoko§¢ wynagrodzenia pelnomocnika z urzedu pozwanej adw. J. J. (2) na kwote 4.428 zl brutto,

III) przyznalinakazal wyplaci¢ ze Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi na rzecz adw.
J. J. (2) kwote 4.428 zl brutto tytulem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego udzielonego pozwanej z urzedu.

IV) nie obciazyl pozwanej B. J. nie uiszczonymi kosztami sadowymi,
V) nie obciazyt pozwanej B. J. kosztami procesu.

Apelacje od opisanego wyroku zlozyta pozwana, zaskarzajac calo$¢ wydanego orzeczenia, ktéremu zarzucila
naruszenie przepis6w postepowania, majacego istotny wplyw na rozstrzygniecie sprawy tj. obraze art. 233 § 1 k.p.c.
poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw w sprawie, dokonanej wybioérczo wbrew zasadom logiki
i do$wiadczenia zyciowego, poprzez uznanie, iz pozwana w momencie zawierania umowy kredytu miala zdolnosé
prawidlowego postrzegania rzeczywistoSci i podejmowania $§wiadomej decyzji woli, w oparciu o zawarte w materiale
dowodowym opinie biegtych.

W oparciu o podniesiony zarzut skarzaca wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania oraz zasadzenie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu w
postepowaniu apelacyjnym.

Sad Okregowy w toku postepowania apelacyjnego uzupeil material dowodowy, dopuszczajac dowdd z opinii bieglego
lekarza psychiatry (postanowienie —k.192 v).

Z opinii bieglego wynika, ze pozwana w dacie zawierania umowy kredytu w dniu 10 lutego 2015 roku nie znajdowata sie
w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli. Biegla nie stwierdzila u pozwanej
otepienia w stopniu glebokim (opina bieglego— koperta — k.204, opinia ustna —protokoét skrocony —k.266, nagranie
00:03:02- 00:08:30).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest zasadna w czesci i skutkowala zmiang kwestionowanego wyroku, aczkolwiek z innych powodéw niz
podniesionych w wywiedzionym §rodku zaskarzenia.



Na wstepie wyjaéni¢ nalezy, ze art. 378 § 1 k.p.c. naklada na sad odwolawczy obowiazek ponownego rozpoznania
sprawy w granicach apelacji, co oznacza nakaz wziecia pod uwage wszystkich podniesionych w apelacji zarzutow
i wnioskéw. Granice apelacji wyznaczaja ramy, w ktorych sad odwolawczy powinien rozpoznaé sprawe na skutek
jej wniesienia, okreslajg je sformulowane w apelacji zarzuty i wnioski, ktére implikuja zakres zaskarzenia, a w
konsekwencji kognicje sadu apelacyjnego (np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 sierpnia 2015 r., V. CSK
677/14, nie publ.). Jednoczesnie w §wietle uchwaly 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r. sad drugiej
instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi
naruszenia prawa materialnego, wigza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego, w granicach
zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania (III CZP 49/07, OSNC 2008/6/55).

W odniesieniu do zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c. przepis ten przyznaje sagdowi swobode w ocenie zebranego
materialu dowodowego, za$ zarzut naruszenia tego uprawnienia tylko wtedy mozna uznaé za usprawiedliwiony, jezeli
sad zaprezentuje rozumowanie sprzeczne z regulami logiki badz do$wiadczeniem zyciowym. Dla skuteczno$ci zarzutu
naruszenia ww. przepisu nie wystarcza samo twierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych odwolujace
sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoéci. Konieczne jest wskazanie
przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. Jezeli za$ z okre§lonego materiatu dowodowego
sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z doSwiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza
regul swobodnej oceny dowodow i musi sie osta¢, chocby w rownym stopniu na podstawie tego samego materialu
dowodowego dawaly sie wysnué wnioski odmienne (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN
817/00).

Zdaniem skarzacej Sad blednie ocenil material dowodowy, uznajac ze w rozpatrywanej sprawie jej stan §wiadomosci
pozwalal na Swiadome podjecie decyzji o zawarciu umowy kredytu. W istocie jednak zarzut ten nalezy rozpatrywaé
w aspekcie naruszenia norm prawa materialnego, bowiem oceniajac material dowodowy Sad Rejonowy nie uchybil
dyrektywom zawartym w przywolanej normie prawnej, co sformulowany w apelacji zarzut procesowy czyni
chybionym.

W zwigzku z powyzszym ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy w zakresie okoliczno$ci istotnych dla
rozstrzygniecia w przedmiocie procesu (art. 227 k.p.c.) nie sg obarczone bledem i znajduja oparcie w materiale
dowodowym zgromadzonym w toku postepowania. Sad Okregowy przyjmuje zatem wskazanie ustalenia za wlasne,
czynigc je wraz z ustaleniami uzupelnionymi w postepowaniu apelacyjnym (art. 382 k.p.c.) podstawg faktyczng
rozstrzygniecia.

Przechodzac do zakwestionowanego prawa materialnego, wskazac trzeba, ze wylaczenie §wiadomosci, o ktérym mowa
w art. 82 k.c. dotyczy zaréwno powziecia decyzji, jak i wyrazenia woli, musi by¢ co najmniej znaczne oraz oznaczaé
brak rozeznania, niemozno$¢ rozumienia posunie¢ wlasnych i posunie¢ innych oséb oraz niezdawanie sobie sprawy
ze znaczenia i skutkow wlasnego postepowania. Co wazne, musi zostaé stwierdzone w sposéb kategoryczny (zob.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 31.10.2018 r., I ACa 324/18). W przedmiotowej sprawie zlozone zostaly
dwie opinie bieglych lekarzy psychiatrow i opinia bieglego psychologa. Biegly psychiatra prof. J. K. ocenil, iz u
pozwanej wystepuja zaburzenia funkcji poznawczych, ktére odpowiadajg lekkiemu otepieniu, co z punktu widzenia
psychiatrycznego nie jest okoliczno$cia znoszaca zdolnos¢ do Swiadomego i swobodnego podejmowania decyzji i
wyrazenia woli. Biegla dr A. M. wskazala, ze proces otepienny przebiegal u pozwanej powoli, nie wystepuje w stopniu
glebokim, a dopiero otepienie w takim stopniu wylacza §wiadome dzialanie w sensie prawnym. W rezultacie nie zostala
spelniona przestanka wylaczenia swiadomosci, o ktérej mowa w art. 82 k.c., tym bardziej, ze jak ustalono, pozwana
miala Swiadomos¢ konieczno$ci splaty zaciggnietego kredytu, co wyklucza, aby nie zdawala sobie sprawy ze znaczenia
i skutkéw swojego postepowania.

Kolejna opinia - bieglej psycholog wykazala istnienie zaburzen sfery emocjonalnej i poznawczej u pozwanej. Biegta
zwrdcila uwage na wystepujace procesy starzenia i skutki jak chocby obnizenie zdolnoéci intelektualnych, lecz
okolicznosci te nie daja podstaw do uznania, aby pozwana miala w zwigzku z tym ograniczona czy catkowicie wylaczona
swobode w podejmowaniu decyzji i wyrazenia woli. Nawet biorac pod uwage potencjalny wplyw osob trzecich i ich



sugestii na decyzje pozwanej, mogla ona swobodnie podja¢ decyzje co do zawarcia spornej umowy, w szczegolno$ci
byla zdolna do odmowy jej zawarcia, skoro nawet w momencie badania przez biegla byla w stanie wchodzi¢ z nig w
dyskurs i wykazywata zdolnoSci asertywne.

Opinie bieglych, prawidlowo ocenione w $wietle art. 233 § 1 k.p.c. przez Sad I instancji, ktoérych uzupelieniem stata
sie wyczerpujaca, jasna i spdjna opinia bieglej psychiatry, zlozona w postepowania apelacyjnym, przemawialy za
uznaniem braku wystapienia w przedmiotowej sprawie przestanek opisanych w art. 82 k.c.

Reasumujgc omawiany watek nalezy wiec skonstatowaé, ze wbrew wywodom apelacji, w dacie zawierania umowy
kredytowej pozwana nie byla w stanie wylaczajacym $§wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.
Brak opisanej wady o$wiadczenia woli, wskazanej w art. 82 k.c. skutkuje zatem przyjeciem waznoéci przedmiotowe;j
umowy.

Oceniajac omawiang umowe kredytowa, trzeba jednak odnotowaé z urzedu okolicznosci, ktore legly u podstaw

zmiany zaskarzonego orzeczenia, majace zrédlo w unormowaniu art. 385' § 1 k.c. Zasadne bylo wiec zasadzenie
czesci dochodzonej pozwem kwoty, to jest sumy 32.624,47 zl, obejmujacej niesplacony kapital pozyczki -30.000 zl,
prowizji w kwocie 2.624,47 zt oraz sumy odsetek umownych i za op6znienie 1750,44 z1. Natomiast nieuprawnione byto

domaganie sie zasadzenia oplaty z tytulu ubezpieczenia grupowego, w $wietle regulacji zawartej w art. 385" § 1 k.c.

Zgodnie z przepisem art. 385" § 1k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie
nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Rozpatrujac przewidziane
w tresci powyzszej regulacji przestanki uznania zapisbw umowy laczacej strony za klauzule niedozwolone, nalezalo
dojs$¢ do wniosku, ze umowa pozyczki zostala zawarta przez poprzednika prawnego powoda w ramach prowadzone;j

dzialalnoéci gospodarczej z pozwanym, jako konsumentem w rozumieniu art. 22" k.c. Jeéli chodzi o druga z przeslanek
wymienionych w dyspozycji omawianego przepisu, to ustawodawca nie okreélil, co oznacza zawarte w treSci art.

385" § 1 zd. 2 k.c. sformulowanie ,gléwne $wiadczenia stron”. Pojecie to nalezy jednak rozumieé¢ wasko i odnieéé
do essentialia negotii umowy, a wiec takich jej elementéw konstrukeyjnych, bez ktorych uzgodnienia nie doszloby
do zawarcia umowy pozyczki. Innymi stowy chodzi o klauzule regulujace Swiadczenia typowe dla danego stosunku
prawnego, stanowiace te jego elementy, ktére konstytuujg istote danego porozumienia.

Zgodnie z przepisem art. 61 ust. 1 prawa bankowego - przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie oddac¢ do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkdéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Te wlasnie wskazane w ustawie essentialia negotii umowy kredytu nalezy uznaé za gtébwne Swiadczenia stron,
tym samym bezsprzecznie nie nalezy do nich obowiazek zaplaty przez kredytobiorce oplaty z tytulu ubezpieczenia
grupowego, ktoére w badanej sprawie wyniosta 19.970,20 zk.

Nie ulega rowniez watpliwosci, ze zapisy umowy nakladajace na kredytobiorce obowiazek zaptaty ww. oplat, nie zostaly
z pozwang indywidualnie uzgodnione. Przestanka braku indywidualnego uzgodnienia zostala przez ustawodawce
blizej okreslona w zapisie art. 385" § 3 k.c., ktéry nakazuje uznaé za nieuzgodnione indywidualnie te postanowienia
umowy, na ktérych tre§¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W piSmiennictwie przyjmuje sie, ze nie sg
postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi klauzule sporzadzone z wyprzedzeniem, w sytuacji, gdy konsument
nie mial wplywu na ich tre$é, nawet, jezeli sa one zawarte we wzorcu. Przy czym wiedza kontrahenta o istnieniu klauzul
nienegocjowanych czy tez mozliwo$¢é zapoznania sie z nimi przed zawarciem umowy i nawet zrozumienie ich tre$ci nie
stanowi okoliczno$ci wylaczajacej uznanie tych klauzul za narzucone, kryterium istotnym jest tu, bowiem mozliwo$¢
wplywania, oddzialywania na ksztaltowanie ich tresci.



W konsekwencji postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi beda tylko takie, ktére byly w sposob rzeczywisty
negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez samego konsumenta (A. Rzetecka - Gil,
Kodeks cywilny. Komentarz do art. 385'. Zobowigzania cze$¢ ogdlna, Lex 2011). Za indywidualnie uzgodnione nie
mozna przy tym uznaé takich postanowienn umowy, gdzie konsument dokonal wyboru jednej z kilku mozliwoéci
przedstawionych przez przedsiebiorce. W realiach przedmiotowej sprawy zapisy umowy przewidujace obowigzek
zaplaty w/w oplat nie byly indywidualnie uzgodnione z pozwang. Przedmiotowa oplata zostala okreslone we wzorcu

umowy i przedlozona stronie pozwanej do podpisu. Warto przy tym zauwazy¢, ze - stosownie do art. 385" § 4 k.c. -
ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje. Zatem to
na stronie powodowej spoczywat ciezar wykazania, ze omawiane postanowienia umowy zostaly uzgodnione w sposéb
indywidualny ze strong pozwana. W ocenie Sadu Okregowego, powdd nie sprostal powyzszemu obowiazkowi.

Kolejnym warunkiem uznania za abuzywne danego postanowienia umownego w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. jest
ksztaltowanie przez sporne postanowienie umowne praw i obowigzkéw konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami, przy czym na skutek tej sprzecznosci musi doj$¢ do razacego naruszenia jego interesow. W doktrynie
1 orzecznictwie przyjmuje sie, ze istota dobrego obyczaju jest szeroko rozumiany szacunek do drugiego czlowieka,
sprzeczne z dobrymi obyczajami bedg, wiec takie dzialania, ktére zmierzaja do niedoinformowania, dezinformacji,
wykorzystania naiwnoéci lub niewiedzy klienta. Z kolei termin ,interesy” konsumenta proponuje sie rozumiec szeroko,
nie tylko, jako interes ekonomiczny (na co wskazuje dodatkowo forma liczby mnogiej), ale réwniez przy uwzglednieniu
aspektu zdrowia konsumenta i jego bliskich oraz dyskomfortu konsumenta, spowodowanego takimi czynnikami, jak
strata czasu, dezorganizacja Zycia, niewygoda, nierzetelne traktowanie, przykrosci, naruszenie prywatnosci, doznanie
zawodu, itd.

Zdaniem Sadu II instancji, obcigzenie pozwanej dodatkowa oplata z tytulu ubezpieczenia grupowego, ktéra w lacznej
wysoko$ci siegala 66,6% kwoty przekazanego kapitalu jest razacym naruszeniem dobrych obyczajéow, rzetelnoSci
kupieckiej i uczciwosci. W Swietle zasad doSwiadczenia zyciowego i regul obrotu gospodarczego nie sposéb przyjaé,
ze prowadzona rzetelna, zgodna z prawem dzialalno$é gospodarcza, moglaby przynosi¢ dodatkowy zysk na takim
poziomie. W szczegoblnosci zwroci¢ uwage nalezy na fakt, iz ochrona ubezpieczeniowa obejmowala miedzy innymi
przypadki utraty pracy i stalego zrédla dochodu, co w Swietle realiow kontrolowanej sprawy - pozwana w momencie
zawierania umowy byla emerytka - nalezy oceni¢ jako dzialanie wyjatkowo nieuczciwe.

Samo pojecie sprzecznosci z dobrymi obyczajami rozumiane powinno by¢ w ten sposob, ze postanowienie umowne
jest z nimi sprzeczne wowczas, gdy za jego pomoca bank ksztaltuje prawa i obowigzki stron umowy nie uwzgledniajac
stusznych interes6w konsumenta. Oceny zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug
stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$é i okoliczno$ci zawarcia (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z 22.12.2020 T, I ACa 766/19). Jak wykazano powdd oferujac produkt w postaci ubezpieczenia grupowego,
ktory w zasadzie nie byl pozwanej potrzebny z przyczyn wskazanych w poprzednim akapicie stanowil jawne naruszenie
dobrych obyczajow w relacji z konsumentem.

Natomiast pojecie "intereséw konsumenta" nalezy rozumieé szeroko, zar6wno w kategoriach interesu prawnego, jak
i ekonomicznego, w tym na gruncie umowy kredytowej, powinna uwzgledniaé aspekt bezpieczenistwa finansowego.
W zwiazku z tym jako "razace naruszenie interesow konsumenta" nalezy rozumie¢ jako nieusprawiedliwiong
dysproporcje praw na jego niekorzy$¢ w okreSlonym stosunku obligacyjnym (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z 20.11.2020r., I ACa 291/19). Niewatpliwie zatem i ta przestanka zostala w niniejszej sprawie spelniona.

W tym zakresie nalezy podkresli¢, ze skutkiem uznania klauzuli za abuzywna nie moze by¢ jej cze$ciowa
bezskuteczno$¢ ani ,miarkowanie" abuzywnos$ci. Brak mocy wiazacej dotyczy w catoéci klauzuli niedozwolonej, nie
jest wiec dopuszczalne uznanie, ze jest ona skuteczna w zakresie, w jakim nie naruszalaby kryterium okre$lonego
w przepisie art. 385" § 1 k.c. W szczeg6lnoéci wniosek o czeéciowej bezskutecznoéci postanowien uznanych za
abuzywne nie wyplywa z art. 385" § 2 k.c. Przepis ten przewiduje jedynie, ze jezeli postanowienie umowy zgodnie
z § 1 nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Prawidlowa wykladnia powolanego



przepisu prowadzi do wyeliminowania calej klauzuli, a nie ograniczeniu zakresu jej obowiazywania (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 13 lipca 2018r., V ACa 542/17, LEX nr 2531759).

Trzeba podkreslié, ze sad krajowy jest zobowigzany do zbadania z urzedu, czy dane warunki umowy wchodzace
w zakres stosowania dyrektywy 93/13 z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich maja nieuczciwy charakter, a takze do tego, aby dokonawszy takiego badania, zniwelowa¢ brak
rownowagi miedzy konsumentem a przedsiebiorca, o ile sad 6w posiada niezbedne ku temu informacje dotyczace
stanu prawnego i faktycznego (zob. podobnie wyroki: z dnia 21 kwietnia 2016r., R. i R., C 377/14, EU: C:2016:283,
pkt 52 i przytoczone tam orzecznictwo; z dnia 21 grudnia 2016r., G. N. i in., C 154/15, C 307/15 i C 308/15, EU:
C:2016:980, pkt 58).

W przypadku cesji wierzytelnoséci, warunkiem otrzymania nalezno$ci przez nabywce dlugu jest udowodnienie, ze
takie prawo przystugiwalo pierwotnemu wierzycielowi (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 lipca 2006 r., V CSK
187/06). W tych warunkach wszelkie skutki zawarcia umowy z klauzulami abuzywnymi obciaza réwniez obecnego
wierzyciela.

Reasumujac przedstawione rozwazania nalezy stwierdzié, ze postanowienie umowy pozyczki zawartej z pozwang
nakladajace obowiazek zaplaty oplaty za objecie ubezpieczeniem grupowym w lacznej kwocie 19.970,20 zl, stanowi

niedozwolone postanowienie umowne w rozumieniu przepisu art. 385 * k.c. i nie wigze pozwane;.

W rezultacie zmianie uleglo rozstrzygniecie w zakresie odsetek i tak odsetki umowne od zasadzonej kwoty wyniosty
1.008,77 zl, natomiast odsetki za opdZnienie 741,67 zl - razem wiec Sad obnizyl zasadzong w punkcie I.2 wyroku kwote
7 2.576,68 zl do 1750,44 z}.

Z opisanych wzgledéw Sad Okregowy zmienil na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zaskarzony wyrok, o czym orzekl w pkt
I., oddalajac apelacje w pozostalej czesci na podstawie art. 385 k.p.c.

Wydanie wyroku reformatoryjnego skutkowalo rowniez zmiang rozstrzygniecia o kosztach procesu, ktére Sad na
podstawie art. 100 zd. I k.p.c. rozdzielil stosunkowo. Powod wygral w 62,22%, wobec tego powinien ponie$¢ koszty
w czedci, w jakiej przegral proces tj. w 37,78%.

Koszty sadowe objely oplate od pozwu oraz wydatki na wynagrodzenia bieglych w kwotach - 436 zl, 460 zt i 522,24 z}
- poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa. Koszty wynagrodzenia bieglych stosunkowo rozdzielone wyniosty
535,81 zt (1.418,24 zl x 37,78%), a pozostalte koszty sadowe to kwota 1.043,86 (2.763 zl x 37,78%), pomniejszona o
uiszczong oplate w wysokos$ci 691 zl, czyli 352,86 z} (1.043,86 zt — 691 z1). W rezultacie Sad nakazat pobra¢ od powoda
na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi kwote 888,67 zt (535,81 zt + 352,86 z}).

Z tytulu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu pozwanej, od powoda nalezalo zasadzi¢ kwote
1.672,90 zl (4.428 zl x 37,78%), a pozostalg cze$¢ wynagrodzenia pelnomocnika wyplaci¢ ze Skarbu Panstwa - Sadu
Rejonowego dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi tj. kwote 2.755,10 7} (4.428 7t — 1.672,90 7).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na tozsamej zasadzie. Powod w II instancji wygral w 62,31%,
wiec powinien ponie$¢ koszty w 37,69%. Na koszty apelacyjne zlozyly sie: oplata od apelacji w kwocie 2.759 z} oraz
wynagrodzenie bieglej w kwocie 565,66 zt oraz 207,59 zl. Zatem Sad nakazal pobra¢ od powoda na rzecz Skarbu
Panistwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi kwote 1039,86 zt (2.759 zl x 37,69%) tytulem czeéci
nieuiszczonej przez pozwang oplaty od apelcaji, a z tytulu kosztéw wynagrodzenia bieglego kwote 291,43 zl (773,25 7t
X 37,69%) na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Lodzi.

Wynagrodzenie pelnomocnika z urzedu pozwanej za instancje odwolawcza wynioslto 2.214 zt brutto, ktore Sad ustalil
w oparciu o § 8 pkt. 6 w zw. z § 16 ust. pkt.1 oraz § 4 ust. 3 - Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 3.10.2016
r w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz.U.2019, poz.18). Powod obowigzany byt pokryé kwote 834,46 zt (2.214 zl x 37,69%), a pozostalg cze$¢ w



kwocie 1.379,54 zt Sad nakazal wyplaci¢ pelnomocnikowi pozwanej ze Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-
Srodmiescia w Lodzi.



