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Ze niniejsze postepowanie toczy sie w trybie uproszezonym. Wprawdzie byl tam zgloszony wniosek o bieglego, ale
wniosek ten zostal cofniety. Sprawa nie zostala skierowana do postepowania zwyklego, to rodzi swoje okre$lone
konsekwencje, a mianowicie konsekwencje takie, ze zgodnie z artykulem 505 z indeksem 13 paragraf 2 k.p.c. jezeli
Sad II Instancji nie przeprowadzit postepowania dowodowego, to uzasadnienie wyroku powinno zawierac jedynie
wyjaénienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow prawa. Wzigwszy pod uwage, ze wlasnie sprawa
toczy sie w postepowaniu przy..., uproszczonym, wskaze, co leglo u podstaw zmiany wyroku i oddalenia powddztwa.
Ot6z niezasadne okazaly sie zarzuty apelacji dotyczace naruszenia art. 233 paragraf 1 k.p.c. Pomijajac juz caltkowicie
aspekt tego, Ze postawienie zarzutoéw z tego artykulu musialoby sie wiaza¢ z wykazaniem, ze Sad dokonuje ustalen
faktycznych jako$ nielogicznie wigzac watki, wywodzac z nich nielogiczne konkluzje, czego w niniejszej sprawie nie
bylo. Sad dokonal innej oceny jurydycznej roszczenia, ale stan faktyczny w sprawie byl ustalony prawidlowo, co
wiecej byl on bezsporny w zasadzie miedzy stronami. A zatem stawianie tego zarzutu z art. 233 no bylo wadliwe. No,
oczywiScie niezasadny byl takze zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. No ten przepis stanowi o tym, co powinno zawierac
uzasadnienie i temu uzasadnieniu trudno postawi¢ by bylo zarzut, Ze nie zawiera ono wszystkich elementow, ktore
legly u podstaw rozstrzygniecia, czyli ustalenia stanu faktycznego, oceny materialu dowodowego i pdzniej wskazanie
podstaw prawnych rozstrzygniecia. Zupelnie inng kwestia jest, czy ocena jurydyczna w kontekscie przepisow prawa
materialnego byla prawidlowa, ale o tym za chwile. Niezasadny jest takze art. 321 jest komple..., zarzut z tego artykulu
i kompletnie, jak gdyby ten zarzut jest dla Sadu niezrozumialy, poniewaz artykul 321 moéwi o rozstrzygnieciu ponad
zadanie. No tutaj nie bylo rozstrzygniecia ponad zadanie. Sprawa dotyczyla zaplaty [ns 00:14:02.316] zaplaty
okreslonej kwoty i taka kwote zasgdzono. Natomiast skuteczne okazaly sie zarzuty z artykulu..., zarzuty naruszenia
prawa materialnego, przy czym wskaze tutaj rowniez z cala stanowczoscia, ze nie koniecznie w takiej konfiguracji,
w jakiej one zostaly postawione. Tym niemniej, jezeli chodzi o prawo materialne, to w granicach zaskarzenia Sad
obowigzany jest bra¢ pod uwage naruszenie prawa materialnego z urzedu. I tak Sad uczynil w tej sprawie. Zar6wno
Sadowi I Instancji jak..., i wydaje sie, ze rowniez pelnomocnikom stron calkowicie z pola widzenia umknela jedna
kwestia, no przynajmniej w uzasadnieniu nie ma na ten temat slowa, ze w niniejszej sprawie mamy do czynienia z
konsumentem, ktory zawarl umowe z przedsiebiorca. W ogdle w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad I Instancji
do tej kwestii sie nie odnosi. Skupia sie na tym, czy byly wady, czy byly istotne? I jezeli juz byly, to przyjmuje Sad,
ze byly nieistotne, a nadto ze powinien zwréci¢ na nie uwage zamawiajgcy. Otoz tak nie jest. Zgodnie..., w niniejszej
sprawie powinna mie¢ zastosowanie Ustawa z 30 maja 2014 r. o prawach konsumenta. Ustawa ta m.in. reguluje
kwestie dotyczace zawarcia umowy poza lokalem przedsiebiorstwa lub na odlegloéc. W sprawie jest bezsporne, ze
tak bylo tutaj, ze umowa byla zawierana poza lokalem przedsiebiorstwa i byla zawierana na odleglo$¢ w postaci
srodkow takich, jak maile i rozmowy telefoniczne. Artykut 12 ustep 1 punkt 1 tejze Ustawy moéwi: "Najpdzniej w
chwili wyrazenia przez konsumenta woli zwigzania sie¢ umowa na odlegloéci lub poza lokalem przedsiebiorstwa,
przedsiebiorca ma obowigzek poinformowaé konsumenta w sposo6b jasny i zrozumialy o..." I jest tutaj kilkanascie
punktéw o czym. Ale punkt 1, stad podkre§lam art. 12 ust. 1 punkt 1 méwi o gléwnych cechach $wiadczenia z
uwzglednieniem przedmiotu Swiadczenia. W ocenie Sadu II Instancji przy tego rodzaju sformulowania zalgcznikow
do umowy, a mianowicie obustronny antracyt, tam jest to tak ujete w kilku tych zalacznikach, co do poszczegélnych
elementow, czyli poszczegdlnych okien, nie ma podstaw do przyjecia, ze pozwany, czyli konsument mogl podejrzewac,
ze jednak te okna beda mialy w jakiej$ czesci inny kolor. Ale nawet, gdyby mogt to podejrzewad, to art. 12, ktory przed
chwilg zacytowatem i tak nakladal obowigzek na przedsiebiorce o poinformowania o cechach tego $wiadczenia. Co
wiecej, art. 24 tejze Ustawy mowi: "Ciezar dowodu spelnienia obowiazkéw informacyjnych. Ciezar dowodu spelnienia
obowiazkéw informacyjnych okresla..., okre$lonych w art. 12 spoczywa na przedsiebiorcy”. Czyli w tej sprawie te
wszystkie kwestie lezaly po stronie powodowej, to strona powodowa powinna byla udowodnié, ze poinformowata o
tym kolorze. W sprawie jest w ogdle bezsporne, ze takiej informacji nie bylo. Spor dotyczyl czego$ innego. A skoro
jej nie bylo, to trudno przypuszczaé, zeby konsument musial sie domys$laé. Tym bardziej, ze sposéb prowadzenia
tych negocjacji, gdzie chodzi o kolor klamek jest dopytywanie, o, o, 0, 0, o ta obudowe tych na, na, na nakretek, czy
tych umocowan, uchwytow, o to wszystko jest pytanie. Réwniez podczas tych negocjacji powinno pasé choéby w tych
mailach: "Prosze pana, jednocze$nie informujemy, ze rdzen okien bedzie mial kolor brazowy". Pomijajac juz, ze Sad



zaklada, ze gdyby padlo sformulowanie rdzen okien bedzie brazowy, to z drugiej strony, by pewnie padlo pytanie, a
co to jest ten rdzen okien, bo to tez jest poza sporem w sprawie, ze pan w ogole, jak gdyby tego sformulowania nie
kojarzyl z punktu widzenia technicznego. Jak sam o$wiadczyl, co to jest rdzen okien, to dowiedzial sie z tej sprawy.
Reasumujgc. Sad I Instancji kompletnie pominal w niniejszej sprawie aspekt konsumenckosci tej umowy. W ogole sie
w zadnym punkcie nie odnosi. Wskazuje tylko i wylacznie na przepisy k.c. dotyczace wykonania dziela. Nie skupia sie
natomiast na tym, ze ciezar dowodu, obowigzki informacyjne lezaly w tej sprawie zgodnie z przywolana Ustawa na
przedsiebiorcy, czyli stronie powodowej. Biorac pod uwage te okolicznos$ci Sad II Instancji na podstawie art. 386 § 1
Kodeksu postepowania cywilnego zmienil zaskarzony wyrok i oddalil powddztwo. Zasadzil takze od strony powodowe;j
na rzecz pozwanego zwrot kosztow procesu w kwocie 1.800 zl, sa to jedynie koszty z tytulu zastepstwa procesowego
w I Instancji, albowiem innych kosztéw pozwany nie ponosi i oczywiscie kwota ta zostala zasadzona na podstawie
Rozporzadzenia wedlug norm przepisanych przy wartosci przedmiotu sporu siedem i p6t tysiaca. Jest to wlasnie od
5 do 10.000, jak jest warto$¢ to jest to kwota 1.800 zl. Jezeli chodzi o II Instancje, to ta kwota 1.275 zt obejmuje 375
z} uiszczonej oplaty sadowej od apelacji oraz 900 zl zasadzone réwniez wedlug norm przepisanych tytulem kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apela...
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