Sygn. akt III Ca 274/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 22 listopada 2018 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, w sprawie o sygn.
akt II C 170/16, z powddztwa E. W. przeciwko C. S. z siedzibg w P. (Republika Czeska) dzialajacej przez (...) Spolke
Akcyjng Oddzial w Polsce z siedzibg w W., o zaplate:

1. zasadzil od strony pozwanej na rzecz powodki E. W.:

a) kwote 5.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 27 czerwca 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz
ustawowymi odsetkami za opéZnienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty, tytulem zadoécuczynienia,

b) kwote 539,21 wraz z ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 20 kwietnia 2016 roku do dnia zaplaty liczonymi
od kwoty 89,20 zl oraz ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 31 lipca 2018 roku do dnia zaplaty liczonymi
od kwoty 450,01 zl, tytulem odszkodowania,

c) kwote 2.400 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu;
2. oddalil powodztwo w pozostalej czesci;

3. nakazal zwr6ci¢ na rzecz strony pozwanej ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi
kwote 165,93 zl tytulem niewykorzystanej zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglego;

4. obciazyl strone pozwana na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego dla Lodzi - Widzewa w Lodzi kwota 686,24
z} tytulem tymczasowo wylozonych wydatkow;

5. nie obcigzyl powodki kosztami postepowania.

W uzasadnieniu rozstrzygniecia Sad I instancji dokonat nastepujacych ustalen faktycznych i ocen
prawnych:

W dniu 25 maja 2015 roku w L. na skrzyzowaniu ulic (...) kierujacy pojazdem marki P. o numerze rejestracyjnym
(...) nie ustapil pierwszenstwa przejazdu pojazdowi kierowanemu przez powodke, doprowadzajac do ich zderzenia.
Sprawcg zdarzenia byl ubezpieczony w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w
pozwanym towarzystwie ubezpieczen. Na skutek uderzenia odpiat sie pas bezpieczenstwa powodki, ktéra przesunela
sie na siedzeniu i uderzyla glowa w zagléwek fotela. Po zdarzeniu powodka zglosila sie do szpitala im. J. w L., gdzie
wykonano badania diagnostyczne.

Na skutek zdarzenia z dnia 25 maja 2015 roku powoddka doznala stluczenia okolicy koéci krzyzowej, sttuczenia
okolicy ledzwiowo - krzyzowej z krwiakiem podskérnym okolicy krzyzowej. Zakres cierpien fizycznych powodki w
zwiazku z doznanymi w wypadku obrazeniami narzadéw ruchu nie byl znaczny. Wskazane bylo stosowanie leczenia
usprawniajacego w poradni rehabilitacyjnej. Rokowania na przysztoé¢ sa dobre. Aktualnie powodka odzyskala
pelny zakres ruchomo$ci stawow konczyn i kregostupa. Stluczenie odcinka ledZzwiowego uleglo wygojeniu bez
objawow uszkodzenia obwodowego ukladu nerwowego. U powodki na skutek obrazen odniesionych w wypadku
komunikacyjnym w dniu 25 maja 2015 roku nie stwierdzono uszczerbku na zdrowiu.

W zwiazku z doznanymi obrazeniami powddka kontynuowala leczenie w poradni chirurgii ortopedyczno-urazowej
oraz poradni rehabilitacyjnej. W zwiazku z leczeniem skutkéw zdarzenia z dnia 25 maja 2015 roku powddka
przyjmowala nastepujace farmaceutyki, ponoszac koszty ich zakupu: D. 1 op (10.80 z1), K. Forte 30 tabl. (koszt 9,80
zh), 0. U. 30 tabl. (11,75 z}), S. 4 mg 30 tabl. (29,70 z}), R. zel 1 op. (23 z}), C. Forte 30 tabl. (22 z1), P. 24 20 tabl. (39 zb).



U powodki ze wzgledu na doznane obrazenia narzadéw ruchu oraz z powodu zespolu bélowego odcinka ledzwiowego
kregostupa i zawrotéw glowy zaistniala potrzeba okresowej pomocy ze strony oséb trzecich w ciagu pierwszego
tygodnia po zdarzeniu w ciggu jednej godziny dziennie. Koszt 1 godziny za ustugi opiekuncze w okresie od 2015 roku
do dnia 31 marca 2017 roku wynosil 11 zt w dni powszednie i 22 zt w dni wolne od pracy.

Na wizyty lekarskie oraz rehabilitacje w dniach 25 maja 2015 roku, 26 maja 2015 roku, 2 czerwca 2015 roku, 9 czerwca
2015 roku, 21 lipca 2015 roku, 24 czerwca 2015 roku powodke dowozil jej brat pojazdem osobowym o pojemnosci

1968 m>.

Po wypadku E. W. korzystala przez okres 5 dni ze zwolnienia lekarskiego. W zwigzku z powyzszym jej dochdd byt
nizszy o kwote 274,96 zl.

Powodka miala zaplanowany i oplacony wyjazd wakacyjny, na ktory z uwagi na stan zdrowia i odczuwane skutki
zdarzenia, nie pojechala.

Po zdarzeniu powddka przez okres trzech miesiecy nie jezdzila samochodem, zrezygnowala z zaje¢ fitness, miata
problemy z siedzeniem, nie mogla samodzielnie pokonywaé¢ duzych odlegloéci, niczego podnosié. Z uwagi na
odczuwane dolegliwosci bolowe miala problem ze spaniem na plecach i na lewym boku.

Przed wypadkiem z dnia 25 maja 2015 roku powodka leczyla sie z powodu dolegliwoéci ze strony kregostupa
ledZzwiowo-krzyzowego z dretwieniem i oslabieniem sily prawej konczyny dolnej, bolu kregostupa szyjnego i
piersiowego. Byla skierowana na turnus rehabilitacyjny.

Powodka dokonala zgloszenia szkody w dniu 28 maja 2015 roku. Decyzja z dnia 26 czerwca 2015 roku pozwany
odmowit powodce wyplaty Swiadczenia z tytulu zado$c¢uczynienia i odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 25
maja 2015 roku. Pismem z dnia 22 sierpnia 2015 roku powddka odwolala sie od decyzji pozwanego zadajac wyplaty
zado$éuczynienia w kwocie 15.000 zt oraz kosztow opieki w wysokoSci 336 zt wraz z odsetkami ustawowymi za zwloke
naliczanymi od 31-go dnia po przyjeciu szkody. Stanowisko pozwanego nie uleglo zmianie.

Powyzsze ustalenia faktyczne Sad Rejonowy poczynil w oparciu o dokumenty lub ich kserokopie, stosujac w tym
wzgledzie art. 308 k.p.c. oraz zeznania powddki. Oceniajgc zebrany w sprawie material dowodowy Sad Rejonowy
nie dal wiary zeznaniom powodki w zakresie, ze przed wypadkiem nie miala dolegliwoéci ze strony kregostupa,
gdyz jej zeznaniom w tym zakresie przeczy zgromadzona w sprawie dokumentacja medyczna, z ktoérej wynika, ze
przed wypadkiem z dnia 25 maja 2015 roku powoddka w styczniu i kwietniu 2015 roku leczona byla z powodu bdlu
kregostupa ledzwiowo-krzyzowego. W ocenie Sadu Rejonowego pelnowarto$ciowym dowodem w sprawie sg zlozone
do akt sprawy opinie bieglych: neurologa i ortopedy, ktorzy w sposéb logiczny i spdjny udzielili odpowiedzi na pytania
Sadu oraz w sposéb wyczerpujacy i jasny uzasadnili wnioski plynace ze sporzadzonych opinii.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze powoddztwo jest zasadne i jako takie podlega
uwzglednieniu w przewazajacej czeSci. Sad meriti wskazal, ze podstawe prawng roszczenia powddki stanowily
przepisy art. 822 k.c., art. 19 ust. 1 i art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w zw. z art. 435
k.c. iz art. 436 k.c., art. 444 § 1 k.c. i art. 445 k.c. Sad Rejonowy podkreslil, ze zdarzeniem wyrzadzajacym szkode,
ktorej naprawienia dochodzita powddka byl wypadek, do ktérego doszto w dniu 25 maja 2015 roku. W przedmiotowej
sprawie bezspornym jest, ze samoch6d osobowy marki P. o numerze rejestracyjnym (...), ktérym poruszal sie
sprawca, objety byl ubezpieczeniem od odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym Towarzystwie i z tego tytutu wynika
odpowiedzialno$¢ pozwanego w stosunku do powddki. Strona pozwana nie kwestionowala objecia ubezpieczeniem
sprawcy wypadku, kwestionowala z kolei, ze obrazenia wskazane przez pow6dke mogly powstaé w mechanizmie
zderzenia z dnia 25 maja 2015 roku oraz wysoko$¢ dochodzonych roszezen.

Sad meriti argumentowal, Ze z niekwestionowanej opinii bieglych wynika, ze w nastepstwie wypadku z dnia 25 maja
2015 roku powddka doznala stluczenia okolicy koéci krzyzowej, sttuczenia okolicy ledzwiowo-krzyzowej z krwiakiem



podskérnym okolicy krzyzowej. Powodka zmuszona byta podjaé leczenie usprawniajace w poradni ortopedycznej,
a nastepnie rehabilitacyjnej. Przez okres siedmiu dni byla zmuszona korzystaé z czeSciowej pomocy innych oséb,
a takze przyjmowa¢ farmaceutyki. Odczuwala dolegliwoéci bolowe. Uraz w postaci stluczenia okolicy ledZwiowo-
krzyzowej spowodowatl ujawnienie sie zmian zwyrodnieniowych kregostupa ledzwiowo-krzyzowego, przy czym nie
mozna wykluczy¢, ze doznany uraz bedzie mial w przyszloSci wplyw na zwiekszenie sie zmian zwyrodnieniowych
i zaostrzenie dolegliwosci bolowych z nimi zwigzanych. Nadto na skutek zdarzenia z dnia 25 maja 2015 roku i
dolegliwo$ci z nim zwigzanych powddka zrezygnowala z zaplanowanego wczesniej wyjazdu wakacyjnego. Majac na
uwadze powyzsze Sad uznal, ze rozmiar doznanej przez powodke krzywdy wskutek wypadku w dniu 25 maja 2015 roku
daje podstawy do przyjecia, ze zgdana przez powodke kwota 5.000 zl stanowi odpowiednig sume zado$éuczynienia.

W zwigzku z faktem, iz powodka zglaszajac zaistnialg szkode wniosla o wyplate zadoSéuczynienia, z kolei decyzja z
dnia 26 czerwca 2015 roku strona pozwana odmoéwila wyplaty $wiadczenia, Sad zasadzit odsetki od Zadanej sumy
zado$Cuczynienia od dnia 27 czerwca 2015 roku, a zatem od nastepnego dnia po dniu wydania decyzji, uznajac, ze w
dacie jej wydania, a zatem juz po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego, strona pozwana winna w spos6b
prawidlowy okresli¢ wysoko$é naleznego powodce zado$c¢uczynienia.

Powodka w toku niniejszego postepowania dochodzila réwniez odszkodowania w kwocie 726,26 zl obejmujacego:
koszty dojazdu do placéwek medycznych wwysokosci 19,20 zl, kwote 146,05 z} tytulem kosztoéw leczenia, kwote 274,96
z} tytulem kosztu utraconego dochodu, kwote 286,05 zt tytulem kosztéw opieki. Sad podkreslil, ze z opinii bieglego
ortopedy i neurologa wynika, iz u powodki ze wzgledu na doznane obrazenia narzadéw ruchu oraz z powodu zespotlu
bolowego odcinka ledzwiowego kregostupa i zawrotéw glowy mogla wystepowaé potrzeba okresowej pomocy oséb
trzecich w ciagu pierwszego tygodnia po zdarzeniu w ciagu jednej godziny dziennie, co daje kwote 99 z} tytutem zwrotu
kosztow opieki (1 godzina x 5 dni x 11 z}/h + 1 godzina x 2 dni x 22 z}/h). W ocenie Sadu meriti w pozostalym zakresie
powodka, na ktérej ciazyl ciezar dowodu, nie wykazala aby zasadnym bylo zasadzenie dalszych kosztéw opieki, co
skutkowalo oddaleniem powodztwa w pozostalej czesci.

W ocenie Sadu Rejonowego zasadne bylo rowniez, jak i w pelni udowodnione, przede wszystkim opinia bieglego
neurologa, poniesienie przez powodke kosztow zakupu farmaceutykéw w kwocie tacznej 146,05 zt.

Sad Rejonowy uwzglednil takze zadanie zaplaty kwoty 19,20 zl tytulem kosztéw dojazdéw do placowek medycznych
i kwoty 274,96 z} tytutem zwrotu utraconych dochodéw.

Odnoszac sie do wysoko$ci poniesionych kosztéw dojazdow na wizyty medyczne Sad Rejonowy wskazal, ze powodka

wykazala, iz byta kazdorazowo podwozona przez brata pojazdem osobowym o pojemnoéci 1968 m3, z tytulu czego
wydatkowala kwote 19,20 zl. Ze zlozonej dokumentacji medycznej wynika, ze powddka odbyla wizyty lekarskie w
dniach: 25 maja 2015 roku, 26 maja 2015 roku, 2 czerwca 2015 roku, 9 czerwca 2015 roku, 21 lipca 2015 roku,
24 czerwca 2015 roku. Majac na uwadze ilo§¢ pokonanych kilometréw od miejsca zamieszkania powddki (ul. (...)
w L.) do placowek medycznych zlokalizowanych w L. na ul. (...), to jest 41,14 km oraz przyjeta stawke przebiegu
za jeden kilometr dla pojazdéw osobowych o pojemnoséci skokowej silnika powyzej 900 cm3 w wysokosci 0,8358
zlotych, ustalona w oparciu o rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 19 grudnia 2002 roku w
sprawie wysokoSci oraz warunkow ustalania naleznoSci przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej
lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytutu podrozy stuzbowej na obszarze kraju (Dz.U. Nr 236, poz. 1990,
ze zm.), oraz rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 25 marca 2002 roku w sprawie warunkéw ustalania
oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztéw uzywania do celéw stuzbowych samochodéw osobowych, motocykli i
motorower6w niebedacych wlasnoécia pracodawcy — Dz. U z 2002 roku, Nr 27, poz. 271, ze zm.), nalezne z tego tytulu
i wykazane przez powodke odszkodowanie wyraza sie kwota 34,39 zl. Jednakze majgc na uwadze tresé art. 321 k.p.c.,
Sad meriti zasadzil na rzecz powodki z tego tytulu kwote 19,20 zl.

Sad Rejonowy uznal, ze zasadne i wykazane w toku postepowania jest rowniez roszczenie powodki o zasadzenie
kwoty 274,96 z} tytulem utraconego dochodu. Powodka po wypadku przez okres pieciu dni przebywata ze zwolnieniu



lekarskim. Ze zlozonego do akt sprawy i niekwestionowanego przez strone pozwang zaswiadczenia wynika, iz w
zwigzku z przebywaniem na zwolnieniu lekarskim, dochéd powdédki byt nizszy o kwote 274,96 zl.

O odsetkach od zasadzonych kwot tytulem zado$¢uczynienia i odszkodowania Sad I instancji orzekl na podstawie
art. 481 § 11 2 k.c. w zw. z art. 455 k.c. i art. 817 k.c. Sad Rejonowy argumentowal, Zze wymagalno§¢ roszczenia w
stosunku do zakladu ubezpieczen powstaje w terminie 30 dni liczac od dnia otrzymania zawiadomienia o wypadku,
chyba, ze w powyzszym terminie wyjasnienie okoliczno$ci koniecznych do ustalenia jego odpowiedzialnosci lub
wysoko$ci odszkodowania okazalo sie niemozliwe. Zawiadomienie ubezpieczyciela o wypadku rodzi zatem po jego
stronie obowiazek spelnienia Swiadczenia w ustawowym terminie. Niespelnienie §wiadczenia w terminie rodzi po
stronie dluznika konsekwencje przewidziane w art. 481 § 1 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli dtuznik opoznia sie ze
spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdZnienia, chociazby nie ponidst zadnej
szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Jezeli
stopa odsetek za opdznienie nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe za op6znienie (§ 2 art. 481 k.c.).
Sad podkreslil, ze w razie wyrzadzenia szkody czynem niedozwolonym odsetki nalezg sie poszkodowanemu juz od
chwili zgloszenia roszczenia o zaplate odszkodowania, w tej bowiem chwili staje sie, zgodnie z art. 455 k.c., wymagalny
obowiazek spelnienia $wiadczenia odszkodowawczego. Rozmiar szkody, a tym samym wysoko$¢ zgloszonego zadania
podlega weryfikacji w toku procesu, nie zmienia to jednak faktu, ze chodzi o weryfikacje roszczenia wymagalnego
juz w dacie zgloszenia, a nie dopiero w dacie sprecyzowania kwoty i przedstawienia dowodow. Jezeli po weryfikacji
okaze sie, ze ustalona kwota odszkodowania nie przekracza wysoko$ci kwoty zadanej juz wczeéniej, nie ma przeszkod
do zasadzenia odsetek od tej wezesniejszej daty. Sad argumentowal, Ze zgloszenie szkody nastapilo w dniu 28 maja
2015 roku. Strona pozwana po przeprowadzonym postepowaniu likwidacyjnym, w dniu 26 czerwca 2015 roku wydala
decyzje, ktora odmoéwila powodce wyplaty Swiadczen.

W zakresie przyznanego odszkodowania Sad Rejonowy zasadzit ustawowe odsetki za opdznienie od kwoty 89,20
z} (19,20 zl tytulem kosztéw dojazdow i 70,00 zl tytulem kosztéw opieki) od dnia nastepnego po dniu doreczenia
pozwanej odpisu pozwu (to jest od dnia 20 kwietnia 2016 roku) z kolei w zakresie kwoty 450,01 z od dnia nastepnego
po dniu doreczenia pozwanej odpisu pisma rozszerzajacego powodztwo. Sad Rejonowy ustalajac powyzsze daty mial
na wzgledzie okoliczno$ci, iz dopiero w pozwie powodka skonkretyzowala jakich kwot zgda tytulem odszkodowania,
wskazujace, ze jest to kwota 19,20 z} tytulem poniesionych kosztéw w zwigzku z dojazdami do placéwek medycznych
oraz kwota 70 zl tytulem poniesionych kosztow zwiazanych z opieka ze strony oséb trzecich. Z kolei w pi$mie
zawierajacym rozszerzenie powodztwa wskazata zaréwno tytuly jak i kwoty dochodzonego odszkodowania. Pismo
to zostalo doreczone stronie pozwanej w dniu 30 lipca 2018 roku, co uzasadnia zasgdzenie odsetek ustawowych za
op6znienie od dnia 31 lipca 2018 roku.

Sad I instancji oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie jako bezzasadne i nieudowodnione.

Sad Rejonowy orzekl o kosztach procesu jak w punkcie 1 ¢ wyroku, na podstawie art. 100 zd 2 k.p.c., wskazujac, ze
powddka wygrala proces w 96 %. Dlatego strona pozwana winna zwrocié stronie powodowej poniesione przez nig
koszty procesu w kwocie 2.400 zl, na ktére ztozylto sie wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 2.400 zt - ustalone na
podstawie § 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnosci radeow prawnych z dnia
22 pazdziernika 2015 roku (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1804, ze zm.).

Jednocze$nie w punkcie 3 wyroku Sad I instancji zamieScil rozstrzygniecie w przedmiocie rozliczenia kosztéw
wynagrodzenia bieglego i na podstawie art. 84 ust 2 w zw. z art. 84 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych z dnia 28 lipca 2005 roku (Dz.U. z 2014 roku, poz. 1025) nakazal zwrdci¢: na rzecz pozwanej ze Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi kwote 165,93 z} tytulem niewykorzystanej zaliczki na poczet
wynagrodzenia bieglego.

W punkcie 4 wyroku Sad meriti zamie$cil rozstrzygniecie w przedmiocie tymczasowo wylozonych przez Skarb Panstwa
wydatkow, na podstawie art. 113 ust.1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 100 k.p.c., i
obcigzyt pozwana kwotg 686,24 zl na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi.



Sad I instancji majac na uwadze sytuacje finansowa powo6dki oraz okoliczno$é, ze w toku niniejszego postepowania
byla zwolniona od kosztow sadowych w caloéci, nie obcigzyl powodki kosztami postepowania.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany, zaskarzajgc orzeczenie w czesci zasadzajacej od pozwanego na rzecz
powddki kwote 4.000 z} tytutem zadoS§éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami tj. co do czeéci pkt. 1a sentencji oraz
rozstrzygajacej o kosztach postepowania tj. co do pkt. 1ci 4 sentencji w calosci.

Zaskarzonemu orzeczeniu apelujacy zarzucil naruszenie:

1. przepisdéw postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie przez Sad granic swobodnej oceny dowodow
i w konsekwencji wyprowadzenie ze zgromadzonego materialu dowodowego wnioskéw z niego niewynikajacych,
schematyczng i pobiezng ocene materialu dowodowego, nierozwazenie go w sposob wszechstronny, a w efekcie
nieustalenie lub bledne ustalenie faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie, a ujawniajace sie w
szczegoblnosSci poprzez pominiecie faktu, ze powddka w nastepstwie zdarzenia z dnia 25 maja 2015 roku nie doznata
ani trwalego ani dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, oraz ze krzywda doznana przez powodke E. W. nie miala
charakteru dlugotrwalego, nie wplywala na codzienne funkcjonowanie powo6dki, rokowanie co do stanu zdrowia
powddki jest dobre, a skutki zdarzenia drogowego nie byly i nie sg obecnie na tyle intensywne, aby uzasadnialo to
przyznanie na rzecz powodki zado$cuczynienia w kwocie 5.000 zl, a takze, ze powodka przed zdarzeniem posiadala
zaawansowane zmiany zwyrodnieniowe kregostupa i uczeszczala na rehabilitacje, co mialo lub moglo mie¢ istotny

wplyw na wynik sprawy,

2. przepisOw prawa materialnego, tj. art. 444 § 1 k.c. oraz art. 445 § 1 k.c. przez ich bledna wykladnie polegajaca na
przyjeciu, ze przyznana przez Sad kwota zado$¢uczynienia jest odpowiednia do doznanej przez powodke krzywdy, choé
z materialu dowodowego zebranego w niniejszej sprawie wynika, Ze stopien intensywnoéci doznanej przez powodki
krzywdy nie jest na tyle wysoki, by uzasadnial przyznanie zado$c¢uczynienia w tak wysokiej kwocie.

W konsekwencji zgloszonych zarzutéw apelujacy wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa
co do kwoty 4.000 zl oraz o zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztéw postepowania przed Sadem I instancji
oraz Sadem II instancji wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

Ewentualnie apelujacy wnidsl o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi I instancji.

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosla o jej oddalenie w calo$ci oraz o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego
kosztoéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze podmiot wskazany jako strona pozwana jest przedsiebiorca zagranicznym dzialajacym
w formie spélki akeyjnej, ktory wykonuje w Polsce dzialalnosé gospodarcza w ramach oddzialu majacego siedzibe w
W. i wpisanego do rejestru przedsiebiorcow.

W $wietle regulacji zawartej w kodeksie cywilnym zdolnosé prawna posiadaja osoby fizyczne (art. 8 k.c.) oraz osoby
prawne, to jest Skarb Panstwa i jednostki organizacyjne, ktorym przepisy szczeg6lne przyznaja osobowo$é prawng
(art. 33 k.c.). Powstanie, ustréj i ustanie oséb prawnych okreslaja wlasciwe przepisy, dotyczace poszczegédlnych oséb
prawnych, w wypadkach i w zakresie w tych przepisach przewidzianych, organizacje i spos6b dzialania osoby prawnej
reguluje takze jej statut (art. 35 k.c.).

Sytuacja ksztaltuje sie, co do zasady, odmiennie w zakresie dotyczacym oddzialéw przedsiebiorcow zagranicznych.
Zgodnie z treScig art. 4 ustawy z dnia 2 lipca 2004 roku o swobodzie dzialalnoéci gospodarczej (tekst jednolity:
Dz.U. z 2013 r. nr 109 poz. 672, ze zm.) przedsiebiorca w rozumieniu ustawy jest osoba fizyczna, osoba prawna i
jednostka organizacyjna nie bedaca osobg prawna, ktorej odrebna ustawa przyznaje zdolno§¢ prawna - wykonujaca



we wlasnym imieniu dzialalno$¢ gospodarcza, a takze wspolnicy spolki cywilnej w zakresie wykonywanej przez nich
dzialalnoSci gospodarczej. Ustawodawca polski, realizujac taczace Polske zobowigzania miedzynarodowe, dopuszcza
przedsiebiorcow zagranicznych do prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
(art. 13 ustawy) i zgodnie z art. 85 i nast. omawianej ustawy pozwala im tworzy¢ oddzialy z siedziba na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, wykonujace dzialalno$¢ wylacznie w zakresie przedmiotu dzialalnoSci przedsiebiorcy
zagranicznego.

Definicja oddzialu zostala zawarta w art. 5 pkt 4 ustawy o swobodzie dzialalnoéci gospodarczej i wynika z niej,
ze oddzial to wyodrebniona i samodzielna organizacyjnie cze$¢ dzialalnoéci gospodarczej, wykonywana przez
przedsiebiorce poza siedziba przedsiebiorcy lub glownym miejscem wykonywania dzialalnoSci, a zatem oddzial
przedsiebiorcy zagranicznego to wyodrebniona pod wzgledem organizacyjnym, ekonomicznym i technicznym, lecz
nieposiadajaca podmiotowosci (osobowo$ci prawnej) w stosunkach gospodarczych — struktura organizacyjna (z
wyjatkami wyraznie wskazanymi w przepisach prawa).

Jednym z aktéw prawnych przyznajacych zdolno$¢ sadowa oddzialowi przedsiebiorcy zagranicznego jest ustawa z
dnia 22 maja 2003 roku o dzialalno$ci ubezpieczeniowej (tekst jednolity: Dz.U. z 2013 r. nr 158, poz. 950 ze zm.),
ktora w rozdziale 5, dotyczacym wykonywania dzialalnosSci ubezpieczeniowej na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
przez zagraniczne zaklady ubezpieczen przewiduje w art. 105 ust. 1 ustawy, ze zagraniczny zaklad ubezpieczeni moze
podejmowac i wykonywac dzialalno$¢ ubezpieczeniowa na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jedynie przez glowny
oddzial, z zastrzezeniem przepiséw rozdzialu 6. Gléwny oddziat dziala na podstawie przepisow prawa polskiego i
statutu gtéwnego oddzialu sporzadzanego przez zagraniczny zaklad ubezpieczen, w formie aktu notarialnego (art. 105
ust. 2). Ustawodawca w art. 106 ust. 1 ustawy o dzialalno$ci ubezpieczeniowej postanowil, ze gtléwny oddzial moze
nabywac prawa i zaciagac zobowiazania, pozywac¢ i by¢ pozywany.

Dla prawidlowego ustalenia kregu podmiotéw dzialajacych jako oddzialy gléwne, niezbedne jest jednak siegniecie
do definicji ustawowych zawartych w art. 2 ustawy. I tak zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 3 omawianej ustawy pod
pojeciem glownego oddzialu nalezy rozumieé - oddzial, w rozumieniu ustawy z dnia 2 lipca 2004 roku o swobodzie
dzialalnosSci gospodarczej, zakladu ubezpieczen majacego siedzibe w panstwie niebedacym panstwem czlonkowskim
Unii Europejskiej albo zakladu reasekuracji majacego siedzibe w panistwie niebedgcym panstwem czlonkowskim Unii
Europejskiej. Z kolei zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 6 ustawy pod pojeciem oddzialu rozumieé nalezy - oddzial, w rozumieniu
ustawy z dnia 2 lipca 2004 roku o swobodzie dzialalno$ci gospodarczej, zakladu ubezpieczenn majacego siedzibe w
panstwie czlonkowskim Unii Europejskiej albo zakladu reasekuracji majacego siedzibe w panstwie czlonkowskim
Unii Europejskiej. Pojecie oddzialu i gléwnego oddzialu na gruncie ustawy o dzialalnoSci ubezpieczeniowej nie
sa zatem tozsame, dotycza bowiem innego kregu podmiotéw (zagranicznych zakladéw ubezpieczeniowych) je
tworzacych. Oddzial gléwny moze utworzy¢ zaklad ubezpieczen majacy siedzibe w panstwie niebedacym panstwem
czlonkowskim Unii Europejskiej, natomiast oddzial moze utworzy¢ zaklad ubezpieczen majacy siedzibe w panstwie
bedacym panstwem czlonkowskim Unii Europejskiej. Odmiennie ksztaltuje sie na gruncie tej ustawy zdolnoéc
sadowa tych oddzialéw. Zdolnoséé taka posiada tylko glowny oddzial zagranicznego zakladu ubezpieczen, majacego
siedzibe w panistwie niebedacym panstwem czlonkowskim Unii Europejskiej, natomiast zdolno$ci tej nie ma oddzial
zagranicznego zakladu ubezpieczen majacego siedzibe w panstwie czlonkowskim Unii Europejskiej (rozdzial 6 - art.

131 ustawy).

Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, ze Oddzial w (...) Spolki Akcyjnej jest podmiotem, ktory nie posiada
zdolno$ci sadowej w postepowaniu przed sagdem, bowiem jest oddzialem zakladu (...) Spolki Akeyjnej z siedziba w
Czechach, to jest zagranicznego zakladu ubezpieczen z panstwa czlonkowskiego Unii Europejskie;j.

Wskaza¢ jednak nalezy, ze oddzial utworzony zgodnie z wymaganiami art. 85 ust. 1 ustawy z dnia 2 lipca 2004
roku o swobodzie dzialalno$ci gospodarczej (tekst jednolity: Dz.U. z 2013 r., poz. 672), podobnie jak oddzialy innych
przedsiebiorcow, mimo ze jest wyodrebniong i samodzielng organizacyjnie (poprzez wyodrebnienie skladnikéw
majatkowych, personelu pracowniczego, kierownictwa, ksiegowo$ci itp.) czedcia dzialalnoSci gospodarczej
wykonywanej przez przedsiebiorce poza jego gtowna siedziba, nie posiada odrebnej od przedsiebiorcy podmiotowosci



w sferze prawa cywilnego (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 16 maja 2002 r., V CKN 1279/00 i z dnia 21 maja
2004 ., V CK 502/03).

Strona w postepowaniu przed sadem jest sam przedsiebiorca zagraniczny, bedacy podmiotem wszelkich, zwigzanych
z dzialalno$cia, oddzialu praw i obowigzkéw. To przedsiebiorcy zagranicznemu przystuguje zdolnos§é prawna, a
w konsekwencji zdolno$¢ sadowa. O ile zatem oddzial przedsiebiorcy zagranicznego dopuszczony jest do obrotu
gospodarczego w Polsce, o tyle (jeSli przepisy szczegdlne nie stanowia inaczej) nie posiada on odrebnej od
przedsiebiorcy zagranicznego zdolno$ci sagdowej i moze wystepowaé przed sadami jedynie dzialajac w imieniu i na
rzecz tego przedsiebiorcy, a nie we wlasnym imieniu. Wyodrebnienie oddzialu w Polsce stuzy jedynie do zakreslania
ram dzialalnoSci zagranicznego zakladu ubezpieczen na terenie kraju, nie kreuje jednak jego odrebnej podmiotowosci
prawnej (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 13 listopada 2013, sygn. V ACa 512/13, LEX nr 1437927). W
postepowaniu sagdowym wystepuje zatem sama osoba prawna bedaca przedsiebiorca, majaca swoj oddzial, z ktorego
dzialalnoS$cia wiaze sie dane postepowanie sadowe.

Jak podkreslil Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 11 pazdziernika 2013 roku w sprawie I CSK 769/12
(LEX nr 1532958), w $wietle art. 126 § 1 pkt 1 k.p.c. pismo procesowe powinno zawiera¢ imie i nazwisko lub nazwe
stron. W stosunku do przedsiebiorcow, bedacych stronami postepowania, oznaczenie strony powinno polega¢ na

podaniu ich firmy. Zgodnie bowiem z art. 43 § 1 k.c., kazdy przedsiebiorca, niezaleznie od formy organizacyjno-
prawnej w jakiej prowadzi dzialalno$¢, dziala pod firma. Wobec powyzszego przedsiebiorcy zar6wno w stosunkach
materialnoprawnych, jak rowniez w postepowaniach sadowych, w ktérych sa strona, dzialaja pod firma. W odniesieniu

do przedsiebiorcéw bedacych osobami prawnymi jest to firma utworzona zgodnie z regulami okre§lonymi w art. 43°

k.c. W art. 43° k.c. przewidziano, ze firma oddzialu osoby prawnej zawiera pelng nazwe tej osoby oraz okreglenie
soddzial” ze wskazaniem miejscowosSci, w ktorej oddzial ma siedzibe. Sad Najwyzszy podkredlil, ze postuzenie
sie firma oddzialu osoby prawnej nie oznacza, ze strona tych czynnos$ci jest oddzial jako niezalezny podmiot
stosunkdéw prawnych, gdyz firma oddzialu osoby prawnej przez jej powigzanie z nazwa osoby prawnej, podkresla brak
samodzielnoéci oddzialu wobec firmy osoby prawnej, w tym przedsiebiorcy. W takich przypadkach wystepuje wiec w
obrocie i postepowaniu sadowym sama osoba prawna bedaca przedsiebiorca

i majgca swoj oddzial, z ktérego dzialalnoScia wiaze sie dokonywana czynnosé¢ prawna lub postepowanie sadowe.
Takie same zasady nalezy przyja¢é w odniesieniu do oznaczenia przedsiebiorcow zagranicznych dzialajacych za
posrednictwem oddzialow utworzonych zgodnie z art. 85 ust. 1 ustawy o swobodzie dzialalno$ci gospodarczej. Przepis
art. 9o pkt 1 tej ustawy stanowi ze przedsiebiorca zagraniczny, ktéry utworzyl oddzial, jest obowiazany uzywac
do oznaczenia oddzialu oryginalnej nazwy przedsiebiorcy zagranicznego wraz z przettumaczona na jezyk polski
nazwa formy prawnej przedsiebiorcy oraz dodaniem wyrazéw ,,oddzial w Polsce”. Postuzenie sie takim okresleniem
przy czynnoSciach prawnych badz procesowych oznacza, ze w czynno$ciach tych bierze udzial sam przedsiebiorca
zagraniczny, ktory utworzyt w Polsce oddzial, w ramach ktérego prowadzi dzialalno$¢ gospodarczg. Taka interpretacja
znajduje potwierdzenie w treSci w art. 36 i art. 38 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 roku o Krajowym Rejestrze
Sadowym - dotyczacych wpiséw oddzialow przedsiebiorcow zagranicznych - ktore jednoznacznie wskazuja na zwiazek
zarejestrowanych w rejestrze oddzialéw z samymi przedsiebiorcami, a nie na ich jurydyczna samodzielno$§é. Podobny
poglad wyrazil Sad Najwyzszy takze w postanowieniu z dnia 27 pazdziernika 2010 roku w sprawie sygn. akt V CSK
96/10 (LEX nr 737294).

W rozpatrywanej sprawie powdd w pozwie okreélil strone pozwang poprzez podanie jej nazwy wlasnej (C. P.) oraz
formy prawnej z ttumaczeniem na jezyk polski (Spdtka Akcyjna). Tak okre$lony podmiot jest niewatpliwie wyposazony
w osobowo$¢ prawng i zdolnoéé¢ sadowa. W tej sytuacji dodanie obligatoryjnego w Swietle art. 9o pkt 1 ustawy o
swobodzie dzialalnosSci gospodarczej dodatku Oddzial w Polsce”, stanowi jedynie okreslenie wewnetrznej jednostki
organizacyjnej osoby prawnej, z ktérej dzialalno$cia wiaze sie dochodzone roszczenie i w zadnym razie nie oznacza, ze
przymiot strony ma oddzial jako niezalezny od Spo6tki podmiot stosunkéw prawnych. Do takiego wniosku prowadzi
takze tre$¢ wpisow w Krajowym Rejestrze Sgdowym — Rejestrze Przedsiebiorcow, gdzie (...) Spotka Akcyjna Oddzial
w Polsce zostal zarejestrowany jako oddzial zagranicznego przedsiebiorcy (...) S.A.



Wydaje sie, ze watpliwosSci co do swego oznaczenia nie miala takze strona pozwana, ktéra analogicznie okreslila swoja
firme w odpowiedzi na pozew.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy, na podstawie art. 350 § 3 k.p.c., z urzedu sprostowal oczywistg
niedokladno$¢ oznaczenia strony pozwanej (punkt 1. sentencji) w komparycji i sentencji zaskarzonego wyroku w ten
sposob, ze we wszystkich uzytych przypadkach okreslit nazwe pozwanego jako ,,C. S. z siedzibg w P. (Republika Czeska)
dzialajaca przez (...) Spotke Akcyjna Oddzial w Polsce z siedziba w W.” w miejsce uzytej nazwy (...) Spotka Akcyjna
Oddzial w Polsce z siedzibg w W.”.

Mozliwo$é¢ uéciélenia oznaczenia strony z mocy art. 350 § 3 k.p.c. znajduje swoje potwierdzenie w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 13 czerwca 1980 r., IV CR 182/80, OSNCP 1981, nr 2-3,
poz. 30 i z dnia 18 czerwca 1998 r., II CKN 817/97, OSNC 1999, nr 1, poz. 16, z dnia 1 kwietnia 2003 r., II CKN
1422/00, LEX nr 583950). Sad Najwyzszy wskazal, ze moze tego dokonadé takze sad drugiej instancji dzialajac z urzedu,
jezeli niedokladne oznaczenie strony jest nastepstwem niestaranno$ci sadu. Podkres$la sie jedynie, ze w trybie art.
350 k.p.c. nie moze dochodzi¢ do podmiotowego przeksztalcenia powodztwa, z obejSciem wlasciwych przepisow (art.
194-198 k.p.c.). Dokonane przez Sad Okregowy sprostowanie nie prowadzi jednak do zmiany podmiotowej po stronie
pozwanej - strong procesu pozostaje ten sam podmiot, tyle tylko, ze teraz juz prawidlowo oznaczony (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 13 listopada 2013 r., sygn. V ACa 512/13, LEX nr 1437927).

Apelacja pozwanego okazala sie bezzasadna.

Zgodnie z treécig art. 382 k.p.c. Sad drugiej instancji orzeka na podstawie materialu zebranego w postepowaniu
W pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym. Postepowanie apelacyjne ma merytoryczny charakter i
jest dalszym ciagiem postepowania rozpoczetego przed sadem pierwszej instancji. Zgodnie z treécia art. 378 § 1
k.p.c., sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu
pod uwage niewazno$¢ postepowania. Rozwazajac zakres kognicji sadu odwolawczego, Sad Najwyzszy stwierdzil, iz
sformutowanie ,,w granicach apelacji” wskazane w tym przepisie oznacza, ze sad drugiej instancji miedzy innymi
rozpoznaje sprawe merytorycznie w granicach zaskarzenia, dokonuje wlasnych ustalen faktycznych, prowadzac
lub ponawiajac dowody albo poprzestaje na materiale zebranym w pierwszej instancji, ustala podstawe prawna
orzeczenia niezaleznie od zarzutéw podniesionych w apelacji oraz kontroluje poprawno$¢ postepowania przed sadem
pierwszej instancji, pozostajac zwiazanym zarzutami przedstawionymi w apelacji, jezeli sa dopuszczalne, ale biorac
z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania, orzeka co do istoty sprawy stosownie do wynikéw postepowania
(por. uzasadnienie uchwaty skltadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., sygn. akt IIT CZP
49/07, OSN 2008/6/55). Dodatkowo nalezy wskaza¢, ze dokonane przez sad pierwszej instancji ustalenia faktyczne,
sad drugiej instancji moze podzieli¢ i uznaé¢ za wlasne (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 1998
r., sygn. akt II CKN 923/97, OSNC 1999/3/60). Moze réwniez zmieni¢ ustalenia faktyczne stanowiace podstawe
wydania orzeczenia sadu I instancji, i to zaréwno po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, jak i bez
przeprowadzenia postepowania dowodowego uzasadniajacego odmienne ustalenia, chyba ze szczegoblne okoliczno$ci
wymagaja ponowienia lub uzupeknienia tego postepowania (por. uchwala sktadu 7 sedziéw Izby Cywilnej z dnia 23
marca 1999 r., sygn. akt III CZP 59/98, OSNC 1999, nr 7—8, poz. 124). Dokonanie wlasnych ustalen faktycznych
pozwala sadowi drugiej instancji na okreslenie wlasciwej podstawy prawnej rozstrzygniecia, tj. wybor wlasciwego
przepisu prawa materialnego, jego wykladnie i dokonanie subsumcji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 maja
2013 r., sygn. akt I CSK 509/12, LEX nr 1353054).

Granice kognicji Sadu Odwolawczego, zgodnie z zasada skargowoSci, wyznaczone sa wskazanym w apelacji zakresem
zaskarzenia orzeczenia Sadu I instancji. W przedmiotowej sprawie zakresem zaskarzenia zostala objeta jedynie cze$é
rozstrzygniecia merytorycznego zawartego w wyroku Sadu Rejonowego - cze$c, w jakiej Sad ten zasadzil od pozwanego
na rzecz powodki tytulem zado$¢éuczynienia za doznang krzywde kwote przewyzszajaca 1.000 zl, tj. kwota 4.000 zi
wraz z odsetkami. Takie zakreSlenie przez skarzacego zakresu zaskarzenia oznacza, ze w pozostalym zakresie, tj. co
do zasadzonego odszkodowania za szkode majatkowa, wraz z odsetkami oraz co do zasadzonego zado$c¢uczynienia



w kwocie 1.000 zl wraz z odsetkami wyrok Sadu Rejonowego z dnia 22 listopada 2018 roku, wobec niezaskarzenia,
jest prawomocny.

Przystepujac do rozpoznania apelacji w pierwszej kolejno$ci koniecznym jest odniesienie sie do zarzutéw naruszenia
przepisow postepowania, gdyz wnioski w tym zakresie z istoty swej determinuja rozwazania co do pozostatych
zarzutdow apelacyjnych, bowiem jedynie nieobarczone bledem ustalenia faktyczne, bedace wynikiem nalezycie
przeprowadzonego postepowania, moga by¢ podstawa oceny prawidlowosSci kwestionowanego rozstrzygniecia w
kontekscie twierdzen o naruszeniu przepiséw prawa materialnego.

Odnoszac sie do zawartego w apelacji zarzutu naruszenia przez Sad Rejonowy przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nalezy
wskazaé, ze w mySl powolanego przepisu sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania,
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw polega na ich zbadaniu i podjeciu
decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$¢ faktdéw, z ktérych strony wywodza skutki prawne. Celem sadu jest
tu dokonanie okre§lonych ustalen faktycznych, pozytywnych badZz negatywnych i ostateczne ustalenie stanu
faktycznego stanowigcego podstawe rozstrzygniecia. Ocena wiarygodno$ci mocy dowoddéw przeprowadzonych w
danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujacej ustalenie faktoéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o
przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego
zetkniecia ze $§wiadkami, stronami, dokumentami i innymi $§rodkami dowodowymi. Powinna ona odpowiadaé
regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania
i wnioskami oraz uwzgledniaé zasady do$wiadczenia zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskow i
stopienn prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej sytuacji.

Jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostac,
chocby w rownym stopniu na podstawie tego materialu dowodowego dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie sagdu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom dos$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkéw przyczynowo-skutkowych to przeprowadzona przez sad ocena dowoddéw moze byé skutecznie
podwazona.

W kontekscie powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, ze — wbrew twierdzeniom apelujacego — w okoliczno$ciach
rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony
material dowodowy i nie naruszyt przy tym dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena
materialu dowodowego jest w caloSci logiczna i zgodna z zasadami dos$wiadczenia zyciowego, za$ podniesione
w tym zakresie w apelacji zarzuty stanowia w istocie jedynie niczym nieuzasadniong polemike z prawidlowymi
i nieobarczonymi bledami ustaleniami Sadu pierwszej instancji. Sad ten poczynil swoje ustalenia faktyczne na
podstawie caloksztaltu zgromadzonych w toku postepowania dowodéw, tj. przedlozonych dokumentoéw, ktorych
wiarygodno$¢ i moc dowodowa nie byla kwestionowana, opinii bieglych sadowych z zakresu neurologii i ortopedii, a
takze w oparciu o zeznania powddki.

Whbrew zarzutom skarzacego z uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposob jednoznaczny wynika, ze Sad I instancji
prawidlowo ocenil dowody z opinii bieglych sadowych, ktore pozwolily ustali¢ rodzaj i zakres obrazen jakich doznala
powddka na skutek przedmiotowego zdarzenia, zakres odbytego leczenia, a takze jakiego zakresu pomocy powddka
wymagala w okresie rekonwalescencji.

Sad Okregowy przyjmuje za wlasne ustalenia dokonane przez Sad I instancji i w pelni podziela ich ocene prawna.
W tym miejscu nalezy przywolaé utrwalone stanowisko Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym w postepowaniu
apelacyjnym nie wymaga sie dokonywania ustalen na podstawie dowodéw przeprowadzonych we wlasnym zakresie
oraz ich samodzielnej oceny, jezeli sad odwolawczy nie dostrzega potrzeby ponowienia dowodéw dopuszczonych w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym oraz podziela ocene ich wiarygodno$ci wyrazona przez sad pierwszej instancji.
Woéwczas wystarczajaca jest aprobata dla stanowiska przedstawionego w orzeczeniu sadu pierwszej instancji (m.in.



postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22 lipca 2010 r., sygn. I CSK 313/09, niepubl.; wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 16 lutego 2005 r., sygn. IV CK 526/04, niepubl.; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 maja 2004 r., sygn. II CK
353/03, niepubl.).

W przedmiotowej sprawie podstawe prawng zadania zado$Cuczynienia stanowi art. 445 § 1 k.c. w zwigzku z
art. 444 § 1 k.c. Zgodnie z treScia pierwszego z przywolanych przepiséw sad moze przyznaé poszkodowanemu
w przypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia
pienieznego za doznang krzywde. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego oraz pogladami doktryny,
celem zado$c¢uczynienia jest wylacznie zlagodzenie doznanej przez poszkodowanego krzywdy. Krzywda w rozumieniu
art. 445 k.c. jest nie tylko trwale lub dlugotrwale kalectwo poszkodowanego powodujace cierpienia fizyczne oraz
ograniczenia ruch6w i wykonywanie czynnoéci zycia codziennego. Krzywda, w znaczeniu przepisu art. 445 § 1 k.c.,
ujmowana jest rowniez jako cierpienie fizyczne (bdl i inne dolegliwo$ci), cierpienia psychiczne (ujemne uczucia
przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia w
postaci np. wylaczenia z normalnego zycia, niemoznoS$ci uprawiania dzialalno$ci sportowej, artystycznej, naukowej).
Zado$Cuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien. Obejmuje ono wszystkie
cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno doznane jak i te, ktére moga wystapic¢ w przyszloéci. Ma wiec ono charakter
calo$ciowy i powinno stanowi¢ rekompensate pieniezng za doznang krzywde doznang przez poszkodowanego,
mowa jest bowiem o ,odpowiedniej sumie tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde”. Zgodnie
z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 1972 roku w sprawie o sygn. akt II CR 57/72, okreSlenie
wysokoSci zado§éuczynienia powinno byé¢ dokonane z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci majacych wplyw na
rozmiar doznanej krzywdy a wiec m.in. réwniez wieku poszkodowanego i czasu trwania jego cierpien. Wskazaé
takze nalezy, ze w ramach art. 445 § 1 k.c. uwzgledniane sg okolicznosci, ktére skladaja sie na pojecie krzywdy
i jej rozmiar. Stad postugiwanie sie jedynie tabelami procentowego uszczerbku na zdrowiu i stawkami za kazdy
procent trwalego uszczerbku dla rozstrzygniecia zasadnosci roszczenia o zado$cuczynienie i jego wysokoSci, znajduje
jedynie orientacyjnie zastosowanie i nie wyczerpuje oceny (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 18 lutego
1998 r., sygn. akt I ACa 715/97, OSA 1999/2/7). Stopien uszczerbku na zdrowiu nie moze by¢ przyjmowany jako
jedyna przestanka ustalenia wysokoéci zado$¢uczynienia - nie mozna przeciez pomijaé okresu leczenia, odczuwania
dolegliwo$ci fizycznych oraz uczucia krzywdy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 1974 r., sygn. akt 11

CR 123/74).

Sad Rejonowy oceniajac zgromadzony w sprawie material dowodowy wzial pod uwage wszystkie okolicznos$ci
skladajace sie na pojecie krzywdy, ktére niewatpliwie zaistnialy oraz pozostawaly w adekwatnym zwigzku
przyczynowo-skutkowym ze zdarzeniem, za ktére odpowiedzialno$¢ ponosi pozwany. Nie ulega watpliwosci, ze
powddka nie doznala ani dlugotrwalego ani trwalego uszczerbku na zdrowiu. W zakresie ustalenia rozmiaru
uszczerbku na zdrowiu powodki (stanowiacego jedynie jedno z wielu kryteriow oceny rozmiaréw doznanej krzywdy,
o czym zdaje sie zapominac skarzacy) Sad Rejonowy opart sie na przeprowadzonym w toku postepowania dowodzie
z opinii bieglych sadowych z zakresu ortopedii i neurologii. Jak wynika z treéci opinii bieglych i dokumentacji
medycznej powodki na skutek zdarzenia z dnia 25 maja 2015 roku powodka doznala stluczenia okolicy kosci
krzyzowej, stluczenia okolicy ledzwiowo - krzyzowej z krwiakiem podskoérnym okolicy krzyzowej. Zakres cierpien
fizycznych powodki w zwigzku z doznanymi w wypadku obrazeniami narzadéw ruchu nie byl znaczny. Wskazane
bylo stosowanie leczenia usprawniajacego w poradni rehabilitacyjnej. Rokowania na przyszlosé sa dobre. Aktualnie
powodka odzyskala pelny zakres ruchomosci stawow koniczyn i kregostupa. Sttuczenie odcinka ledzwiowego uleglo
wygojeniu bez objawoéw uszkodzenia obwodowego ukladu nerwowego. U powddki na skutek obrazen odniesionych
w wypadku komunikacyjnym w dniu 25 maja 2015 roku nie stwierdzono uszczerbku na zdrowiu. W zwigzku z
doznanymi obrazeniami powddka kontynuowala leczenie w poradni chirurgii ortopedyczno-urazowej oraz poradni
rehabilitacyjnej. Jak wynika z opinii bieglego neurologa leczenie skutkéw wypadku trwalo dwa miesigce (k. 76).

Fakt, ze powodka nie doznala urazu glowy oraz utraty przytomnosci, a stwierdzone zawroty glowy byly przemijajace i
nie stanowia podstawy do orzeczenia uszczerbku na zdrowiu (k. 76-opinia bieglego neurologa) nie podwaza trafnoéci
oceny dokonanej przez Sad meriti. Podkre$lenia wymaga tez, ze jak wynika z opinii bieglego ortopedy (k. 108) nie



mozna wykluczy¢, ze doznany w wyniku wypadku uraz w postaci sttuczenia kregostupa ledzwiowo - krzyzowego bedzie
mial w przyszlo$ci wplyw na zwiekszenie sie zmian zwyrodnieniowych i zwiekszenie dolegliwo$ci bélowych z nimi
zwigzanych.

U powddki ze wzgledu na doznane obrazenia narzadow ruchu oraz z powodu zespotu bélowego odcinka ledzwiowego
kregostupa i zawrotéw glowy zaistniala potrzeba okresowej pomocy ze strony oséb trzecich w ciagu pierwszego
tygodnia po zdarzeniu w ciggu jednej godziny dziennie. Po wypadku powodka korzystala przez okres 5 dni ze
zwolnienia lekarskiego. Po zdarzeniu powddka przez okres trzech miesiecy nie jezdzila samochodem, zrezygnowala z
zajet fitness, miala problemy z siedzeniem, nie mogla samodzielnie pokonywa¢ duzych odlegto$ci, niczego podnosié.
Z uwagi na odczuwane dolegliwos$ci bolowe miata problem ze spaniem na plecach i na lewym boku. Powodka miala
zaplanowany i oplacony wyjazd wakacyjny, na ktéry nie pojechala z uwagi na stan zdrowia i odczuwane skutki
zdarzenia.

Zarzut apelacji dotyczacy naruszenia 444 § 1 k.c. i art. 445 § 1 k.c. sprowadza sie do kwestionowania przez skarzacego
rozstrzygniecia Sadu Rejonowego jedynie w zakresie wysoko$ci zasadzonego na rzecz powo6dki zadoSéuczynienia.
Zdaniem skarzacego przyjeta przez Sad I instancji kwota 5.000 z} jest w okolicznoéciach niniejszej sprawy razaco
wygoérowana, za kwote adekwatna do rozmiaréw krzywdy doznanej przez powddke skarzacy uznaje kwote 1.000
zl. Apelujacy bagatelizuje doznane przez powddke cierpienia, eksponujac brak uszczerbku na zdrowiu i schorzenia
samoistne wystepujgce u powddki.

Podkresli¢ nalezy, ze indywidualny charakter zado$éuczynienia przesadza o tym, ze ostateczne ustalenie, jaka
konkretna kwota jest odpowiednia w rozumieniu art. 445 § 1 k.c., z istoty swej nalezy do sfery swobodnego
uznania sedziowskiego, lecz nie moze to by¢ uznanie dowolne. Zawsze musi ono opiera¢ sie tak na caloksztalcie
okoliczno$ci sprawy, jak i na czytelnych kryteriach ocennych, rzetelnie wskazanych w tresci uzasadnienia (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia 5 maja 2008 r., IT AKa 83/08, KZS 2008/12/68).

W kontekscie powyzszych uwag stwierdzic nalezy, ze zarzut niewlasciwego ustalenia kwoty zado$c¢uczynienia moze byc
skuteczny w postepowaniu odwolawczym tylko wtedy, gdy orzeczenie w sposoéb oczywisty narusza zasady ustalania
wysokoSci tego Swiadczenia. Praktycznie rzecz biorac ma to miejsce tylko przy ustaleniu kwoty symbolicznej badz
tez nadmiernie wysokiej (np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 sierpnia 2008 r., V KK 45/08, LEX nr
438427). Korekta w postepowaniu odwolawezym przyznanej przez sad pierwszej instancji tytutem zado$éuczynienia
sumy pienieznej mozliwa jest zatem jedynie wtedy, gdy suma ta razaco odbiega od tej, ktéra bytaby adekwatna do
rozmiaréw doznanej krzywdy (np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7 maja 2008 r., I ACa 199/08,
LEX nr 470056). Juz z powyzszego wynika, ze zmiana wysokoS$ci zado$¢uczynienia przez Sad drugiej instancji moze
nastapic¢ wylacznie wtedy, gdy zasadzona kwota odbiega w sposob wyrazny, wrecz razgcy, a nie za$ jakikolwiek, od
kwoty adekwatnej do rozmiaréw doznanej krzywdy.

Ustalajac rozmiar krzywdy doznanej przez pow6dke na skutek zdarzenia szkodzacego Sad Rejonowy wzial pod uwage
rozmiar doznanych przez nig cierpien fizycznych i psychicznych zwigzanych z doznanymi obrazeniami oraz procesem
leczenia i rehabilitacji oraz korzystaniem z pomocy innych oséb przez okres wskazany przez bieglych. Sad I instancji
wzial pod uwage rowniez to, ze zrodlo cierpien fizycznych dla powodki bylo na tyle dolegliwe, iz powo6dka zrezygnowala
z zaplanowanego wcze$niej wyjazdu wakacyjnego. Sad pierwszej instancji orzekajac o zadoSéuczynieniu pienieznym
mial takze na uwadze jego kompensacyjny charakter. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjeto jako niepodwazalng
zasade, ze poszkodowany powinien otrzymac zawsze pelne zado$éuczynienie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4
czerwca 1968 r., I PR 157/68, OSNCP 1969, Nr 2, poz. 37; uchwala pelnego skladu Izby Cywilnej z dnia 8 grudnia 1973
r., III CZP 37/73, OSNCP 1974, Nt 9, poz. 145; wyrok z dnia 30 stycznia 2004 r.,1 CK 131/03, OSNC 2005, Nr 2, poz. 4).

W ocenie Sadu Okregowego, przyznana przez Sad I instancji kwota

5.000 z} jest odpowiednia do rozmiaru cierpien fizycznych i psychicznych oraz utrzymang w rozsadnych granicach,
suma pieniezna. W przedmiotowej sprawie nie sposob stwierdzi¢, ze ustalone przez Sad Rejonowy zado$éuczynienie
nalezne powodce E. W. od pozwanego ubezpieczyciela w kwocie 5.000 z} jest nieadekwatne, i to w sposob razacy,



w odniesieniu do rozmiaréw krzywdy doznanej przez poszkodowana na skutek wypadku komunikacyjnego. Sad
Rejonowy nie naruszyl przy tym zadnej z regul ustalania wysoko$ci zado$éuczynienia. W swoim uzasadnieniu
wystarczajaco obszernie odnitst sie do przeslanek, ktorymi kierowal sie przy ustaleniu kwoty zadoSéuczynienia,
wskazujac dokladnie okolicznoéci, ktore zadecydowaly o tym, iz odpowiednia kwota zadoécuczynienia bedzie wlasnie
zasadzona kwota 5.000 zl. Rowniez w ocenie Sadu Okregowego powyzsza kwota jest w pelni adekwatna do
rozmiaru doznanej przez powodke krzywdy, czasu trwania i intensywnosci jej cierpien oraz nastepstw zdrowotnych
doznanego urazu. Zasadzonej kwoty w zadnym wypadku nie mozna uznac za razgco zawyzona w Swietle orzecznictwa
wyksztalconego na gruncie art. 445 § 1 k.c.

W ocenie Sadu Okregowego podnoszone w apelacji zarzuty, ze powddka nie wymagala skomplikowanych procedur
medycznych, nie doznala trwalego ani dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, dolegliwo$ci bolowe nie byly
znaczne i dlugotrwale, a obecnie wystepujace dolegliwosci bolowe sa nastepstwem istniejacych u powodki zmian
zwyrodnieniowych, nie podwazaja prawidlowoSci rozstrzygniecia Sagdu Rejonowego, ktory wzial pod uwage wszystkie
okoliczno$ci ustalajgc wysoko$é naleznego powddce zadoSéuczynienia.

Zauwazy¢ w tym miejscu trzeba, ze postawiony w apelacji zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie dotyczy w
istocie dokonania blednych ustalen faktycznych jako skutku niewlaSciwej oceny przeprowadzonych dowodow.
Skarzacy nie twierdzi, ze Sad tych okoliczno$ci nie ustalit w sposob prawidlowy, ale stoi na stanowisku, ze na
tle tych ustalonych faktéw blednie uznano, ze kwota zado$éuczynienia odpowiednia do stanu faktycznego sprawy
odzwierciedlajacego zakres krzywdy poszkodowanej wynosi 5.000 zl, choé¢ w rzeczywistoSci powinna ona by¢ nizsza.
Zarzut ten dotyczy wiec prawidlowos$ci zastosowania przez Sad do ustalonych okoliczno$ci materialnoprawne;j
przestanki ,,odpowiednioéci” zado$¢uczynienia, a zatem odnosi sie do naruszenia art. 445 § 1 k.c. w zwiazku z art.
444 § 1 k.c. Jak juz wskazano wyzej, Sad Rejonowy nie dopuscil sie w tym zakresie zadnych uchybien, jako ze przy
ustalaniu wysoko$ci naleznego zado$¢uczynienia wzigt pod uwage réwniez okolicznoéci, na ktére wskazuje autor
apelacji, a okreSlona w ten sposéb wysoko$é §wiadczenia jest odpowiednia w rozumieniu wskazanego przepisu i z
pewnoscia w Swietle zarzutdéw postawionych w tej kwestii w zlozonym Srodku zaskarzenia brak jest podstaw do korekty
zaskarzonego orzeczenia.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 385 k.p.c., Sad Okregowy oddalit apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl zgodnie z wyrazona w art. 98 § 11 § 3 k.p.c. w zw. z art.
391 § 1 k.p.c. zasada odpowiedzialno$ci za wynik sporu zasadzajgc od pozwanego na rzecz powodki kwote 450 zt. Na
kwote te ztozyto sie jedynie wynagrodzenie pelnomocnika powo6dki w postepowaniu odwolawezym ustalone w oparciu
0 § 10 ust. 1 pkt. 1 w zwigzku z § 2 pkt. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku
w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (Dz. U. z 2015 1., poz. 1804, ze zm.).



