Sygn. akt III Ca 403/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 13 wrze$nia 2018 roku Sad Rejonowy w Zgierzu w sprawie o sygn. akt I C 2841/16 z
powddztwa H. R. przeciwko T. O. o zaplate:

1. zasadzit od T. O. na rzecz H. R. kwote 41.000 zl z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 21 maja 2016 r.
do dnia zaplaty;

2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;
3. zasadzil od T. O. na rzecz H. R. kwote 7.235 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu;

4. nakazal zwréci¢ ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Zgierzu na rzecz H. R. kwote 32,00 zl tytulem
niewykorzystanej zaliczki z wplaty uiszczonej w dniu 28 listopada 2017 r., zaksiegowanej pod pozycja 500024154921.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany, zaskarzajac rozstrzygniecie w calosci.
Skarzacy wydanemu orzeczeniu zarzucil:

1. sprzeczno$¢ istotnych ustalenn Sadu z trescig zebranego w sprawie materialu, w skutek naruszenia przepisow
postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c., ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a mianowicie poprzez dokonanie oceny
dowodow w sposob niewszechstronny oraz w sposéb sprzeczny z zasadami do§wiadczenia zyciowego, w odniesieniu

do:

a. dowoddéw z dokumentéw na okolicznoéé istnienia roszczenia, jego wysoko$ci oraz wymagalnoSci, a tym samym
zasadnosci calego powodztwa,

b. dowodu z opinii bieglego na okoliczno$¢ wysokosci roszczenia,
c. faktury sprzedazy, co do wysokos$ci zaplaconej ceny,
d. co do zeznan Swiadkéw na okoliczno$ci rzekomo posiadanej gotowki przez powoda,

2. naruszenie przepisOw prawa procesowego, a to art. 233 § 1 k.p.c., ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy,
poprzez dokonanie oceny dowodow w sposob niewszechstronny i sprzeczny z zasadami do§wiadczenia zyciowego w
zakresie dowodu z zeznanh pozwanego, poprzez pozbawienie ich waloru wiarygodnosci w aspekcie wskazujacym na
bezzasadno$é powddztwa, a jednoczesne przyznanie im mocy dowodowej w zakresie, w jakim pozwany nie zaprzeczal
twierdzeniom powoda, a takze w odniesieniu do zeznan powoda na okoliczno$¢ jego wiedzy, iz pojazd stanowiacy
przedmiot umowy byt pojazdem uszkodzonym.

3. naruszenie prawa materialnego poprzez bledne niezastosowanie w niniejszej sprawie art. 10 ustawy z dnia 27
lipca 2002 r. 0 szczegblnych warunkach sprzedazy konsumenckiej oraz zmianie Kodeksu cywilnego, podczas gdy z
prawidlowo dokonanych ustalen faktycznych wynika, iz wylaczenie to znajduje zastosowanie w niniejszej sprawie.

W zwigzku z podniesionymi zarzutami wnosze o zmiane zaskarzonego wyroku w caloéci i oddalenie powodztwa,
zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu wedlug norm przepisanych, ewentualnie za$ o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpatrzenia i zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanego kosztow postepowania odwolawczego wedlug norm przepisanych.

Powdd, w odpowiedzi na wniesiong apelacje przez pozwanego, wnibsl o jej oddalenie oraz zasadzenie na swojg rzecz
od pozwanego kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie niezasadna i jako taka skutkowala jej oddaleniem.

Podniesione przez apelujacego bledu w ustaleniach faktycznych i zarzuty naruszenia art. 233 k.p.c. nie zasluguja na
uwzglednienie. Sad Okregowy podziela w pelni ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji i przyjmuje je, jako
wlasne.

Jak wielokrotnie wyjasniano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moze by¢
uznany za zasadny jedynie w wypadku wykazania, ze ocena materialu dowodowego jest razaco wadliwa, czy w
sposob oczywisty bledna, dokonana z przekroczeniem granic swobodnego przekonania sedziowskiego, wyznaczonych
w tym przepisie. Sad drugiej instancji ocenia bowiem legalno$¢ oceny dokonanej przez Sad I instancji, czyli bada
czy zostaly zachowane kryteria okreS§lone w art. 233 § 1 k.p.c. Nalezy zatem mie¢ na uwadze, ze — co do zasady —
Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu, dokonujac wyboru okreslonych $rodkéw dowodowych. Jezeli z danego materialu dowodowego
sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regut
swobodnej oceny dowoddow i musi sie osta¢, chocby w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego,
dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Przeprowadzona przez sad ocena dowod6éw moze by¢ skutecznie podwazona
tylko wtedy, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia Zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwigzkéw przyczynowo — skutkowych (por. przykltadowo postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11
stycznia 2001 r., I CKN 1072/99, Prok. i Pr. 2001 r., Nr 5, poz. 33, postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 17 maja
2000 r., I CKN 1114/99, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000r., I CKN 1169/99, OSNC 2000 r., nr 7-8,
poz. 139).

Jak wskazal Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach (np. wyrok z dnia 16 grudnia 2005 r., sygn. akt III CK 314/05,
wyrok z dnia 21 pazdziernika 2005r., sygn. akt III CK 73/05, wyrok z dnia 13 pazdziernika 2004 r. sygn. akt
III CK 245/04, LEX nr 174185), skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c.
wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem moze
by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowoddéw. Nie jest natomiast
wystarczajace przekonanie o innej, niz przyjal sad wadze (doniostoéci) poszczegdlnych dowoddéw i ich odmiennej
ocenie, niz ocena sadu. Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwo$ci
dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada
rzeczywistoSci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W
szczegoblnosci skarzacy powinien wskazaé¢, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodow,
uznajac brak ich wiarygodnoséci i mocy dowodowej lub niestusznie im je przyznajac (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 19 czerwca 2008 r., I ACa 180/08, LEX nr 468598).

W niniejszej sprawie Sad Okregowy opierajac sie na caloksztalcie materialu dowodowego zgromadzonego w aktach,
uznal, ze Sad Rejonowy w sposob prawidlowy ustalil stan faktyczny i ocenil zgromadzony w sprawie material
dowodowy. W szczego6lnosci nalezy wskazac, ze wbrew twierdzeniom pozwanego, w przedmiotowej sprawie nie ma
zadnego dowodu, poza jego gotostlownymi twierdzeniami, na okoliczno$¢, ze pozwany zar6wno nie wiedzial, Ze pojazd,
ktory sprzedal powodowi jest kradziony, jak réwniez faktycznej ceny, jaka za jego nabycie powdd zaplacil. Zwlaszcza,
ze slowom pozwanego przeczy caly pozostaly zgromadzony w sprawie material dowodowy, w szczeg6lnoSci jego
wlasne zachowanie przy dokonywaniu transakcji sprzedazy. W szczegdlnoSci pozwany widzac samochdd powoda na
ukrainskich tablicach rejestracyjnych — chciat wycofaé sie z transakeji twierdzac, ze nie sprzedaje auta za granice,
zmienil zdanie dopiero, gdy powdd zapewnil go, iz pojazd bedzie rejestrowal w Polsce. Co wiecej pozwany wskazal,
ze auto bylo ,uszkodzone, ale jezdZace”, na fakturze sprzedazy zalezalo mu, aby wpisac, iz pojazd jest uszkodzony
oraz znacznie zanizong cene sprzedazy do celéw podatkowych. Natomiast biorac pod uwage, ze ceny samochodow
tej marki z rocznika 2005, jak auto sprzedane powodowi, zgodnie z opinig bieglego ksztaltowaly sie na poziomie od
37.500 do 50.000 zl, zatem trudno sobie wyobrazié¢ jak wielkie uszkodzenia musialby mie¢ taki pojazd, by jego cena



spadla do 11.316 zl, a jednocze$nie nadal byl samochodem na tyle sprawnym, ze mozna sie nim bylo bezpiecznie
poruszaé. Wreszcie rowniez trudno tez uwierzy¢, ze tak wielkie uszkodzenia pow6d bylby w stanie naprawié w zaledwie
3 dni, bowiem juz w dniu 29 marca 2012 r. powod zarejestrowal auto dopuszczone do ruchu i sprawne technicznie,
na podstawie uzyskanego zaswiadczenia w stacji diagnostycznej. Wszystkie powyzsze okolicznoéci jednoznacznie
wskazuja, ze powod mogl przypuszezac, a wrecz wiedzial o tym, ze samochéd bedacy przedmiotem umowy sprzedazy
zawartej z pozwanym pochodzi z kradziezy, co wiecej, jako przedsiebiorca jest on profesjonalnym uczestnikiem
obrotu gospodarczego, ktory zawodowo zajmuje sie sprzedaza pojazdow, a zatem jest od niego wymagana dochowanie
wiekszej staranno$ci, anizeli od innych oséb, czy tez samego powoda wystepujacego w roli konsumenta.

Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania rowniez nietrafny pozostaje zarzut naruszenia prawa materialnego art. 10
ustawy z dnia 27 lipca 2002 r. o szczegolnych warunkach sprzedazy konsumenckiej oraz zmianie Kodeksu cywilnego.
Nalezy wskazac, ze sama argumentacja powoda jest nielogiczna, skoro twierdzi, ze to pow6d ponosi odpowiedzialno$é
za to, ze kupil wadliwy pojazd, albowiem nie sprawdzil go przy zakupie oraz nie wykryt jego wad, a jednocze$nie
twierdzac, ze sam nie mogt przypuszczaé, ze pojazd pochodzi z kradziezy. Skoro zatem podmiot profesjonalny
zajmujacy sie sprzedaza samochdd nie mogl wykryé wady prawnej sprzedawanego pojazdu, ktéry notabene nabyt od
swojego ojca, to jaka szanse mial na to powod, bedacy konsumentem.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje, jako calkowicie bezzasadng.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy rozstrzygnal w oparciu o art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 5)
oraz § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie z dnia 22
pazdziernika 2015 r. (t.j. Dz.U. 2015 r. poz. 1800) zasadzajgc od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.800 zl tytulem
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.



