III Ca 452/19

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 6 wrzeénia 2018 r., wydanym w sprawie z wniosku (...) Sp6lki jawnej w L. z udzialem Miasta ..
o stwierdzenie nabycia spadku po B. J., S3d Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi stwierdzil, ze spadek po B. J.,
corce C.il.zdomu K., zmartej w dniu 3 lutego 2012 r. w L. i ostatnio stale tam zamieszkatej, nabylo z dobrodziejstwem
inwentarza Miasto L. w caloSci.

Sad I instancji ustalil, ze B. J. byla dluzniczka (...) Spélki z ograniczona odpowiedzialnoScia w B., dlug ten zostal
stwierdzony nakazem zaplaty z dnia 24 listopada 2008 r., wydanym w postepowaniu upominawczym w sprawie X
Nc 6850/08 Sadu Rejonowego w Bielsku-Bialej, a umowg z dnia 30 grudnia 2015 r. odpowiadajaca temu dtugowi
wierzytelno$c¢ przelano na rzecz (...) Spoiki jawnej w L.. Sad stwierdzit dalej, ze B. J. zmarla w dniu 3 lutego 2012 r.
w L., gdzie ostatnio stale zamieszkiwala. Byla osoba rozwiedziona, a jej zgon zglosila osoba zatrudniona w Miejskim
Osérodku Pomocy Spolecznej w L.. Pracownicy Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej zglaszaja zgon i zajmuja
sie pochowkiem po otrzymaniu zawiadomienia Policji o zgonie oraz ustaleniu, ze osoba zmarla nie posiadata os6b
zobowiazanych do alimentacji i pochowania zwlok. W wyniku dokonanego przez Sad meriti wezwania spadkobiercow
poprzez ogloszenia nie zglosila sie zadna osoba zainteresowana.

Sad zwazyl, ze art. 926 k.c. daje pierwszenstwo porzadkowi dziedziczenia okreSlonemu przez spadkodawce w
testamencie, a dziedziczenie ustawowe ma miejsce, gdy spadkodawca nie sporzadzit w ogole testamentu albo
sporzadzil testament, ktéry okazal sie niewazny lub bezskuteczny. W rozwazanej sprawie brak bylo dowodu na
okoliczno$é¢, by spadkodawczyni sporzadzila testament, wiec zastosowano art. 931-935 k.c. okre$lajace porzadek
dziedziczenia ustawowego. Przywolany przez Sad art. 935 k.c. stanowi, ze w braku malzonka spadkodawcy, jego
krewnych i dzieci malzonka spadkodawcy, spadek przypada gminie ostatniego miejsca zamieszkania spadkodawcy
jako spadkobiercy ustawowemu, przy czym zgodnie z treScig art. 1023 § 2 k.c. gmina nie sklada oswiadczenia o
przyjeciu spadku, a spadek uwaza sie za przyjety z dobrodziejstwem inwentarza.

Apelacje od tego postanowienia zlozyl uczestnik postepowania, zaskarzajac je w calo$ci, wnoszac o jego uchylenie i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji oraz zarzucajac naruszenie art. 670 k.p.c. poprzez
nieustalenie wlasciwego kregu spadkobiercow B. J.. Skarzacy podal, ze ,(...) z uwagi na czasokres pozyskiwania
dokumentow oraz ich obieg (...)” dopiero po ogloszeniu orzeczenia ustalil, ze do kregu spadkobiercow ustawowych,
potencjalnie dziedziczacych spadek przed Miastem L., naleza T. J. (syn brata matki spadkodawczyni) oraz P. J. (syn
T. J.). Do apelacji zostaly dolaczone pisma pochodzace od komoérek organizacyjnych uczestnika, w ktoérych zawarto
informacje o stosunkach pokrewienstwa spadkodawczyni oraz o numerach aktéow stanu cywilnego dotyczacych jej
krewnych.

Sad Okregowy dodatkowo ustalil nastepujqce okolicznosci faktyczne:

Matka B. J. I. I. z domu K. zmarta w dniu 5 wrze$nia 2005 r. jako wdowa. B. J. miala brata M. J., ktéry zmarl w dniu
18 lipca 1995 r., pozostawiajac syna T. J. (skrocony odpis aktu zgonu I. J., k. 96; skrocony odpis aktu zgonu M. J., k.
97; skrécony odpis aktu urodzenia M. J., k. 98).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja skutkowaé musi wydaniem orzeczenia kasatoryjnego.

Bez watpienia art. 670 k.p.c. naklada na sad spadku zobowigzanie do dzialania w postepowaniu spadkowym z
urzedu w przedmiocie stwierdzenia, kto jest spadkobierca i na jakiej podstawie. Dlatego, w przypadku gdy sad ten
powezmie jakgkolwiek informacje wskazujaca, ze orzeczenie powinno by¢ innej tre$ci niz treS¢é wniosku, ma obowiazek
przeprowadzenia z urzedu wszelkich dostepnych dowodéw celem ustalenia stanu faktycznego. W postepowaniu o
stwierdzenie nabycia spadku dzialanie sadu z urzedu musi przewazaé¢ nad zasada kontradyktoryjnoéci, chociaz jej



nie wylacza i nie wyklucza obowiazku wskazywania stosownych dowoddéw przez uczestnikdw. Wydaje sie, ze mimo
to pierwszenstwo w zakresie czynienia ustaleni co do kregu spadkobiercow powinni mie¢ uczestnicy postepowania,
jednak podejmowane przez nich w tym wzgledzie czynno$ci powinny nastepowaé przy czynnym wspotudziale sadu.
Okreslony w art. 670 k.p.c. obowiazek sadu spadku w zakresie badania z urzedu, kto jest spadkobierca, a nastepnie
stwierdzenia nabycia spadku przez spadkobiercow, choéby byly nimi inne osoby niz te, ktoére zostaly wskazane przez
uczestnikdw postepowania, nie jest obowigzkiem abstrakcyjnym, oderwanym od realiéw konkretnej sprawy, i nie
zwalnia uczestnikéw od inicjatywy procesowej, zwlaszcza inicjatywy dowodowej w zakresie faktow, z ktoérych wywodza
skutki prawne; w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku przepis art. 232 zd. I k.p.c. znajduje bowiem takze
odpowiednie zastosowanie (art. 13 § 2 k.p.c.). Odmienne stanowisko pomijaloby bezzasadnie role wnioskodawcy
i uczestnikbw postepowania jako podmiotéw z natury rzeczy zainteresowanych wynikiem postepowania oraz
dysponujacych odpowiednig wiedzg o faktach okreslonych w art. 670 k.p.c. Jezeli sad uzna, ze zgloszone dowody nie
sq wystarczajace dla wypelienia obowigzkow cigzacych na nim z mocy tego przepisu, moze nalozy¢ na uczestnika
okres$lone obowiagzki dowodowe, egzekwowac ich wykonanie, a w razie potrzeby zastosowaé konsekwencje procesowe
ich niewykonania.

Dostrzec trzeba, ze w toku postepowania pierwszoinstancyjnego skarzacego uczestnika postepowania powiadomiono
o wezwaniu go do udzialu w sprawie i doreczono mu odpis wniosku na przeszlo dwa miesigce przed ogloszeniem
postanowienia co do istoty sprawy. Jak wynika z dokumentéw dolaczonych do apelacji, uczestnik dysponowat
informacjami niezbednymi dla zidentyfikowania os6b z blizszego kregu spadkobiercow, jednak nie zdecydowat sie
udostepni¢ ich niezwlocznie Sagdowi orzekajacemu, co w ocenie Sadu IT instancji razaco narusza art. 6 § 2 k.p.c. Trudno
wyjasnié, dlaczego w zlozonym Srodku odwolawczym skarzacy nie wspomina swojego niesumiennego postepowania i
nie ocenia go wlasciwie, sktadajac caly ciezar odpowiedzialnoéci za nieustalenie niezbednych okolicznoéci faktycznych
na Sad meriti i czynigc mu w efekcie zarzut naruszenia art. 670 k.p.c. Trudno przypuszczac, by autor apelacji jako
realne usprawiedliwienie swoich zaniedban traktowal swe o§wiadczenie, z ktdrego wprost wynika, ze organizacja
Urzedu Miasta L. jest na tyle wadliwie zorganizowana, iz dotarcie odpowiednich informacji i dokumentéw z
posiadajacej je komorki organizacyjnej do jednostki zajmujgcej sie obstuga prawng uczestnika zajmuje przeszto
dwa miesiace. Niemniej jednak bierno$¢ Miasta L. w przedstawianiu dowod6w potwierdzajacych prawa do spadku
0s6b dziedziczacych po spadkodawcy z ustawy w pierwszej kolejnoéci, wzglednie w podaniu okoliczno$ci majacych
znaczenie dla ustalenia wlasciwego urzedu stanu cywilnego, w ktérym akta stanu cywilnego tych osob sie znajduja,
nie zwalnia sadu spadku z inicjatywy dowodowej z urzedu (tak np. w postanowieniu SN z dnia 16 listopada 2016
r., I CSK 807/15, niepubl.). Sad Rejonowy poczynit w tym zakresie pewne starania, ustalajac osobe, ktora zglosila
zgon spadkodawczyni do Urzedu Stanu Cywilnego i przestuchujac ja w charakterze $wiadka, jak rowniez korzystajac z
instytucji ogloszen przewidzianej w art. 672-674 k.p.c. Poniewaz te czynno$ci nie skutkowaly jakimikolwiek efektami,
a w ustawowym terminie nikt nie zglosil swych praw, Sad postapil w mysl art. 676 k.p.c., wydajac postanowienie
stwierdzajace nabycie spadku przez Miasto L. jako podmiot, ktérego prawa do tego spadku — z braku innych os6b
nalezacych do blizszego kregu spadkobiercow — zostaly ustalone. Zwazy¢ trzeba, ze Sad — w sytuacji zupelnej biernoéci
uczestnikdéw postepowania — ma do$¢ ograniczone mozliwosci poszukiwania spadkobiercow i charakterystyczne jest,
ze takze sam skarzacy nie wskazat jakichkolwiek konkretnych dziatan, ktére w jego ocenie Sad mogt byt podjac, ale
ograniczyt sie jedynie do ogdlnikowego zarzutu zaniechan w zakresie ustalania z urzedu oséb spadkodawcow.

Niezaleznie od obiektywnych mozliwosci Sadu I instancji w tym zakresie, nie ulega watpliwosci, ze twierdzenia
apelujacego pozwolily ostatecznie na pozyskanie i przeprowadzenie na etapie postepowania odwolawczego dowodow
w postaci aktéw stanu cywilnego pozwalajacych ustali¢, iz w chwili otwarcia spadku zyla (i prawdopodobnie zyje nadal)
osoba, ktora nalezy do blizszego niz Miasto L. kregu spadkobiercow, co potencjalnie moze wykluczy¢ skarzacego od
dziedziczenia, a tym samym mieé zasadniczy wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia. Sad odwolawczy poczynit te
ustalenia z urzedu w ramach wykonania swego obowigzku nalozonego przez art. 670 k.p.c., znajdujgcego zastosowanie
takze w postepowaniu drugoinstancyjnym — co wylgcza mozno$¢ postuzenia sie w tym zakresie dyspozycja art. 381
k.p.c. poprzez pominiecie nowych faktow przedstawionych przez uczestnika postepowania. Stwierdzenie, ze istnieje
bratanek spadkodawczyni T. J. (nie syn brata matki spadkodawczyni, co odczytal autor apelacji z zalaczonych do
niej dokumentdéw), prowadzi do wniosku, ze potencjalnie moze on by¢ spadkobierca ustawowym B. J., skoro zmarla



ona jako wdowa, nie ustalono dotad, by miala dzieci, a jej brat i matka (a prawdopodobnie tez ojciec) zmarli przed
nig (art. 932 § 3-5 k.c.). Skutkowaé to musi stwierdzeniem, ze w postepowaniu pierwszoinstancyjnym nie zostali
wezwani do udzialu w sprawie wszyscy spadkobiercy, a wiec nie byt tym samym prawidlowo ustalony krag uczestnikoéw
postepowania. Nalezy zgodzic¢ sie z Sagdem Najwyzszym, ktéry w postanowieniu z dnia 27 lipca 2016 r., V CZ 32/16,
niepubl., wyrazil poglad, ze w takiej sytuacji nie zostala rozpoznana istota sprawy, a to uprawnia do zastosowania
art. 386 § 4 k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. Trudno przewidzie¢ bowiem, jak rozlegla okaze sie potrzeba
przeprowadzenia postepowania dowodowego, ktdre moze przybra¢ cechy ponownego postepowania w caloSci w tym
sensie, ze w sprawie zachodzi potrzeba poczynienia po raz pierwszy niezbednych ustalen faktycznych co do oséb
spadkobiercow i istnienia po ich stronie powolania do dziedziczenia; nie mozna tez wykluczy¢, ze krag uczestnikow
zmieni sie jeszcze lub poszerzy, choc¢by wskutek odrzucenia spadku przez T. J. czy tez wskazania przez niego w ramach
zapewnienia spadkowego innych oséb nalezacych od kregu spadkobiercow ustawowych czy testamentowych. Przyjaé
trzeba, zZe istotg sprawy niniejszej, nierozpoznana przez Sad Rejonowy, jest zagadnienie spadkobrania przez zupelie
inne osoby niz te, co do ktorych kwestia ta rozwazana byla de facto w postepowaniu pierwszoinstancyjnym. Biorac
powyzsze pod uwage, bezsprzecznie nalezy tak intepretowa¢ wymagania wynikajace z art. 386 § 4 k.p.c. w zwigzku
z art. 13 § 2 k.p.c., aby postepowanie przed sadem drugiej instancji nie zastepowalo rozpatrywania sprawy przed
pierwsza instancja w tak istotnym zakresie, zZe staje sie postepowaniem jednoinstancyjnym, gdyz godziloby to w zasade
dwuinstancyjnoS$ci postepowania sgdowego, zagwarantowang w art. 176 Konstytucji RP (tak np. w postanowieniach
SN z dnia 25 pazdziernika 2012 r., I CZ 139/12; z dnia 5 grudnia 2012 r. I CZ 168/12; z dnia 25 kwietnia 2014 r., II
CZ 117/13; z dnia 20 lutego 2015 r., V CZ 119/14; z dnia 26 marca 2015 r., V CZ 7/15 i z dnia 7 pazdziernika 2015 r.,
I CZ 68/15, i w wielu dalszych orzeczeniach).

Efektem rozpoznania sprawy w postepowaniu apelacyjnym jest zatem wydanie w oparciu o art. 386 § 4 k.p.c. w
zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. orzeczenia kasatoryjnego uchylajacego zaskarzone postanowienie i przekazujacego sprawe
do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi. Przy ponownym rozpoznawaniu
sprawy Sad meriti wezwie do udzialu w sprawie bratanka spadkodawczyni, ktérego praw bez watpienia dotyczy wynik
niniejszego postepowania (art. 510 § 1 k.p.c.), po czym — w razie skutecznego ustalenia jego adresu — odbierze od niego
zapewnienie spadkowe, a nastepnie poczyni ewentualne dalsze ustalenia co do spadkobiercoéw B. J. i orzeknie co do
istoty sprawy stosownie do wyniku postepowania dowodowego. O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono
w oparciu o art. 108 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.



