Sygn. akt III Ca 513/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 12 grudnia 2018 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, II Wydzial
Cywilny, w sprawie o sygn. akt IT Ns 322/18 z wniosku W. M. przy udziale S. T. i K. F. o stwierdzenie nabycia spadku,
po Z. E., oddalit wniosek.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad I instancji opart na nastepujacych ustaleniach faktycznych.

W dniu 24 pazdziernika 1995 r. wspolnicy spo6lki cywilnej (...) nabyli wierzytelnoé¢ z tytulu niesplaconego kredytu
konsumpcyjnego, zaciggnietego przez Z. E..

Z. E. zmarla 25 marca 1995 r. w E..
Stan faktyczny sprawy Sad Rejonowy ustalil na podstawie przedlozonych dokumentow.
Sad Rejonowy na tej podstawie ustalil, ze wniosek nie zaslugiwal na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 1025 § k.c. sad na wniosek osoby majacej w tym interes stwierdza nabycie spadku przez spadkobierce. Do
skutecznego przeprowadzenia postepowania wymagane jest zatem wykazanie interesu prawnego. W tym przypadku
Kodeks cywilny nie zawiera regulacji o uprawdopodobnieniu interesu prawnego, a zatem zgodnie z og6lnymi regulami
postepowania cywilnego, wnioskodawca w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku musi sadowi interes taki wykazaé
w spos6b nie budzacy watpliwosci.

W trafnie powolanym przez samego wnioskodawce orzeczeniu Sadu Najwyzszego IV CSK 361/08 przypomniano,
ze wnioskodawca w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku moze by¢ kazda osoba, ktora jest zainteresowana w
wywolaniu skutkéw prawnych zwigzanych z prawomocnym stwierdzeniem nabycia spadku, a w szczegdlnos$ci skutkow
okre$lonych w art. 1025 § 2 i art. 1027 k.c.. Interes prawny pelni w tym wypadku funkcje legitymacji, a Scislej,
uprawnienia do wszczecia postepowania o stwierdzenie nabycia spadku. Chodzi przy tym o obiektywny interes
prawny, czyli obiektywna potrzebe wszczecia postepowania. O tym, czy wnioskodawca ma interes w zgloszeniu zadania
stwierdzenia nabycia spadku, decyduja okolicznoéci faktyczne konkretnej sprawy.

W literaturze i orzecznictwie czesto przytacza sie wierzyciela, jako przyklad podmiotu, ktéry ma interes prawny
w stwierdzeniu nabycia spadku po swoim dluzniku. Co do zasady poglad ten nalezy podzieli¢, z tym jednak
uzupelieniem, iz nie moze by¢ automatyzmu w przypisywaniu wierzycielowi interesu prawnego. Interes prawny nie
wynika w takiej sytuacji z samego faktu dysponowania wierzytelnoécia, ale z tego, ze wierzyciel zmartego dtuznika
moze co do zasady dochodzi¢ swojego prawa od nastepcoéw prawnych spadkodawcy tak samo skutecznie, jak wobec
ich poprzednika prawnego. Ta wlasnie mozliwo$¢ stanowi o interesie prawnym wierzyciela w stwierdzeniu nabycia
spadku po jego dluzniku; postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku umozliwia, bowiem wierzycielowi wytoczenia
powodztwa przeciwko spadkobiercom.

Zgodzié nalezy sie takze z tym, ze postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku nie moze stuzy¢ ferowaniu wigzacych
ocen co do tego, czy ewentualne powodztwo wierzyciela przeciwko spadkobiercom dluznika byloby zasadne, czy tez
moze spadkobiercom tym przystuguja jakie$ skuteczne zarzuty przeciwko zadaniu ewentualnego pozwu. W kontekscie
powyzszych rozwazan trzeba jednak takze wziaé pod uwage, ze w dniu 9 lipca 2018 roku weszla w zycie Ustawa z
dnia 13 kwietnia 2018 r. o0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. 2018, poz. 1104).
Do kodeksu cywilnego dodano art. 117 § 2'. Zgodnie ze wskazang normg, po uplywie terminu przedawnienia nie
mozna domagaé sie zaspokojenia roszczenia przystugujacego przeciwko konsumentowi. Diuzniczka wnioskodawcy
byla konsumentem, wynika to jednoznacznie z charakteru umowy (o zakup towardw).



W sytuacji prawnej i faktycznej tego postepowania, nalezy postawi¢ kwestie, czy fakty te uzasadniaja w sposdb nalezyty
interes prawny wnioskodawcy. W. M. na uzasadnienie swojego interesu prawnego w stwierdzeniu nabycia spadku
po Z. E. przedstawil w tej sprawie jedynie kserokopie umowy o przelew wierzytelnoéci w kwocie 843,25 zl, z 24
pazdziernika 1995 r.. Roszczenie wierzyciela stalo sie zatem wymagalne nie p6Zniej niz 23 lata temu. Ustawowy
trzyletni termin przedawnienia roszczen zwigzanych z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej uplynal wierzycielowi
juz prawie osiem razy. W nowym stanie prawnym, gdy przedawnienie roszczen przeciwko konsumentowi brane
jest pod uwage z urzedu, przedstawienie pochodzacej sprzed 23 lat umowy o przelew wierzytelnosSci przeciwko
spadkodawcy nie stanowi w ocenie sadu rejonowego nalezytego wykazania interesu prawnego w zadaniu stwierdzenia
nabycia spadku. O ile bowiem wierzyciel nie ma obowiazku wykazania, ze wygra ewentualny spor ze spadkobiercami
swojego dluznika, to jednak powinien sadowi wykazaé, Zze ma realng mozliwo$é realizacji swoich uprawnien w
ewentualnym procesie, czego o dzialaniach wnioskodawcy w tej sprawie nie mozna powiedzie¢. W $wietle obecnie
obowiazujacych regulacji, sad w procesie o zaplate musi wzigé pod uwage z urzedu — a wiec niezaleznie od
jakichkolwiek dzialan czy zaniechan pozwanych — kwestie przedawnienia roszczenia. Nawet calkowita bezczynnosé
pozwanego, jesli tylko przysluguje mu status konsumenta w rozumieniu przepisow Kodeksu cywilnego, musi
prowadzi¢ do oddalenia powodztwa o przedawnione roszczenie. Nie widaé¢ obecnie zatem zadnej realnej mozliwosci
dochodzenia przez wierzyciela roszczen przeciwko spadkobiercom Z. E., nawet majacej charakter potencjalny. Jesli
tak, nalezalo uznac, ze tym samym nie zostal sadowi wykazany interes prawny w domaganiu sie stwierdzenia nabycia
spadku po tej osobie.

Poniewaz przy tym uczestnicy postepowania nie przylaczyli sie do wniosku, sad wywiedziony w tej sprawie wniosek
oddalil.

Apelacje od powyzszego postanowienia ztozyt wnioskodawca, zaskarzajac je w calo$ci, zarzucil wydanemu orzeczeniu:

1. naruszenie przepisOw prawa procesowego majacych wplyw na wynik postepowania, tj. art. 670 § 1 k.p.c.
poprzez jego bledne zastosowanie skutkujace objecie zakresem kognicji Sadu w postepowaniu o stwierdzenie nabycia
spadku, mozliwoéci; skutecznego dochodzenia przez Wnioskodawcy wzgledem ustalonych spadkobiercow zmarlego,
obcigzajacych go zobowigzan;

2. naruszenie prawa materialnego tj. art. 510 § 1 k.p.c. w zw. z art. 1025 § 1 k.c. poprzez jego bledng interpretacje
skutkujacg uznaniem, iz nie przysluguje Wnioskodawcy status podmiotu majacego interes w stwierdzeniu nabycia
spadku po Z. E. mimo bezspornie ustalonego faktu, iz dysponuje on wierzytelno$cia wobec zmartego dtuznika.

W zwigzku z podniesionymi zarzutami skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez stwierdzenie
nabycia spadku po Z. E. oraz przyznanie od uczestnikow poniesionych przez wnioskodawce kosztéw postepowania
pierwszo-instancyjnego oraz apelacyjnego, wg norm prawem przepisanych, za$ ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
postanowienia w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, pozostawiajac temu
Sadowi orzeczenie o kosztach procesu za obie instancje wedlug norm prawem przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja okazala sie niezasadna i skutkowala jej oddaleniem.

Zdaniem Sadu Okregowego postanowienie Sadu Rejonowego odpowiada prawu i jako takie musi sie ostaé.
Podniesione przez apelujacego zarzuty nie zasluguja na uwzglednienie. Sad Okregowy podziela zaréwno ustalenia
faktyczne dokonane przez Sad I instancji i przyjmuje je, jako wlasne, jak i dokonang ocene prawna.

Zgodnie z przepisem art.1025 § 1 k.c., wniosek o stwierdzenie nabycia spadku moze zlozy¢ osoba majaca w tym interes.
Ustawa zakresla szeroko krag oséb uprawnionych do wszczecia postepowania o stwierdzeniu nabycia spadku. Osoba
legitymowana czynnie do wystapienia z takim wnioskiem bedzie kazdy, kto ma interes w powstaniu skutkéw prawnych
zwigzanych z wydaniem postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po okre§lonym spadkodawcy, przez osoby
wymienione w orzeczeniu sadu. Przy czym, jak podkre$la sie w judykaturze i piSmiennictwie, przepis art. 1025 § 1 k.c.,



nie wymaga posiadania przez wnioskodawce w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku interesu prawnego. Interes ten
moze miec¢ takze charakter interesu faktycznego. Uprawnionym do wystgpienia z wnioskiem o stwierdzenie nabycia
spadku jest miedzy innymi podmiot, ktory ze spadkodawca laczyt stosunek cywilnoprawny, w tym wierzyciel (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2007 roku, I CNP 51/07, LEX nr 322025).

Wprawdzie istotnie skarzacemu w sformulowanych zarzutach nalezy przyznaé racje, ze co do zasady w postepowaniu
o stwierdzenie nabycia spadku, sad nie bada zatem, czy okreSlona wierzytelno§¢ wobec spadkodawcy moze by¢c
dochodzona. Nie przesadza o odpowiedzialnoSci spadkobiercow za dane zobowigzanie. Do tego niezbedne jest
wystapienie z powodztwem przeciwko spadkobiercom i uzyskanie przeciwko nim tytulu wykonawczego lub klauzuli
wykonalnoéci, jezeli istnial tytulu przeciwko spadkodawcy. Interes prawny w uzyskaniu informacji o osobach
spadkobiercoéw ma kazdy, kto potencjalnie moze by¢ jego wierzycielem, za$ na potrzeby postepowania o stwierdzenia
nabycia spadku wystarczajace jest, ze okoliczno$é te uprawdopodobni.

Uprawdopodobnienie ma da¢ sadowi shuszna podstawe do przypuszczenia o istnieniu roszczenia i interesu prawnego,
bez konieczno$ci podejmowania glebszej analizy materialu dowodowego. W zwiazku z tym sad istotnie nie bada
zasadno$ci roszczenia pod wzgledem merytorycznym, ale nie oznacza, ze nie bada go wcale, bo idac tym tokiem
rozumowania, wniosek o stwierdzenie nabycia spadku moglby zlozy¢ kazdy powolujac sie na istnienie jakis
wierzytelno$ci. Sad ogranicza sie zatem do oceny wierzytelnosci dokonywanych prima facie i tak tez w przedmiotowej
sprawie na pierwszy rzut oka oczywistym jest, ze roszczenie wnioskodawcy przedawnilo sie blisko 20 lat temu.

Natomiast jak stusznie zauwazyt Sad Rejonowy, zgodnie z aktualnym brzmieniem art. 117 § 2" k.c. Sad jest zobowigzany
wziaé pod uwage przedawnienie roszczenia dochodzonego przeciwko konsumentowi, ktéra byl zmarta Z. E., co wynika
jednoznacznie z charakteru zawartej przez nia umowy.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c., oddalil apelacje, jako
bezzasadna.



