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UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 10 sierpnia 2018 r. Sad Rejonowy w Brzezinach oddalil wniosek Firmy
Handlowej (...) — W. M. i E. M. o stwierdzenie nabycia spadku po A. P..

W apelacje od powyzszego orzeczenia, wnioskodawca zarzucajac wydanemu orzeczeniu:

- naruszenie przepisb6w prawa procesowego majacych wplyw na wynik postepowania, tj. art. 670 § 1 k.p.c. poprzez
jego bledne zastosowanie skutkujace objecie zakresem kognicji Sadu w postepowaniu o stwierdzenie nabycia
spadku, mozliwosci; skutecznego dochodzenia przez Wnioskodawcdw wzgledem ustalonych spadkobiercow zmarltego,
obcigzajacych go zobowigzan;

- naruszenie prawa materialnego tj. art. 510 § 1 k.p.c. w zw. z art. 1025 § 1 k.c. poprzez jego bledna interpretacje
skutkujgca uznaniem, iz nie przystuguje Wnioskodawcom status podmiotu majacego interes w stwierdzeniu nabycia
spadku po A. P. mimo bezspornie ustalonego faktu, iz dysponuja oni jako wspoélnicy spotki cywilnej wierzytelno$cia
wobec zmarlego dtuznika

wnosil o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez stwierdzenie nabycia spadku po A. P. oraz przyznanie od
uczestnikdw poniesionych przez wnioskodawcow kosztow postepowania pierwszo-instancyjnego oraz apelacyjnego,
wg norm prawem przepisanych,

- ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji, pozostawiajac temu Sadowi orzeczenie o kosztach procesu za obie instancje wedlug norm prawem
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl:
Apelacja nie jest zasadna i jako taka podlega oddaleniu.
W ocenie Sadu Okregowego postanowienie Sagdu Rejonowego odpowiada prawu.

Podniesione przez apelujacego zarzuty nie zaslugujg na uwzglednienie. Sad Okregowy podziela zaréwno ustalenia
faktyczne dokonane przez Sad I instancji i przyjmuje je, jako wlasne, jak i dokonana ocene prawna. Zgodnie z
przepisem art.1025 § 1 k.c., wniosek o stwierdzenie nabycia spadku moze zlozy¢ osoba majaca w tym interes. Osoba
legitymowana czynnie do wystapienia z takim wnioskiem bedzie zatem kazdy, kto ma interes w powstaniu skutkow
prawnych zwigzanych z wydaniem postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po okre$lonym spadkodawcy. I cho¢
racje ma skarzacy, ze co do zasady w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku, sad nie bada , czy okreSlona
wierzytelno$¢ wobec spadkodawcy moze by¢ dochodzona czyli nie bada zasadno$ci roszczenia pod wzgledem
merytorycznym, ale nie oznacza to, ze tak zlozony wniosek nie podlega jakiejkolwiek ocenie pod wzgledem jego
zasadnosci co do istoty dochodzonego w przyszloéci roszczenia od spadkobiercow zmarlego dluznika. Sad ogranicza
sie zatem do oceny wierzytelno$ci dokonywanych prima facie i tak tez w przedmiotowej sprawie na pierwszy rzut oka
oczywistym jest, ze roszczenie wnioskodawcy przedawnito sie blisko 20 lat temu. Natomiast jak stusznie zauwazyl Sad

Rejonowy, zgodnie z aktualnym brzmieniem art. 117 § 2" k.c. Sad jest zobowigzany wzigé pod uwage przedawnienie
roszczenia dochodzonego przeciwko konsumentowi, ktéorym byt zmarly A. P., co wynika jednoznacznie z charakteru
zawartej przez niego umowy. Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 §
2 oddalil apelacje jako pozbawiona podstaw zar6wno prawnych jak i faktycznych.



