Sygn. akt III Ca 691/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2018 roku Sad Rejonowy dla Lodzi- Srédmieécia w Lodzi w sprawie z powddztwa
B. G.iP. K. przeciwko E. G. o zniesienie sluzebno$ci mieszkania:

1. zni6st bez wynagrodzenia dozywotnia nieodplatng sluzebnosé osobista ustanowiong na rzecz E. G. na podstawie
umowy z dnia 22 kwietnia 2010 r. zawartej w formie aktu notarialnego przed notariuszem w L. A. S. (rep. A nr
3507/2010), pomiedzy C. G.i E. G., a B. G. i P. G. (obecnie K.), polegajaca na prawie zamieszkiwania i korzystania
bez ograniczen z lokalu nr (...) polozonego w L. przy ul. (...), dla ktérego Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi
prowadzi ksiege wieczysta nr (...);

2. zniosl koszty procesu wzajemnie pomiedzy stronami;
3. nieuiszczonymi kosztami sadowymi obciazyt Skarb Panistwa-Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi;

4. przyznal i nakazal wyplacié¢ ze Skarbu Panstwa-Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi na rzecz adw.
T. W. prowadzacego Kancelarie Adwokacka w L. przy ul. (...) lok. 212 kwote 590,40 zl brutto tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej E. G. z urzedu.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla pozwana, zaskarzajac go w czeSci, tj. w zakresie pkt 1 oraz pkt 2.
Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucila:

naruszenie prawa materialnego, tj.,:

a) art. 295 k.c. w zw. z art. 297 k.c. poprzez niewlasciwa wykladnie sformulowania ,utracenia wszelkiego znaczenia”,
a w konsekwencji bledne przyjecie, ze stuzebnosé mieszkania w lokalu nr (...) polozonym w L. przy ul. (...) utracila dla
pozwanej E. G. wszelkie znaczenie, mimo iz od daty wprowadzenia jej ojca K. W. w posiadanie przedmiotowego lokalu
polozonego w L. przy ul. (...) tj. od daty kiedy to pozwana uzyskala w ogole dostep do przedmiotowej nieruchomoéci,
E. G. codziennie korzysta z przedmiotowej nieruchomos$ci m.in.:

- poprzez korzystanie z toalety i zalatwianie potrzeb fizjologicznych bez potrzeby zbierania deszczowki w celu
splukania toalety,

- poprzez korzystanie z lazienki i kapanie sie bez potrzeby proszenia osob trzecich o udostepnienie jej wanny badz
prysznica,

- poprzez pranie rzeczy osobistych oraz poScieli bez potrzeby proszenia 0s6b trzecich o udostepnienie powddce pralki
i miejsca na wysuszenie wypranych rzeczy osobistych,

- poprzez ogrzewanie sie przez pozwana w lokalu przy ul. (...), w ktérym w przeciwienstwie do budynku polozonego
w L. przy ul. (...) temperatura w okresie zimowym nie jest bliska 0°C,

- poprzez przygotowywanie przez pozwang positkow w normalnych warunkach bez potrzeby proszenia os6b trzecich
o udostepnienie pozwanej mediow, ktérych nie ma na nieruchomosci przy ul. (...),

- poprzez przebywanie w lokalu, w ktérym nie jest calkowicie ciemno wraz z zachodem stonca, ktéry w okresie
zimowym ma miejsce juz okolo godziny 15:00, tak jak ma to miejsce w przypadku budynku polozonego w L. przy ul.
(...), wktorym brakuje pradu, a czesci zastonietych rolet nie da sie obecnie w ogéle podnie$¢ z uwagi na brak elektryki;

b) art. 301 § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie, a w konsekwencji nieuzasadnione przyjecie przez Sad Rejonowy
dla Lodzi-Srédmiescia w Eodzi, ze wykorzystywanie lokalu na cele mieszkaniowe to wykorzystywanie go tylko i
wylacznie w celach noclegowych, co mialo swbj wplyw na nieuzasadnione przyjecie, ze pozwana nie wykorzystuje



lokalu polozonego w L. przy ul. (...) na cele mieszkaniowe, w sytuacji gdy pozwana w przedmiotowym lokalu przebywa,
sprzata, odpoczywa, pierze, gotuje, spozywa posilki, wykonuje wszelkie czynnosci higieniczne i toaletowe;

c¢) art. 301 § 1 k.c. poprzez bledna wykladnie instytucji stluzebno$ci mieszkania, a w konsekwencji nieuzasadnione
przyjecie, ze istniejaca i wykonywana stuzebno$¢ mieszkania ojca pozwanej uniemozliwia juz E. G. wykonywanie
wlasnych uprawnien wynikajacych ze sluzebnoéci mieszkania, co podwazaloby w ogole mozliwoé¢ przystlugiwania
shuzebnoSci mieszkania dwém osobom, a takie rozumienie przedmiotowego przepisu podwazaloby istote instytucji
wspoétposiadania czy wspotwlasnosci.

2. naruszenie przepiséw postepowania, j.

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie istotnej w niniejszej sprawie okoliczno$ci, ze dopiero od daty wprowadzenia
jej ojca K. W. w posiadanie lokalu polozonego w L. przy ul. (...), pozwana uzyskala mozliwo$é realizowania uprawnien
wynikajacych ze sluzebnosci mieszkania w przedmiotowym lokalu, z ktorych to uprawnien nie mogla w ogole korzystaé
w okresie zamieszkiwania w przedmiotowym lokalu przez powddke i dopiero od daty wprowadzenia jej ojca K.
W. w posiadanie przedmiotowego lokalu w zyciu E. G. zapanowala wzgledna normalno$é w zakresie warunkow
mieszkaniowych, ktéra poprzez orzeczenie Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi jest pozwanej catkowicie
odbierana;

b) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie okolicznoSci, iz po $émierci ojca pozwanej K. W. (ktéry dopuszcza pozwang
do wspolposiadania stuzebnosSci mieszkania), w sytuacji zniesienia stuzebnosci osobistej mieszkania E. G. zmuszona
bedzie ponownie zbieraé¢ deszczéwke w celu sptukania toalety, prosié osoby trzecie o udostepnienie jej wanny badz
prysznica w celu wykapania sie, prosi¢ osoby trzecie o udostepnienie pralki i miejsca na wysuszenie wypranych rzeczy
osobistych, prosi¢ osoby trzecie o udostepnienie mediéw w celu przyrzadzenia sobie jakiegokolwiek positku, dla
pozwanej ponownie pora nocna rozpoczynala sie bedzie od godziny 15:00, a pozwana ponownie bedzie zamarzata w
budynku przy ul. (...) do czasu, gdy osoby trzecie nie przygarna jej i pozwola jej sie ograé;

c¢) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng, a nie swobodna ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
przejawiajaca sie nieobiektywna ocena dowoddw, co - w ocenie pozwanej - widoczne jest m.in. poprzez zbytnie
dramatyzowanie sytuacji zyciowej powodki i przyjecie przez Sad, ze ,,n/e bez znaczenia pozostaje fakt, ze na skutek
uprawomocnienia sie tego orzeczenia (wyrok Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi z 18 wrzeénia 2017 .
sygn. III C 492/16 nakazujacy P. K. dopuszczenie dziadka do wspoélnego zamieszkiwania - T.W.) lokal musiala opuscic¢
ciezarna powodka wraz z mezem i pierwszym dzieckiem udostepniajac lokal osobie dojrzalej uzyskujacej stale dochody
z tytulu emerytury i nieobarczonej zobowigzaniami wynikajacymi z wychowywania malych dzieci", co wskazuje na
brak zrozumienia Sadu - poza powodami - dla sytuacji zyciowych réwniez innych oséb, nie tylko samej E. G.;

d) art. 233 § 1k.p.c. poprzez nieuzasadnione calkowite pominiecie treéci zeznan $§wiadkéw B. P., J. R. 1 E. N., w sytuacji
gdy w/w $wiadkowie jako jedyni - obiektywni i nieangazowani w konflikt rodzinny - mieli wiedze o utrzymywaniu
przez pozwang abstynencji co najmniej od potowy 2014 r., oraz o aktualnej sytuacji zyciowej i mieszkaniowej pozwanej,
a powodowie oraz $wiadkowie zgloszeni przez strone powodowa nie utrzymywali i nie utrzymuja z powddka nadal
kontaktu;

e) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng, a nie swobodng ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego, a w
konsekwencji pominiecie okolicznoéci, iz powodowie wnosili pierwotnie rowniez o zmiane przedmiotowej stuzebnosci
na rente w wysokoéci 83,33 zl miesiecznie, co §wiadczy w sposob oczywisty o braku checi po stronie powodéow
suregulowania sytuacji”, lecz stanowi przejaw szykan i kpin powodéw z matki;

f) art. 316 § 1 k.p.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie, a w konsekwencji calkowite pominiecie, ze w dacie
zamkniecia rozprawy pozwana korzysta z lokalu polozonego w L. przy ul. (...), wykorzystuje go na cele mieszkaniowe -
przebywa, sprzata, odpoczywa, pierze, gotuje, spozywa posiltki, wykonuje wszelkie czynnoéci higieniczne i toaletowe,



co $Swiadezy w sposob oczywisty o fakcie, iz przedmiotowa stuzebnosé mieszkania nie utracita dla E. G. wszelkiego
znaczenia.

Ponadto skarzaca zarzucila sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sad I instancji z treScia zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego poprzez nieuzasadnione przyjecie, ze pozwana ,wyrzekla sie powodki jako swojej corki, w sytuacji gdy
powyzsza sytuacja nigdy nie miata miejsca, a twierdzenia pozwanych o rzekomym ,,wyrzeczeniu sie” stanowia jedynie
element ich obrony w niniejszym postepowaniu, majacy uzasadnia¢ ich stanowisko procesowe.

Wobec podniesionych zarzutéw pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w
stosunku do pozwanego i zasadzenie na rzecz pozwanego kosztoéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego
wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej jest zasadna i w konsekwencji skutkuje zmiana zaskarzonego orzeczenia.

Wobec sformulowania przez skarzaca zarzutdw naruszenia przepisdw prawa materialnego oraz przepisow
postepowania, nalezalo odnie$¢ sie do zarzutéw naruszenia przepisOw procedury w pierwszej kolejnosci, gdyz
wnioski w tym zakresie z istoty swej determinuja rozwazania, co do kolejnych zarzutéw apelacyjnych. Jedynie
nieobarczone bledem ustalenia faktyczne, bedace wynikiem nalezycie przeprowadzonego postepowania, moga byc
bowiem podstawa oceny prawidlowosci kwestionowanego rozstrzygniecia w kontekscie twierdzen o naruszeniu
przepiso6w prawa materialnego.

Sad Okregowy uznal za zasadne w przewazajacej czesci zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Zasadne jest twierdzenie apelujacej, ze realng mozliwo§¢ wykonywania przystugujacej jej shuzebno$ci mieszkania w
lokalu na ul. (...) pozwana uzyskala dopiero po wyprowadzeniu sie z mieszkania powddki z mezem i dzieckiem, a
po wprowadzeniu sie K. W.. Pozwana i powodka sa skonfliktowane, dlatego do czasu zajmowania mieszkania przy
Traktorowej przez powodke z rodzing pozwana nie miala do niego dostepu i w zadnej mierze z niego nie korzystala.
Nie wynikalo to jednak z woli zrezygnowania z przystugujacej jej stuzebnosci, ale z relacji miedzy kobietami, ktéra
uniemozliwiala koegzystowanie pod jednym dachem. Z tej przyczyny nalezy stwierdzi¢, iz do kwietnia 2018 roku
pozwana byla przez powodke pozbawiona realnej mozliwo$ci korzystania z przystugujacej jej stuzebnosci.

Z apelacji pozwanej wynikaja shluszne wnioski, iz Sad Rejonowy niezasadnie przyjal, ze pozwana korzysta z lokalu przy
ul (...) jedynie przy okazji odwiedzin u ojca. Tymczasem material dowodowy wskazuje, ze od czasu wprowadzenia sie K.
W.domieszkanianaul. (...), pozwana regularnie korzysta z tego mieszkania. Pozwana zalatwia w tym miejscu potrzeby
fizjologiczne, kapie sie, pierze i suszy ubrania, przygotowuje i spozywa posilki, odpoczywa. Wykonuje w mieszkaniu na
ul. (...) wiekszo$¢ czynnoSci zycia codziennego, jedynie nie nocuje w mieszkaniu, gdyz na noc wraca do domunaul. (...).
Cho¢ jak wynika z pisma procesowego zlozonego w postepowaniu apelacyjnym, w okresie zimowym pozwana zaczela
roéwniez nocowac¢ w mieszkaniu na ul. (...). Pozwana korzysta z mieszkania na ul. (...), bowiem warunki mieszkaniowe
w domu na ul. (...) nie pozwalaja na normalng egzystencje. Na nieruchomosci na ul. (...) nie ma wody ani prady,
zostaly odciete media. Pozwanej nie staé¢ na ogrzanie domu, wiec panuje w nim niska temperatura. Takie warunki
spowodowaly, Ze pozwana swoje centrum bytowe w przewazajgcej mierze przeniosta do mieszkania na ul. (...).

W ocenie Sadu odwolawczego Sad Rejonowy niezasadnie odmoéwil wiarygodnoéci zeznaniom $wiadkow zgloszonych
przez strone pozwana. Sad zdyskwalifikowal zeznania tych osob tylko ze wzgledu na negowanie przez nie problemu
alkoholowego pozwanej, calkowicie pomijajac kwestie zeznan w przedmiocie istotnym dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy, a to w szczegolnosSci warunkéw mieszkaniowych pozwanej i zakresu korzystania przez nig z mieszkania przy
ul. (...).

Zgodzi¢ nalezy sie rowniez z apelujaca, ze przedstawiona przez Sad Rejonowy ocena zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, a w konsekwencji wywiedzione z niej wnioski, sa tendencyjne i stronnicze. Sad w ustalonym



stanie faktycznym i ocenie prawnej szczeg6lny nacisk polozyt na problem alkoholowy pozwanej i jej przyczynienie
sie do rozpadu rodziny, nie dokonujgc ustalen w zakresie istotnym z punktu widzenia wydanego orzeczenia.
Podstawa wydanego rozstrzygniecia bylo uznanie przez Sad Rejonowy, ze shuzebnoéé osobista polegajaca na prawie
zamieszkiwania w lokalu nr (...) przy ul. (...) — uwzgledniajac stan na dzieh zamkniecia rozprawy — utracila dla
pozwanej wszelkie znaczenie oraz nie spelnia swojego celu spolecznego, ani gospodarczego. Tymczasem tre$é
uzasadnienia sklania do wniosku, iz rozstrzygniecie zostalo oparte na art. 5 k.c., tj. sprzeczno$ci z zasadami wspolzycia
spolecznego.

Wobec wyzej wskazanych wzgledow, naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez Sad Rejonowy bylo oczywiste i obligowalo
Sad Okregowy do uzupehienia stany faktycznego o okolicznosci, ktére zostaly pominiete przez Sad I instancji. Sad
odwolawczy uzupehil stan faktyczny poprzez wskazane okolicznosci:

Pozwana do kwietnia 2018 roku nie korzystala z mieszkania przy ul. (...) z uwagi na konflikt z zamieszkujaca lokal
P. K. wraz z rodzina.

Od kwietnia 2018 r., tj. wprowadzenia sie do mieszkania przy ul. (...) K. W. pozwana regularnie z niego korzysta,
w duzej mierze przenoszac do niego swoje centrum bytowe, gdyz wykonuje tam podstawowe czynno$ci. Pozwana
korzysta z toalety, kapie sie, pierze i suszy ubrania, sprzata, przygotowuje i spozywa positki, odpoczywa w mieszkaniu
przy ul. (...), bowiem warunki panujace w domu na ul. (...) na to nie pozwalaja. Na nieruchomosci na ul. (...) nie ma
obecnie wody, pradu, pozwana nie ma Srodkéw na zakup opatu i mozliwo$ci ogrzania domu. Warunki te spowodowaly
konieczno$¢ korzystania w znacznym zakresie z mieszkania zajmowanego obecnie przez K. W..

Konsekwencja poczynienia powyzszych ustalen jest oczywisto$é zarzucanego przez apelujaca naruszenia przez Sad
Rejonowy dyspozycji art. 316 § 1 k.p.c.

Zgodnie z art. 316 § 1 k.p.c. in principio po zamknieciu rozprawy sad wydaje wyrok, biorac za podstawe stan
rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy. W niniejszej sprawie bledne ustalenie stanu faktycznego, w ktorym
pominieto znaczace dla rozstrzygniecia sprawy okoliczno$ci, bylo przyczyna naruszenia wskazanego przepisu, bowiem
w chwili wydania orzeczenia rzeczywisty stan faktyczny prezentowat sie inaczej niz ten ustalony. Z tej przyczyny, nie
powielajac wyzej wskazanej argumentacji, stawiany przez skarzaca zarzut byl zasadny.

Konsekwencjg blednej oceny dowoddw i ustalenia na ich podstawie stanu faktycznego jest naruszenie zarzuconych
przez apelujaca przepisow prawa materialnego.

Utrata znaczenia stuzebnos$ci w rozumieniu art. 295 k.c. zachodzi jedynie wtedy, gdy stuzebno$¢ przestanie przynosic¢
jakakolwiek korzy$¢ gospodarcza nieruchomosci wladnacej. Mialoby to miejsce wowczas, (z wylgczeniem jednak
dzialan wiascicieli nieruchomosci stuzebnej, sprzecznych z trescia stuzebnosci gruntowej), gdyby przestanki, dla
ktoérych nastgpilo ustanowienie stuzebnoéci, przestaly istnie¢ (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 1997
r., I CKN 478/97, LEX nr 1289098).

Art. 301 k.c. traktujacy o stluzebnoSci mieszkania nie wskazuje przyczyn, z powodu ktérych mozna lub powinno
ustanowi¢ sie shuzebno$é mieszkania, jak rowniez nie okresla sposobu wykonywania tej stuzebnosci. Z tego wzgledu
nalezy odnie$¢ sie do czynnoS$ci prawnej, na podstawie ktorej stuzebno$¢ mieszkania zostala ustanowiona i zbadaé, czy
strony okreslily powody i cel ustanowienia stuzebnosci. W § 3 umowy darowizny i umowy ustanowienia stuzebno$ci
osobistej zawartej w formie aktu notarialnego znajduje sie postanowienie, zgodnie z ktérym obdarowani (powodowie
— przyp. Sad) o$wiadczyli, ze na polecenie C. i E. malzonkéw G. ustanawiajg na ich rzecz nieodplatng stuzebnosc
osobista polegajaca na prawie zamieszkiwania w tym lokalu i korzystania z calego tego lokalu bez ograniczen przy
czym dodaja, ze stuzebno$¢ ta ma trwac¢ do $mierci osoby, ktéra umrze ostatnia i tak ustanowiong stuzebnoScia
obcigzajg te nieruchomos¢, a C. i E. malzonkowie G. o§wiadczyli, Ze na powyzsze ustanowienie stuzebnos$ci wyrazaja
zgode. Tre$¢ umowy nie wskazuje zadnych konkretnych okolicznosci, dla ktoérych sluzebno$¢ zostala ustanowiona,
dlatego zdaniem Sadu nalezy przyjaé, iz celem bylo szeroko rozumiane zapewnienie warunkéw mieszkaniowych i
bytowych uprawnionym. Jednocze$nie zdaniem Sadu nie mozna przyjaé, iz pozwana na podstawie zawartej umowy



powinna korzystaé z przystugujacej jej shuzebnos$ci poprzez zamieszkiwanie i korzystanie z lokalu, a wystarczajace dla
uznania, iz stuzebno$¢ ta ma dla pozwanej znaczenie jest samo korzystanie z nieruchomosci. Za takim rozumowaniem
przemawia fakt, iz powodowie ustanowili na rzecz pozwanej shuzebno$¢ polegajaca na prawie do zamieszkiwania na
kilku nieruchomosciach, a niemozliwym jest mieszkanie jednocze$nie w kilku miejscach.

Z tych przyczyn ustalenie, czy stuzebno$¢é mieszkania utracita dla pozwanej wszelkie znaczenie zalezalo od ustalenia,
czy pozwana ze stuzebno$ci mieszkania w jakikolwiek korzysta i czy nie ustaly przyczyny, dla ktérych zostala ona
ustanowiona.

Jak wykazano w sprawie, pozwana regularnie korzysta z mieszkania przy ul. (...), a w chwili obecnej w znacznej mierze
przeniosla tam swoje centrum bytowe. Korzystanie to nie odbywa sie w ramach odwiedzin, czy przy okazji pobytu
u ojca zamieszkujacego obecnie w lokalu, jak wskazal Sad Rejonowy, a stanowi wykonywania prawa korzystania z
lokalu. Nie mozna bowiem uznaé, iz codzienny pobyt w mieszkaniu, korzystanie w pelnym zakresie ze wszystkich
mediéw w celu zrealizowania podstawowych potrzeb zyciowych takich jak zalatwienie potrzeb fizjologicznych,
utrzymanie higieny, pranie, przygotowanie i spozycie positkdéw, czy ogrzanie, bylo elementem odwiedzin u osoby
trzeciej. Jednocze$nie nalezy podkreslié, ze wykonywanie wszystkich tych czynno$ci jest znacznie utrudnione, a
nawet niemozliwe w miejscu zamieszkania pozwanej, gdzie nie ma wody, pradu, mozliwo$ci ogrzania domu. W tych
okolicznoS$ciach nalezy wyciagnaé wniosek, iz pozwana korzysta z ustanowionej na jej rzecz shuzebno$ci mieszkania w
celu zaspokojenia potrzeb bytowych, realizujac cel ustanowienia stuzebno$ci.

Konkludujac, w sprawie nie zaistniala przyjeta przez Sad Rejonowy przestanka zniesienia shuzebnoSci bez
wynagrodzenia, bowiem ustanowiona stuzebno$¢ mieszkania nie stracila dla pozwanej wszelkiego znaczenia. Wrecz
przeciwnie, okoliczno$ci niniejszej sprawy sklaniaja do przyjecia, ze w obecnej sytuacji materialnej i zyciowej,
przystugujaca pozwanej stuzebnoé¢ mieszkania jest dla niej bardzo istotna, gdyz pozwala na zaspokojenie wielu
podstawowych potrzeb zyciowych.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. dokonal zmiany zaskarzonego wyroku w
ten sposoéb, ze oddalil powddztwo wobec pozwane;.

Konsekwencja merytorycznej zmiany orzeczenia byla zmiana rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow procesu. Majac
na uwadze, ze powodowie przegrali proces, a pozwana poniosta koszty zwigzane z udzialem w postepowaniu, nalezato
zwrocit jej zadane koszty w myS$l art. 98 § 1 k.p.c.. Sad zasadzil od powodéw na rzecz pozwanej kwote 590,40 zl
tytulem zwrotu kosztoéw procesu. Ponadto na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 755) w zw. z art. 102 k.p.c. Sad postanowil nie obcigzac
stron nieuiszczonymi kosztami sadowymi, ze wzgledu na ich sytuacje materialng i osobistg oraz fakt zwolnienia od
kosztow sadowych.

O kosztach postepowania apelacyjnego sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Majac na
uwadze, iz apelujgca wygrala proces i poniosta koszty zwigzane z udzialem w postepowaniu apelacyjnym, nalezalo
zwrdcit jej od strony przeciwnej zadane koszty. Na koszty te po stronie pozwanej skladaly sie koszty ustanowienia
pelnomocnika w sprawie, ustalone na podstawie § 5 pkt 3 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz.
1800 z p6Zn. zm.)

sedzia Renata Jagura sedzia Jacek Kepa sedzia Zofia Szczesniewicz



