Sygn. akt III Ca 754/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2018 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi, w sprawie
z powodztwa A. L. przeciwko (...) Towarzystwu (...) Spolce Akcyjnej w W. o zadoSéuczynienie, w pkt 1 zasadzil od
strony pozwanej na rzecz powoda kwote 15.000 z z ustawowymi odsetkami od dnia 28 czerwca 2015 r. do dnia 31
grudnia 2015 r. i z ustawowymi odsetkami za op6znienie, poczynajac od dnia 10 czerwca 2017 r. do dnia zaplaty oraz
kwote 1.301 zI w ramach zwrotu kosztow procesu; w pkt 2 oddalil powddztwo w pozostalej czesci oraz w pkt 3 nakazal
pobra¢é od zakladu ubezpieczen na rzecz Skarbu Panstwa nieuiszczone koszty sadowe wysokoéci 2.770 zl.

Powyzszy wyrok zaskarzyl apelacja powdd A. L., a wytyczony przez niego czeSciowy zakres zaskarzenia obejmowal pkt
2 mocg ktorego nastapilo oddalenie powodztwa odno$nie reszty naleznos$ci gléwnej i odsetek oraz cze$ciowo pkt 1 co
do kosztéw procesu. Postawione orzeczeniu zarzuty sprowadzaly sie do naruszenia przepisow prawa materialnego,
a mianowicie:

1) art. 446 § 4 k.c. poprzez jego bledng wykladnie i uznanie, iz taczna kwota 45.000 zl, zasadzona przez Sad I instancji
oraz przyznana weczeéniej przez pozwanego ubezpieczyciela tytulem zadoSéuczynienia za krzywde i cierpienie powoda
wynikajace ze Smierci K. B. jest odpowiednia w rozumieniu powyzszego przepisu, podczas gdy w $wietle ustalonych
okolicznoS$ci sprawy kwota ta pozostaje razaco zanizona i nie odpowiada kryterium odpowiednio$ci wskazanym w
analizowanej normie;

2) art. 6 k.c. w zw. z art. 14 ust. 11 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych poprzez ich
bledng wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie w warunkach, gdy na podstawie tych przepiséw na pozwanym ciazyl
obowiazek ustalenia zakresu jego odpowiedzialno$ci i wyplacenia powodowi zadanego §wiadczenia w terminie 30
dni od daty wezwania, a nadto pozwany nie wykazal w toku postepowania sadowego obiektywnych badz innych
okolicznosci, za ktére nie ponosil odpowiedzialnoéci, a ktore wymagalaby dluzszego prowadzenia postepowania
likwidacyjnego niz przez czas wskazany w art. 14 ust. 1 przywolanej ustawy.

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku drogg zasadzenia od pozwanego:

e dalszego zado$c¢uczynienia w wysokoS$ci 25.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 12 kwietnia
2017 r. do dnia zaplaty;

e ustawowych odsetek za op6znienie od przyznanej kwoty 15.000 zl za okres od dnia 12 kwietnia 2017 r. do dnia 9
czerwca 2017 T.

Ponadto apelant zwrdcit sie jeszcze o przyznanie zwrotu kosztéw procesu za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje TU (...) zazadalo jej oddalenie oraz obciazenia przeciwnika kosztami postepowania
odwolawczego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest niezasadna i jako taka nie moze wywrze¢ zamierzonego skutku w postaci wzruszenia slusznego
orzeczenia, bedacego konsekwencja dobrze osadzonej sprawy. Mianowicie nietrafne okazaly sie zgloszone zarzuty
materialnoprawne. Na tym gruncie skarzacy nie ma w szczeg6lnoéci racji twierdzac, ze Sad Rejonowy dopuscil
sie obrazy art. 446 § 4 k.c. polegajacej na nieodpowiedniej analizie przestanek zado$éuczynienia w odniesieniu do
podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Wbrew zapatrywaniom apelanta zadnych uwag ani zastrzezen nie wzbudza
rowniez ustalona przez Sad data poczatkowa naliczania odsetek.

W ramach przypomnienia zasygnalizowaé nalezy, ze nowela do kodeksu cywilnego z dnia 30 maja 2008 r., ktéra
weszla w zycie w dniu 3 sierpnia 2008 r. (Dz. U. Nr 116 z 2008 r. poz. 731), dodala § 4 do istniejacego art.



446 k.c. Rzeczone unormowanie stanowi za$ podstawe zasadzenia zado$¢uczynienia najblizszym za $émier¢ czlonka
rodziny, jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastgpila $mieré poszkodowanego.
Wprowadzenie nowego § 4 do art. 446 k.c. bylo m.in. reakcja ustawodawcy na wystapienie Rzecznika Praw
Obywatelskich z dnia 17 pazdziernika 2006 r., skierowane do Ministra Sprawiedliwo$ci, w ktorym zawarl on sugestie,
azeby ,w celu zwiekszenia ochrony ofiar wypadkéw komunikacyjnych — w kodeksie cywilnym zamieszczony zostat
przepis o zado$cuczynieniu pienieznym za krzywde z powodu Smierci osoby najblizszej” (Komentarz do art. 446
kodeksu cywilnego [w:] M. Olczyk Komentarz do ustawy z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks
cywilny oraz niektérych innych ustaw — LEX/el. 2008). Z kolei w orzecznictwie (tak min. SN w wyroku z dnia
3 czerwca 2011 1., III CSK 279/10, opubl. baza prawna L.) wskazuje sie, ze dokonana z dniem 3 sierpnia 2008
r., zmiana stanu prawnego stanowi realizacje zglaszanego w nauce postulatu przyznania najblizszym czlonkom
rodziny zmarlego zado$¢uczynienia za doznang krzywde. Zakres szkod, ktérych naprawienia moga domagaé sie
posrednio poszkodowani jest stosunkowo szeroki, wobec czego koniecznym bylo usystematyzowanie i odpowiednie
rozgraniczenie poszczeg6élnych roszczen. Tym oczekiwaniom wychodzi naprzeciw nowe roszczenie z art. 446 § 4 k.c.,
ktore

ewidentnie zmierza do zaspokojenia szkody niemajatkowej i jako takie jest rodzajowo i normatywnie odmienne od
roszczenia o przyznanie stosownego odszkodowania okre§lonego w art. 446 § 3 k.c. (podobnie SN w wyroku z dnia 21
pazdziernika 2009 r., I PK 97/09 niepubl.). Warto tez wspomnie¢, ze powyzsza nowelizacja de facto oznacza powrot
do zasady, istniejgcej na gruncie art. 166 kodeksu zobowigzan, w my$l ktorej w razie §mierci poszkodowanego wskutek
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, sad moégl przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego lub
instytucji przez nich wskazanej, stosowna sume pieniezng jako zado$cuczynienie za doznang przez nich krzywde
moralna.

Rzeczony przepis przez 6wczesng doktryne byl interpretowany w ten sposob, ze dla zasadzenia zado$¢uczynienia
nie wystarczala Smier¢ osoby najblizszej, ale powinny zachodzi¢ jeszcze dodatkowe okolicznosci, wskazujace na
to, ze $mieré poszkodowanego stala sie dla jego najblizszych zréodlem udreczen moralnych (tak: J. Korzonek, I.
Rosenbliith, Kodeks zobowigzan. Komentarz, Krakéw 1934, s. 371). Ten poglad zachowal swoja aktualnoéé, albowiem
dokladnie w tym samym kierunku zmierza obecna linia orzecznicza zwigzana z wykladnia i interpretacja art. 446
§ 4 k.c. Tym samym zado$éuczynienie na tej podstawie moze by¢ przyznane jedynie w takich sytuacjach, gdy
wystapila szkoda niemajatkowa, krzywda. Istota szkody niemajatkowej jest naruszenie czysto subiektywnych przezyé
czlowieka. Krzywda moralna za$ to pewnego rodzaju uszczerbek dotykajacy subiektywnej sfery osobowosci czlowieka,
ktora jednak nie sa objete przezycia poszkodowanego bedace refleksem doznanej szkody majatkowej (podobnie
Z. R., Zado$éuczynienie pieniezne..., s. 166). Truizmem jest stwierdzenie, ze $mier¢ osoby bliskiej jest jednym
najciezszych do$wiadczen i powodowaé moze duzo powazniejsze cierpienia niz szkoda na osobie. ZadoSéuczynienie
jest forma rekompensaty pienieznej z tytulu takiej szkody niemajatkowej i obejmuje swym zakresem wszystkie
cierpienia fizyczne i psychiczne zwigzane ze $miercig osoby bliskiej, zar6wno juz doznane, jak i te ktére moga
powstac w przyszlo$ci. W swej istocie ma ono ulatwié przezwyciezenie ujemnych przezy¢ zwigzanych z nagla stratg
najblizszej osoby. Dzieki niemu winna zostaé przywrocona rownowaga, zachwiana wskutek popelnienia przez sprawce
czynu niedozwolonego. Oprocz tego zadoSéuczynienie ma charakter calo$ciowy, a ze wzgledu na nadrzedna funkcje
kompensacyjna musi przedstawia¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, nie bedgcg jednakze warto$cig nadmierna
w stosunku do doznanej krzywdy ani tez forma represji majatkowej. Zado$éuczynienie z art. 446 § 4 k.c,, w
przeciwienstwie do odszkodowania, dotyczy szkody niemajatkowej, a wiec nieprzeliczalnej na okreSlong kwote
pieniezng. Ustawodawca nie wprowadzil przy tym zadnych kryteriéw, jakimi powinien kierowac sie Sad przy ustalaniu
wysokos$ci naleznego poszkodowanemu — jak réwniez najblizszym czlonkom rodziny zmarlego, o ktérych mowa
w art. 446 § 4 k.c. — zado$Cuczynienia, ograniczajac sie jedynie do stwierdzenia, iz ma by¢ ono odpowiednie.
Juz z powyzszego wynika zatem, iz pojecie ,sumy odpowiedniej” jest pojeciem o charakterze niedookre$lonym.
Z tego wzgledu w orzecznictwie, a takze w doktrynie wskazuje sie kryteria, ktorymi nalezy kierowaé sie przy
ustalaniu wysokoSci zado$¢uczynienia.. Z tego wynika, ze ,,warto$¢ odpowiednia” to warto$¢ utrzymana w granicach
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. Wielko$é zado$céuczynienia
zalezy od oceny caloksztaltu okolicznoéci sprawy w tym rozmiaru doznanych cierpien, ich intensywnosci, trwatosci



czy nieodwracalnego charakteru. Przy ustalaniu rozmiaru cierpien i ujemnych doznan psychicznych powinny
by¢ uwzgledniane zobiektywizowane kryteria oceny, jednakze w relacji do indywidualnych okolicznoéci danego
przypadku. Od osoby odpowiedzialnej za szkode poszkodowany winien otrzymac¢ sume pieniezna, o tyle w danych
okoliczno$ciach odpowiednia, by mogt za jej pomoca zatrzec¢ lub zlagodzié¢ poczucie krzywdy i odzyskaé réwnowage
psychiczna. Indywidualny charakter zado$¢uczynienia przesadza o tym, ze ostateczne ustalenie, jaka konkretna
kwota jest ,,odpowiednia”, z istoty swej nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, lecz nie moze to byé
uznanie dowolne. Zawsze musi ono opierac sie tak na catoksztalcie okoliczno$ci sprawy, jak i na czytelnych kryteriach
ocennych, rzetelnie wskazanych w tresci uzasadnienia (tak np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 5 maja
2008 r., IT AKa 83/08, KZS 2008/12/68). Wszystko to pozwala stwierdzi¢, iz kwota zadoS¢éuczynienia powinna by¢
odpowiednia i rekompensowaé doznang krzywde za naruszenie prawa do zycia w rodzinie. Jak stusznie zwrécil uwage
Sad Apelacyjny w Lodzi w uzasadnieniu wyroku z dnia 14 kwietnia 2010 r. (I ACa 178/10), mierzenie skali cierpienia
osoby, ktora nie doznala uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia, pozostaje poza mozliwo$ciami dowodowymi Sadu i
zakladu ubezpieczen. Tak naprawde zado$¢éuczynienie ma kompensowa¢ nie tyle doznany b6l spowodowany Smiercia
osoby bliskiej, lecz przedwczesng utrate czlonka rodziny. Nie oznacza to jednak, ze nie nalezy bra¢ pod uwage takich
okoliczno$ci jak poczucie osamotnienia, cierpienie moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercig osoby najblizsze;j,
rola jaka w rodzinie pelnila osoba zmarlego, stopien w jakim pozostali czlonkowie rodziny beda umieli odnalez¢ sie w
nowej rzeczywistoSci i na ile zdolni sa zaakceptowac obecny stan rzeczy. W kontek$cie przytoczonych uwag stwierdzié
nalezy, ze zarzut niewlaéciwego ustalenia kwoty zado$¢uczynienia moze by¢ skuteczny w postepowaniu odwolawczym
tylko wtedy, gdy orzeczenie w sposéb oczywisty narusza zasady ustalania wysokos$ci tego $wiadczenia. Praktycznie
rzecz biorac ma to miejsce tylko przy ustaleniu kwoty symbolicznej badz tez nadmiernie wysokiej (por. postanowienie
SN z dnia 12 sierpnia 2008 r., VKK 45/08, opubl. baza prawna LEX nr 438427 oraz wyroki SN z dnia 18 listopada 2004
r.,ICK219/04izdnia 27 lutego 2004 r., V CK 282/03). Korekta w postepowaniu odwolawczym przyznanej przez Sad I
instancji tytulem zadoSéuczynienia sumy pienieznej mozliwa jest zatem jedynie wtedy, gdy suma ta razaco odbiega od
tej, ktora bylaby adekwatna do rozmiaréw doznanej krzywdy przy uwzglednieniu caloksztaltu zindywidualizowanych
okolicznos$ci danej sprawy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7 maja 2008 r., I ACa 199/08, opubl.
baza prawna LEX nr 470056).

Wbrew odmiennym wywodom skarzgcego w kontrolowanej sprawie taka sytuacja nie wystepuje. Zdaniem Sadu
Okregowego, przyznana z tego tytulu kwota jest odpowiednia i wywazona. Sad Rejonowy obszernie i wyczerpujaco
uzasadnil wysoko$¢ zasadzonego Swiadczenia, wobec czego Sad Okregowy w tym zakresie nie znalazt podstaw do
podwazenia oceny noszacej walor wnikliwo$ci i miarodajnosci. Wysoko$¢ zado$¢uczynienia okre$lona przez Sad I
instancji w oparciu o art. 446 § 4 k.c. jest adekwatna, zwazywszy zwlaszcza na rozmiar doznanej przez A. L. krzywdy.
Jak juz bylo to sygnalizowane przy ustalaniu zado$¢uczynienia winny by¢ wziete pod rozwage takie okolicznosci jak:
dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany
$miercig osoby najblizszej, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmartym, wystgpienie zaburzen
bedacych skutkiem tego odejScia (np. nerwicy, depresji), rola w rodzinie pelniona przez osobe zmarla, stopien w
jakim pokrzywdzony bedzie umial sie znalez¢ w nowej rzeczywistoSci i zdolnoSci jej zaakceptowania, leczenie doznanej
traumy, wiek pokrzywdzonego. Wszystkie te okolicznoéci Sad dokladnie rozwazyl, czynigc to w sposob bardzo
rozsadny i zyciowy. Nie ulega watpliwo$ci, iz Smieré K. B. spowodowala naruszenie wiezi emocjonalnej i duchowej
pomiedzy dwojgiem mlodych ludzi, przez co A. L. doznal szeregu ujemnych przezy¢ oraz dos§wiadczyl sporych cierpien
psychicznych. Wystepujace pomiedzy narzeczonymi relacje byly silne i ustabilizowane, dlatego tez tragiczne zdarzenie
bylo do powoda mocno dotkliwe, powodujac duza krzywde. W przypadku powoda $émieré¢ narzeczonej bezposérednio
przetozyla sie na pogorszenie jego codziennego funkcjonowania, poniewaz popadl on w taki stan psychiczny, w trakcie
ktérego zmalala cala jego aktywnos$é zyciowa. Realia sprawy w polgczeniu z do$wiadczeniem zyciowym wskazuja,
iz powod przezyl reakcje zaloby, bedaca co do zasady zwyklym i typowym nastepstwem utraty bliskiego i waznego
czlonka rodziny. To stwierdzenie cho¢ prawidlowe, nie oddaje jednak w calosci ztozono$ci problemu. Zdaniem Sadu
Okregowego winny tu bowiem znalezZ¢ zastosowanie pewne przedzialy warto$ciowania. Oczywiécie nasilenie i czas
trwania reakeji zaloby byl indywidualnie zréznicowany, gdyz wplyw mialo na to jeszcze wiele dodatkowych czynnikow
takich jak: cechy i struktura osobowosci, sprawno$¢é mechanizméw obronnych, sposoby radzenia sobie ze stresem,
stan zdrowia oraz sytuacja osobista i zawodowa. Tymczasem stopien nasilenia powyzszych zaburzen obnizal og6lng



sprawno$¢ i kondycje psychiczng powoda oraz niekorzystnie oddzialywal na zdolnoé¢ do wykonywania obowiazkow i
rél zyciowych. Na tej plaszczyznie nie moze zwlaszcza umkna¢ sporzadzona odno$nie powoda opinia psychologiczna,
z ktorej wynika, iz obraz zaloby powoda wykraczal poza norme standardowej reakcji po stracie bliskiej osoby.
Mianowicie u powoda wystapila powiklana reakcja zaloby z uchwytnymi objawami depresyjnymi, ktore wymagatly
leczenia farmakologicznego i wsparcia terapeutycznego. Powdd mocno przezyt $mieré K. B. i nie moégl sie z tym
pogodzié. Glownym jego odczuciem bylo poczucie ogromnej straty oraz pokrzywdzenia przezlos. Powdd stal sie osobag
apatyczna, przygnebiona, roztrzesiona i nie mog} sie odnalezé w rzeczywistos$ci. W zyciu powoda zabraklo przeciez
waznej osoby, z ktora byl silnie zwigzany uczuciowo i emocjonalnie. Strata narzeczonej obnizyta komfort codziennego
zycia, obnizyta poczucie pewnoSci w zyciu codziennym oraz przekreélila realizacje planéw zyciowych. Oboje mlodzi
ludzie po okresie wspolnego zamieszkiwania, chcieli sformalizowaé¢ swoj zwigzek, czego dobitnym wyrazem byly
skonkretyzowane plany malzeniskie. Po §lubie chcieli z kolei zamieszka¢ w W.. Realizacja wspomnianych zamierzen
okazala sie jednak niemozliwa, w zwigzku z czym powdd musial przewarto$ciowaé cale swoje dotychczasowe zycie. Z
drugiej strony podkreslenia wymaga, ze stopniowo stan psychiczny powoda ulegal poprawie, gdyz stably poszczegélne
zaburzenia. Ten proces oczywiscie byl rozciggniety w czasie, na co wplyw mialy mlody wiek powoda oraz slabsze i
gorzej wyksztalcone automechanizmy kompensacyjne. Ostatecznie powod w koncu odzyskal zdolno$é codziennego
funkcjonowania, jak rowniez pogodzil sie ze strata K. B., takze dzieki wymiernemu wsparciu reszty rodziny. Aktualnie
powdd nie przyjmuje juz lekow, jak rowniez nie korzysta z ustug specjalistow. Mimo tego nie da sie powiedzieé,
ze powod w pehi odzyskal radosé zycia, albowiem nieustannie wspomina zmarla, co w szczegdlno$ci ma miejsce
przy okazji wszelkich rocznic zwigzanych z jej urodzinami, imieninami i §miercia. Przejawem tego sa takze regularne
wizyty na cmentarzu. Wspomnieé jeszcze nalezy, ze powod po $mierci narzeczonej tak czy inaczej bezpowrotnie
utracil poczucie bezpieczenstwa i stabilizacji, wynikajace z dotychczasowego harmonijnego pozycia na lonie zwigzku
partnerskiego. Mimo tego dla porzadku zaznaczy¢ tez trzeba, iz powod w przeciwienstwie do rodzicow zmarlej nie stal
sie w sposoOb trwaly osoba samotna wskutek wypadku, w ktérym zginela jego narzeczona. Mianowicie powdd wciaz
zachowuje szanse na nawigzanie relacji z inng kobieta, a dzieki temu moze w przyszloSci zalozy¢ rodzine.

Reasumujgc okazuje sie wiec, ze Sad Rejonowy wyjatkowo wnikliwie rozwazyl wszystkie czynniki wplywajace
na wysoko$¢ zadoSéuczynienia, co czyni bezzasadnym podniesione przez skarzacego zarzuty. Skoro za$ wysoko$c
zado$Cuczynienia objeta jest swobodnym uznaniem sedziowskim, to powinna ona podlega¢ korekcie w postepowaniu
odwolawczym tylko wtedy, gdy jest razaco wygorowana lub tez razaco zanizona. W sprawie niniejszej taki krok nie
znajduje jednak usprawiedliwienia, albowiem udzielona powodowi rekompensata nie cechuje sie zadnym z tych
przymiotoéw. Zgodzié sie tutaj wypada ze Sadem I instancji, i z powodowi w ramach zado$¢uczynienia przystugiwala
lacznie kwota 45.000 zl, za$ przy uwzglednieniu uprzedniej wyplaty na poziomie 30.000 zl, do zasadzenia pozostawalo
15.000 zl. Z tej tez przyczyny nie ma wzgledéw przemawiajacych za skorygowaniem wysoko$ci zado$c¢uczynienia na
korzy$¢ powoda droga jego podwyzszenia do wskazywanego przez powoda pulapu 40.000 zi.

W dalszej kolejnosci chybiony jest zarzut naruszenia art. 14 ust 11 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych w zw. z art. 6 k.c. poprzez bledne ustalenie terminu poczatkowego naliczania odsetek ustawowych od
zado$¢uczynienia. Zasadniczo odsetki wedlug stopy ustawowej, naleza sie, zgodnie z art. 481 k.c. za samo op6Znienie
w spelnieniu $§wiadczenia, choéby wiec wierzyciel nie ponidst zadnej szkody i choéby op6znienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktore dluznik nie ponosi odpowiedzialnoSci. Sadowi Okregowemu znany jest fakt istnienia na
tle problematyki wymagalnoSci roszczenia o zado$éuczynienie za krzywde dwoch nurtow w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego i sadéw powszechnych. Zgodnie z pierwszym (chronologicznie weze$niejszym) poczatkowym terminem
naliczania odsetek od roszczen odszkodowawczych powinna by¢ data wyrokowania, poniewaz wyrok zasadzajacy
zado$¢uczynienie ma charakter konstytutywny (ksztaltujacy), a przyznanie odsetek od innej chwili niz wydanie
orzeczenia w sprawie prowadzitoby do podwyzszenia kwoty zado$éuczynienia ponad kwote uznang za odpowiednig
w chwili orzekania (por. m in. wyrok SN z dnia 4 lutego 2005 r., I CK 569/04, opubl. baza prawna LEX nr 284141;
wyrok SN z dnia 15 stycznia 2004 r., IT CK 352/02, opubl. M. Praw. 2006, nr 2, s. 91; wyrok SN z dnia 21 listopada
2003 ., I CK 239/02, opubl. baza prawna LEX nr 479364). W my$l drugiego nurtu, pomimo iz ostateczne okreslenie
wysokoSci zado$¢uczynienia za doznang krzywde stanowi uprawnienie sadu, ktéry w tym zakresie dysponuje pewna
swoboda decyzyjna, to jednak zado$¢uczynienie, w rozmiarze, w jakim nalezy sie ono wierzycielowi w dniu, w ktérym



dluznik ma je zaplaci¢ (art. 455 k.c.), powinno by¢ oprocentowane z tytulu opdznienia od tego dnia, a nie dopiero
od daty zasadzenia odszkodowania (por. wyrok SN z dnia 14 stycznia 2011 roku, I PK 145/10, opubl. baza prawna
LEX nr 794777, wyrok SN z dnia 18 lutego 2011 roku, I CSK 243/10, opubl. baza prawna LEX nr 848109, wyrok SA
w Lodzi z dnia stycznia 2014 r., I ACa 459/13, opubl. baza prawna LEX nr 1416415). W konsekwencji powyzszego
wyrokowi sagdowemu zasadzajacemu zado$¢uczynienie za doznang krzywde przypisuje sie charakter deklaratywny, a
nie konstytutywny.

Niniejszy Sad, opowiadajac sie za shuszno$cia drugiego z zaprezentowanych nurtow, w pelni podziela stanowisko Sadu
Rejonowego przyjete za podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia. Odsetki w stosunku do §wiadczenia gléwnego zawsze
majg charakter uboczny, ale istniejacy pomiedzy nimi zwigzek funkcjonalny powoduje, ze warunkiem koniecznym
i niezbednym dla wystapienia z roszczeniem o odsetki jest spelnienie lacznie dwoch przestanek w postaci istnienia
i wymagalnoSci naleznos$ci gléwnej. Dluznik op6znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, jezeli nie spelnia
tego $wiadczenia w terminie, w ktérym stalo sie ono wymagalne, a gdy termin nie jest oznaczony, jezeli nie
spelnia go niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela (art. 476 k.c.). Z kolei przepis art. 455 k.c. stanowi, ze
jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci zobowigzania, §wiadczenie
powinno byé¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Przepis ten wyr6znia zobowigzania
terminowe i bezterminowe. Niewykonanie zobowigzania w ustalonym terminie naraza dluznika na zarzuty op6znienia
w wykonaniu zobowigzania lub zarzut popadniecia w tej sprawie w zwloke. Zobowiazanie dluznika do naprawienia
szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym jest zobowigzaniem bezterminowym (por. wyroki SN z dnia 9 marca
1973 r., I CR 55/73, niepubl. oraz z dnia 22 lutego 2007 r., I CSK 433/06, opubl. baza prawna LEX nr 274209), a
zatem powinno by¢ ono spelione po wezwaniu dluznika do zaplaty. Dodatkowo w przypadku roszczen skierowanych
pod adresem ubezpieczycieli trzeba mie¢ na uwadze regulacje zawarta w art. 817 § 11 § 2 k.c. méwiaca, ze zaklad
ubezpieczen obowigzany jest wyplaci¢ odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia otrzymania zawiadomienia o
zaistnieniu szkody lub tez gdy okolicznos$ci sa sporne w terminie 14 dni od ich wyja$nienia. W analogiczny sposob jest
skonstruowany, przywolany przez skarzacego, art. 14 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych (tekst jednolity Dz.
U.z2018r. poz. 473), bedacy odpowiednikiem art. 817 k.c. Co wazne zaréwno art. 817 § 2 k.c., jaki art. 14 ust 2 ustawy
jakby nie patrzeé¢ stanowia wyjatek od regul ogdlnych ujetych w art. 481 § 1 k.c. i art. 455 k.c., dlatego tez musza by¢
one wykladane $cisle z wylaczeniem mozliwosci ich rozszerzajacej interpretacji. Ogolnie rzecz biorac w normalnym
toku rzeczy ubezpieczyciel powinien przeprowadzi¢ postepowanie likwidacyjne majace na celu ustalenie rozmiaru
zado$éuczynienia w terminie podstawowym, obejmujacym okres 30 dni. Z kolei spelnienie §wiadczenia w terminie
pozniejszym moze by¢ usprawiedliwione jedynie wowczas, gdyby ubezpieczyciel powolal sie na istnienie przeszkod w
postaci niemozliwo$ci wyja$nienia okolicznoSci koniecznych

do ustalenia wysoko$ci $wiadczenia, mimo dzialan podejmowanych ze szczegblna staranno$ciag. Omawiane
unormowania potwierdzaja wiec wymog od dawna stawiany zakladom ubezpieczenn w zwiazku z przeprowadzanym
przez te podmioty postepowaniem likwidacyjnym. Stopien starannoéci zakladu ubezpieczen musi uwzgledniaé
zawodowy charakter prowadzonej przez niego dzialalnoSci. Nakazuje on uwzglednié profesjonalizm ubezpieczyciela,
jego doswiadczenie, fakt posiadania fachowej obstugi, a takze latwiejszy dostep do opinii rzeczoznawcoéw i innych
specjalistbw w danej dziedzinie. Wymienionym obostrzeniom sprostalo TU (...), ktére pismem z dnia 10 kwietnia
2017 r. lojalnie zawiadomilo powoda o przeszkodach w zakonczeniu postepowania. Tego typu zabieg nie byl za$
zadnym wybiegiem ze strony ubezpieczyciela lecz w pelni dopuszczalnym i racjonalnym rozwigzaniem nakierowanym
na zebranie kompletu danych i informacji. W rezultacie z obiektywnych wzgledéw doszlo zatem do przedluzenia
terminu dla spelnienia §wiadczenia. Natomiast date graniczna tego okresu stanowila ostateczna decyzja odmowna z
dnia 9 czerwca 2017 r., wobec czego od dnia nastepnego tj. 10 czerwca 2017 r. po stronie ubezpieczyciela ewidentnie
istnial stan op6znienia. W kontekscie tego Sad Rejonowy prawidlowo orzekl o dacie wymagalno$ci odsetek, poniewaz
wszelkie okoliczno$ci przemawiato za ich przyznaniem od tego wlasnie momentu.

W tym stanie rzeczy nietrafna apelacja podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Uwzgledniajac fakt, iz skarzacy przegral postepowanie apelacyjne w catoéci, Sad Okregowy orzekl o kosztach
postepowania zgodnie z zasadg wyrazong w art. 98 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. W rezultacie tytulem zwrotu



calo$ci kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawcezym zasadzono od powoda na rzecz pozwanego
ubezpieczyciela kwote 1.800 zl. Wysoko$§¢ wynagrodzenia zostala za$ ustalona w oparciu o § 10 ust. 1 pkt 1 oraz § 2
pkt 5 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw
prawnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 265).



