Sygn. akt III Ca 787/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 30 listopada 2018 roku, wydanym w sprawie z powodztwa Z. K. przeciwko Spoldzielni
Mieszkaniowej (...) w L. o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci, sygn. akt IT C 580/15, Sad Rejonowy dla
Lodzi-Srédmiescia w Lodzi:

1. oddalil powédztwo;

2. zasqdzil od powoda Z. K. na rzecz pozwanej Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w L. kwote 2 400 zl
tytultem zwrotu kosztéow procesu.

Apelacje od powyzszego wyrokuwniost powod, zaskarzajgce go w calosci. Zaskarzonemu wyrokowi
zarzucil naruszenie:

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bezzasadne przyjecie, ze powdd nie wykazal, iz przystugujq
mu w stosunku do pozwanej Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) wierzytelnosci mogqgce byé
podstawa potrgcenia, a w konsekwencji mogqce byé podstawa przedmiotowego powoédztwa
przeciwegzekucyjnego, w sytuacji gdy okolicznosé, ze powodowi przystugujg wierzytelnosci z
tytulu zadoséuczynienia za $mieré zony, z tytutu nadplaty za wode oraz z tytutu doplaty do wkladu
Jest zdaniem powoda ,,oczywista i udowodniona przez niego ponad wszelkaq wqtpliwosé";

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bezzasadne przyjecie, ze po powstaniu tytulu wykonawczego nie
nastapily zadne okolicznosci uniemozliwiajgce wykonanie zaskarzonego tytutu wykonawczego,
w sytuacji gdy - w ocenie Z. K. - powdéd w toku postepowania wykazal szereg okolicznosci,
ktore jego zdaniem nie tylko wskazywaly na istnienie podstaw do wytoczenia powéddztwa
przeciwegzekucyjnego, lecz takze wskazywaly na jego zasadnosé;

- art. 278 k.p.c. poprzez nieuzasadnione oddalenie wniosku dowodowego powoda o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego, w sytuacji, gdy rozstrzygniecie kwestii majgcych byé przedmiotem opinii
bieglego mialo istotne znaczenie dla niniejszej sprawy, a brak przeprowadzenia dowodu z opinii
bieglego w toku postepowania uniemozliwil powodowi udowodnienie okolicznosci majgcych byé
Jjej przedmiotem;

- art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. poprzez jego blednag wykladnie, a w konsekwencji nieuzasadnione
przyjecie, ze w realiach niniejszej sprawy brak jest podstaw do kwestionowania tytutu
wykonawczego w ramach powddztwa przeciwegzekucyjnego, w sytuacji gdy - w ocenie Z. K. - tytul
wykonawczy w postaci wyroku Sadu Rejonowego dla Lodzi- Sré6dmiescia w Eodzi z dnia 5 grudnia
2013 r. sygn. akt XVIII C 1257/13 zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci z dnia 2 marca 2015 r.
winien by¢ pozbawiony wykonalnosci.

W $wietle tak postawionych zarzutow apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i pozbawienie wykonalnoSci
tytutu wykonawczego w postaci wyroku Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srodmieécia w Lodzi z dnia 5 grudnia 2013
r., sygn. akt XVIII C 1257/13, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci z dnia 2 marca 2015 r. oraz zasadzenie od
pozwanego na rzecz powoda kosztdw postepowania za obie instancje, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego wg
norm przepisanych.

Whiost takze o dopuszezenie dowodu z opinii bieglego ds. rachunkowos$ci na okoliczno$§é wyliczenia faktycznego
zuzycia wody zimnej oraz cieplej w okresie od daty uprawomocnienia sie tytulu wykonawczego w postaci wyroku Sadu
Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi sygn. akt XVIII C 1257/13 do dnia sporzadzenia opinii przez bieglego,



wysokoSci naleznych oplat z tytutu zuzycia wody zimnej oraz cieptej, wysokoS$ci nadplaty z tytulu rozliczenia zuzycia
wody zimnej oraz cieple;j.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja podlegala oddaleniu jako niezasadna.

Nastepnie wskazaé nalezy, ze art. 378 § 1 k.p.c. naklada na sad odwolawczy obowigzek ponownego rozpoznania sprawy
w granicach apelacji, co oznacza nakaz wziecia pod uwage wszystkich podniesionych w apelacji zarzutéw i wnioskow.
Granice apelacji wyznaczaja ramy, w ktérych sad odwolawczy powinien rozpozna¢ sprawe na skutek jej wniesienia,
okre$laja je sformulowane w apelacji zarzuty i wnioski, ktére implikuja zakres zaskarzenia, a w konsekwencji kognicje
sadu apelacyjnego ( np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 sierpnia 2015r., V CSK 677/14, nie publik.).
Jednocze$nie w $wietle uchwaly 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r. sad drugiej instancji
rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia
prawa materialnego, wigza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego, w granicach zaskarzenia
bierze jednak z urzedu pod uwage niewaznos¢ postepowania (III CZP 49/07, OSNC 2008/6/55).

W zwigzku z powyzszym w pierwszej kolejno$ci nalezy rozpoznac zarzuty naruszenia prawa procesowego, gdyz jedynie
w przypadku uznania, ze postepowanie dowodowe nie byto dotkniete wadami, mozna przyja¢, ze prawidlowo zostal
ustalony stan faktyczny w sprawie. Poniewaz za$ prawna kwalifikacja stanu faktycznego jest pochodna ustalen, o
prawidlowym zastosowaniu badz niezastosowaniu prawa materialnego mozna méwic dopiero wowczas, gdy ustalenia
stanowiace podstawe wydania zaskarzonego wyroku pozwalaja na ocene tej kwestii (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 29 listopada 2002r. IV CKN 1532/00. Lex nr 78323). Prawidlowe zastosowanie prawa materialnego moze mie¢
z kolei miejsce jedynie do niewadliwie poczynionych ustalen faktycznych.

Przechodzac do oceny zarzutéw stawianych w apelacji, na wstepie wskazaé¢ nalezy, ze Sad I instancji dokonatl
prawidlowych ustalen stanu faktycznego, znajdujacych pelne oparcie w zgromadzonym materiale dowodowym,
ocenionym bez przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow wyznaczonej dyspozycja art. 233 §1 k.p.c. Ocene te
Sad Okregowy w pelni aprobuje, za$ ustalenia stanu faktycznego poczynione przez Sad I instancji przyjmuje za wlasne.

W doktrynie i judykaturze panuje zgoda co do tego, iz z uwagi na przyznana sagdowi swobode w ocenie zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego, zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moze by¢ uznany za zasadny jedynie wtedy,
gdy podstawa rozstrzygniecia uczyniono rozumowanie sprzeczne z zasadami logiki badz wskazaniami do§wiadczenia
zyciowego. Tego natomiast, nie mozna stwierdzi¢ w rozpatrywanym przypadku.

Podniesione przez skarzacego zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., podobnie jak i zarzut naruszenia prawa
materialnego, kwestionowaly w swej istocie uznanie, w ramach ktérego Sad Rejonowy stwierdzit brak okoliczno$ci
uniemozliwiajacych wykonanie zaskarzonego tytulu wykonawczego po jego powstaniu. Nalezy zauwazy¢, ze powyzszy
wniosek Sad Rejonowy wyprowadzil na podstawie oceny dowodow, prawidlowosci ktorej skarzacy nie zdolal
skutecznie podwazy¢. Skuteczne zakwestionowanie natomiast przyjetej przez Sad I instancji oceny prawnej, co do
istoty ktorej odnosi sie rzeczony zarzut, mozliwe byto wylacznie w ramach zarzutu naruszenia prawa materialnego. W
zwiazku z tym, nie mozna bylo uznaé zarzutu naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. za uzasadniony.

Za chybiony nalezalo uzna¢ réwniez zarzut naruszenia art. 278 k.p.c. Wbrew zapatrywaniom skarzacego, Sad I
instancji prawidlowo uznat zgloszony przez pozwanego dowod z opinii bieglego za zbedny dla merytorycznego
rozpoznania niniejszej sprawy. Prawidlowo$é postanowienia Sadu Rejonowego o oddaleniu dowodu, wbrew zarzutom
apelacji, nie budzi zadnych watpliwosci, dlatego tez brak jest podstaw do uwzglednienia wniosku apelacji i zmiany
przedmiotowego postanowienia w trybie art. 380 k.p.c. Okoliczno$é, celem wykazania ktorej przedmiotowy dowdd
zostal zgloszony, a zatem to, jakiej wysokoSci nadptlaty z tytulu rozliczenia zuzycia wody zimnej oraz cieplej jest bez
znaczenia wobec braku o$wiadczenia skarzacego o potraceniu wierzytelnosci. Brak rzeczonego oSwiadczenia ma ten
skutek, ze stwierdzona zakwestionowanym tytulem wierzytelno$é nie ulega umorzeniu i moze by¢ dalej egzekwowana.



Sad Rejonowy ma shuszno$é twierdzac, ze brak oSwiadczenia o potraceniu (skonkretyzowanej wierzytelnosci)
powoduje to, iz bez znaczenia fakt, czy powo6d posiada nadplate za okres po 2013 r. i w jakiej wysokoSci.

Skarzacy pozostaje rowniez w mylny przeSwiadczeniu co do zasadnoSci zarzutu naruszenia art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.
Skarzacy nie wykazal, aby przystugiwala mu wzgledem pozwanej jakakolwiek wierzytelno$¢ wzajemna, ani tego,
ze zlozyl o$wiadczenie o potraceniu tej wierzytelnoSci z wierzytelnoScia pozwanej, wskutek ktérego wierzytelnosé
wynikajacg z zakwestionowanego tytulu wykonawczego uleglaby umorzeniu w calosci lub odpowiedniej czesci.
Powdd nie przedstawil wyroku, ktory stwierdzalby, iz przystuguje mu wobec Spéldzielni wierzytelnosé z tytulu
zado$¢uczynienia za $§mier¢ zony. Nie ma takze dowodu na przystlugujaca powodowi wierzytelno$é z tytutu nadptaty
za wode i z tytulu doplaty do wkladu. Jedyny wyrok, ktory stwierdzal taka nalezno$é, zostal wydany w sprawie
XVIII C 65/08 i dotyczyl kwoty 1 033,70 zl, ktéra to kwota zostala uwzgledniona w wyroku stanowigcym podstawe
zakwestionowanego w niniejszej sprawie tytulu wykonawczego. W niniejszej sprawie, z uwagi na charakter powodztwa
przeciwegzekucyjnego, badaniu podlega tylko to, czy zobowiazanie stwierdzone tym tytulem wykonawczym moze byé
egzekwowane czy nie. A zatem, jezeli skarzacy nie dysponuje dowodem na istnienie skonkretyzowanej i obiektywnie
stwierdzonej wierzytelnosci wzgledem pozwanej, to jego subiektywne spostrzezenia w tym zakresie nie moga zostac
uwzglednione. Jezeli skarzacy jest przekonany, ze spoldzielnia nieprawidlowo naliczala oplaty za wode takze w okresie
nastepujacym po powstaniu przedmiotowego tytulu wykonawczego, to ma prawo wytoczy¢ przeciwko spoldzielni
powodztwo o zaplate i w tym postepowaniu wykazywaé nieprawidlowoSci w naliczaniu oplat i ustala¢ kwote
ewentualnej nadplaty. Dopdki jednak nie ma jednoznacznego stwierdzenia, ze wierzytelnos$¢ z tytulu nadplaty w
konkretnej wysokoéci mu przystuguje wobec pozwanej oraz, ze dokonal on jej potracenia, nie ma przeszkodd, aby
zakwestionowany tytul wykonawczy byl wykonywany.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy oddalil apelacje powoda, jako bezzasadna na podstawie art. 385 k.p.c.

Zwazywszy na trudna sytuacje materialng powoda, ktéry zmuszony jest znosi¢ egzekucje oraz jego wewnetrzne,
subiektywne przekonanie o stluszno$ci dochodzonego roszczenia Sad Okregowy nie obciazyl powoda kosztami
postepowania apelacyjnego, stosujac w tym zakresie dyspozycje art. 102 k.p.c..



