Sygn. III Ca 981/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 27 lutego 2019 roku w sprawie o sygn. akt II C 773/18 z powddztwa (...) Banku S.A. w
W. przeciwko R. J. o zaplate, Sad Rejonowy dla Lodzi- Widzewa w Lodzi:

1. oddalit powodztwo,
2. zasadzil od (...) Banku S.A. w W. na rzecz R. J. kwote 3.617 z} tytulem zwrotu kosztow procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla strona powodowa, zaskarzajac orzeczenie
w caloéci. Rozstrzygnieciu Sadu Rejonowego skarzacy zarzucik:

1. naruszenie przepisOw prawa procesowego majace wplyw na wynik sprawy, to jest art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art.
232 k.p.c. poprzez calkowicie dowolng ocene zgromadzonych i prawidlowo zaoferowanych przez strony dowodéow w
postaci dokumentéw prywatnych, nierzadko wbrew ich treéci, z pominieciem ich oceny w powigzaniu z pozostalymi
dowodami, w tym wyciagu z ksiag rachunkowych banku, ktdre przedstawialy saldo zadluzenia pozwanego i brak byto
dowoddéw wskazujacych, ze saldo tam wskazane naliczone byto nieprawidlowo,

2. naruszenie przepisOw prawa procesowego majace wplyw na wynik sprawy, to jest art. 233 § 1 k.p.c. polegajace
na dowolnej, a nie swobodnej ocenie dowod6éw w postaci dokumentu prywatnego — wyciagu z ksigg bankowych —
poprzez pryzmat pozbawienia go cech dokumentu urzedowego w sporze cywilno — prawnym, podczas, gdy dokument
ten jako prywatny, stanowil pelnoprawny srodek dowodowy korzystajacy z domniemania autentycznoéci i mogl, a
nawet powinien byl, stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych,

3. naruszenie prawa procesowego a to art. 232 k.p.c. poprzez niezastosowanie i zwolnienie pozwanego z obowiazku
przedlozenia przeciwdowodu,

4. naruszenie prawa materialnego a to art. 6 k.c. poprzez niezastosowanie i zwolnienie pozwanego z obowigzku
dowodzenia okolicznosci z ktorych wywodzi skutki prawne,

5. naruszenie przepisdw prawa procesowego majace wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia, to jest art. 278 § 1
k.p.c. w zw. z art. 232 zd. 2 k.p.c. polegajace na niepowolaniu dowodu z opinii bieglego z urzedu w sytuacji, gdy
Sad I instancji uznal, ze tego rodzaju dowod6w powinien by¢ niezbedny dla oceny prawidlowosci rozliczenia salda
zadluzenia pozwanego wzgledem powodowego Banku i poczynienia ustalen faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia
—art. 227 k.p.c,,

6. blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na przyjeciu, ze powdd wystosowal do pozwanego o$wiadczenie o
wypowiedzeniu na nieprawidlowy adres, podczas gdy adres korespondencyjny zostal wskazany przez pozwanego
(pozwany w dniu 30 sierpnia 2016 roku dokonal zmiany adresu i fakt ten przed Sadem I instancji zatail, co powinno
podlegac ocenie przez pryzmat zasad wyrazonych w przepisie art. 3 k.p.c.).

W konsekwencji podniesionych zarzutéw skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednianie
powbdztwa w catoSci oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz strony powodowej kosztéw procesu za obie instancje
wedlug norm przepisanych. Ewentualnie wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i przekazanie Sadowi
Rejonowemu sprawy do ponownego rozpoznania, w szczegolnosci celem uzupelniania postepowania dowodowego,
pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania.

Jednoczes$nie powod wniost o dopuszezenie i przeprowadzenie dowodu z:

1. karty informacyjnej klienta zgloszenie/zmiana danych z dnia 30 sierpnia 2016 roku na okoliczno$¢ dokonania przez
pozwanego zmiany adresu do korespondencji,



2. szczegblowego rozliczenia umowy, na okoliczno$é wysokosci zadluzenia pozwanego, wysokosci i dat dokonywania
wplat przez pozwanego, sposobu ich rozksiegowania przez pozwanego.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow
zastepstwa procesowego za instancje odwolawcza wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy dodatkowo ustalil:

W dniu 30 sierpnia 2016 roku pozwany dokonat zmiany adresu korespondencyjnego na ul. (...) (...)-(...) E..
/karta informacyjna klienta — k. 52 akt/

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest zasadna i podlega uwzglednieniu.

Powdd powolywal sie na fakt istnienia zadtuzenia pozwanego w powodowym banku na postawie umowy kredytu z dnia
29 sierpnia 2016 r. Jako dowdd istnienia zadluzenia powod do pozwu zalaczyl wyciag z ksiag bankowych (...) Bank
S.A. z siedziba w W. o nr (...) z dnia 16 maja 2018 r. w ktérym to wyciggu figuruje wymagalne zadluzenie pozwanego
z tytulu umowy kredytu z dnia 29 sierpnia 2016 roku o nr (...). Na wymagalne zadluzenie w kwocie 35.685,01 z}
skladala sie kwota 33.047,45 zl z tytulu naleznosci gtéwnej, kwota 1.665,88 zl z tytulu odsetek umownych za okres od
dnia 5 wrzeénia 2017 roku do dnia 6 marca 2018 roku oraz kwota 971,68 zt z tytulu odsetek za opdZnienie za okres
od dnia 5 wrze$nia 2017 roku do dnia 16 maja 2018 roku. Ponadto w wyciagu znalazl sie zapis o dalszych naleznych
odsetkach umownych za op6znienie od dnia 17 maja 2018 roku do dnia zaplaty naliczanych od nalezno$ci gléwnej
w wysokos$ci odsetek maksymalnych za op6znienie. Ponadto na wyciagu figuruje zapis, ze niniejszy wyciag zostal
wystawiany na postawie art. 95 ustawy z dnia 29 sierpnia 19977r Prawo bankowe. Do pozwu zalgczona zostala umowa
konsolidacyjnego kredytu gotéwkowego o nr (...). Do pozwu zostalo zalaczone wezwanie kierowane przez powoda do
pozwanego z dnia 8 grudnia 2017 r. w zwigzku wezwaniem do zaplaty zalegloSci raz z potwierdzeniem nadania pisma,
wezwanie z dnia 8 stycznia 2018 roku w zwigzku z wypowiedzeniem warunkéw splaty umowy (...) wraz z dowodem
dreczenia pozwanemu przedmiotowego wezwania, ktory to dowod pozwany pokwitowal osobiécie. Nadto zalaczono
ostateczne wezwanie do zaplaty z dnia 6 marca 2018 roku wraz z potwierdzeniem nadania pozwanemu.

Racje ma skarzacy, ze cho¢ wyciag z ksigg bankowych, zgodnie z art. 95 ust. 1a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo
bankowe (tekst jedn.: Dz. U. z 2017 r. poz. 1876), w postepowaniu cywilnym nie ma mocy dokumentu urzedowego,
przewidzianej w art. 244 k.p.c., to jednak stanowi dokument prywatny w rozumieniu art. 245 k.p.c. OczywiScie, z
dokumentem prywatnym, odmiennie niz w przypadku dokumentu urzedowego, nie wiaze sie domniemanie prawne,
ze jego tre$¢ przedstawia rzeczywisty stan rzeczy. Nie jest natomiast tak, ze dokumenty prywatne nie posiadaja mocy
dowodowej, albo ich moc dowodowa jest na tyle slaba, ze nie jest dopuszczalne uwzglednienie powddztwa wylacznie
w oparciu o takie srodki dowodowe. Jak wyjaénil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 czerwca 2004 r., IV CK 474/03,
dokumenty prywatne nie korzystaja z domniemania zgodnosci z prawda o§wiadczen w nich zawartych, co jednak nie
oznacza, ze s3 one niezgodne z rzeczywistoScia. O materialnej mocy dowodowej dokumentu prywatnego, zaleznej od
jego tresci, rozstrzyga sad wedlug ogdlnych zasad oceny dowodow zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. Samo za$ zaprzeczenie
zgodnoSci treSci powolywanych przez strone powodowa dokumentéw z rzeczywisto$cig nie podwaza ich formalnej
mocy dowodowej. Podlegaja one ocenie wedtug ogoélnych zasad w kontekscie caloksztaltu materialu dowodowego. Sad

Okregowy podziela powyzszy poglad.

Wobec powyzszego zebrany w sprawie material dowodowy pozwolil Sadowi rozpoznajacemu apelacje na konstatacje,
ze dokonane przez Sad Rejonowy rozstrzygniecie, oparte na wnioskach wywiedzionych z przeprowadzonego
dotychczas postepowania, bylo nieprawidlowe. Z jednej strony Sad I instancji wskazujgc na ustalenia faktyczne
powoluje sie na dowody wskazane przez powoda, a z drugiej strony stwierdza, iz powdd nie udowodnil roszczenia,
pomimo zalaczenia wyciagu z ksigg bankowych, ktory nie zostal przez pozwanego zakwestionowany. Zaoferowana
zatem przez powoda, a niepodwazona przez pozwanego dokumentacja, nie pozostawiala bowiem jakichkolwiek



watpliwosci co do tego, ze strony zawarly umowe konsolidacyjnego kredytu gotéwkowego. Wobec jednak braku splaty
zaleglych rat strona powodowa wypowiedziala niniejszag umowe, stawiajac cala nalezno$¢ w stan wymagalnosci.

Co tez istotne, pozwany, do tre$ci powolanej powyzej dokumentacji (w tym i uwypuklonego w apelacji wyciagu z
ksigg bankowych), nie zglosit zadnych konkretnych i umotywowanych zastrzezen, odnosnie merytorycznej i formalnej
prawidlowosSci wynikajacych z niej zapisow. Strona skarzaca nie wskazywala bowiem chociazby, ktora z pozycji w niej
okreslona jest nierzetelna czy tez wadliwa. Nie powolywala tez bledow badz tez nieScisto$ci w wyliczeniu kwoty objetej
zadaniem pozwu.

Nadto pozwany nie wykazal okoliczno$ci dokonania przez siebie dalszych splat, ktére nie zostaly uwzglednione w
wyliczeniach powoda. Zaznaczy¢ przy tym wypada, ze dowod w tym zakresie niewatpliwie obcigzal pozwanego (art.
232 k.p.c.), bowiem powo6d nie ma mozliwosci przeprowadzenia dowodu, ze kredytobiorca nie dokonal wplaty, gdyz
wymagaloby to przeprowadzenia dowodu na okoliczno$é negatywna.

Nalezy wskaza¢, iz obowiazek przedstawienia dowoddw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia
faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na tej stronie, ktora z tych
faktow wywodzi skutki prawne (tak stlusznie w wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 19 lipca 2019 r. sygn. I
ACa 63/19). Sad nie ma obowigzku dazenia do wszechstronnego zbadania wszystkich okoliczno$ci sprawy ani nie
jest zobowiazany do zarzadzania dochodzenia w celu uzupelienia lub wyjasnienia twierdzen stron czy wykrycia
Srodkdéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie. Sad nie ma tez obowigzku przeprowadzenia z urzedu
dowodow zmierzajacych do wyjasnienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.). Tym
samym stanowisko skarzacego wskazujace na bezzasadne oddalenie powodztwa w sytuacji gdy powod przedstawil
dowody na poparcie swoich twierdzen, ktére nie spotkaly sie z zadng reakcja ze strony pozwanej, wobec swojej
zasadnosci przemawialo za uznaniem faktéw powolanych przez skarzacego za wiarygodne, z uwagi na brak ich
zakwestionowania przez strone pozwana, przesadzajac ostatecznie o uznaniu roszczenia powoda wobec pozwanego
w wysokoSci okre$lonej w pozwie.

W Swietle przedstawionych dowodéw przez powoda nalezalo uznaé, ze twierdzenia powoda co do roszczenia o
zaplate kwoty nalezno$ci gtéwnej 33.047,4 zt wraz z umownymi odsetkami i 2.637,56 zt z odsetkami ustawowymi za
op6Znienie nie budzily watpliwoéci, ponadto nic nie wskazuje, ze twierdzenia te przez powoda zostaly przytoczone w
celu obejScia prawa.

Sad Okregowy uznal, ze blednie Sad Rejonowy nie przyjal za prawdziwe twierdzen powoda o okoliczno$ciach
faktycznych przytoczonych w pozwie, bowiem nie budzily one uzasadnionych watpliwosci w zakresie zadania
zasgdzenia kwot jak w pozwie.

Majac powyzsze na uwadze - na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. - Sad Okregowy zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb,
ze zasadzil od pozwanego R. J. na rzecz powoda (...) Bank Spotki Akeyjnej z siedziba w W. kwote 35.685,01 zl, z czego
kwote 33.047,45 7} z odsetkami umownymi w wysoko$ci odsetek maksymalnych za opdznienie od dnia 17 maja 2018
roku do dnia zaplaty oraz kwote 2637,56 z} z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie od dnia 22 maja 2018 roku do
dnia zaplaty.

Konsekwencja tej zmiany byla konieczno$¢ korekty rozstrzygniecia w odniesieniu do kosztow procesu. Zgodnie z
art. 98 § 1 k.p.c., nalezalo pozwanego obciazy¢ caloScig poniesionych przez powoda kosztow, a zatem Sad Okregowy
zasadzil od pozwanego na rzecz powoda 447 zlotych, na ktére zlozyla sie oplata od pozwu.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z art. 98 § 1 k.p.c. majgc na wzgledzie wynik sprawy.
Apelacja powoda zostala uwzgledniona w calosci. Na koszty tego postepowania zlozyla sie oplata od apelacji w kwocie
1.476 zk.



