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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2018 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, w sprawie z
powddztwa (...) Bank (...) Spotki Akcyjnej we W. przeciwko A. O. o zaplate:

1. zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 9.790,76 zl wraz z umownymi odsetkami w wysoko$ci czterokrotno$ci
stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego w stosunku rocznym, nie wyzszymi od dwukrotno$ci
odsetek ustawowych za opdznienie w stosunku rocznym, od kwoty 8.843,04 zt od dnia 24 grudnia 2016 roku do dnia

zaplaty,
2. oddalil powddztwo w pozostalym zakresie,
3. nie obciagzyl pozwanej obowiazkiem zwrotu kosztéw procesu naleznych stronie powodowe;j.

W wywiedzionej apelacji pozwana A. O. zaskarzyla orzeczenie w czeéci, tj. w zakresie punktu 1. Skarzonemu orzeczeniu
zarzucila nie dokonanie przez Sad prawidlowej oceny w zakresie udowodnienia przez powodke catosci dochodzonego
roszczenia w szczegdlnoéci w zakresie naliczenia kosztéow ubezpieczenia kredytu oraz oparcie sie na kserokopiach,
ktore nie moga stanowi¢ dowodu.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosla o jej oddalenie oraz zasadzenie od pozwanej kosztow procesu
wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna i jako taka nie zasluguje na uwzglednienie.

Zainicjowana przez skarzaca kontrola instancyjna nie moze doprowadzi¢ do wzruszenia orzeczenia, noszacego
walor prawidlowosci i zgodnoéci z prawem. Sad Okregowy w calo$ci podziela poczynione przez Sad I instancji
ustalenia faktyczne i w konsekwencji przyjmuje za swoje, a to dlatego ze stanowia one wynik wlaSciwej i rzetelnej
oceny zebranego materialu dowodowego. Odzwierciedlone w stanie faktycznym okoliczno$ci sprawy wiernie bowiem
oddaja caloksztalt stosunkéw i relacji zachodzacych pomiedzy stronami. Sad wnikliwie wziat pod uwage wszystkie
okoliczno$ci majace znaczenie dla rozstrzygniecia. Nie sposob tez powiedzie¢, aby Sadowi umknat jakikolwiek
aspekt sprawy. Inaczej moéwiagc okoliczno$ci faktyczne sprawy zostaly nalezycie zweryfikowane i ocenione oraz
we wlaSciwy sposob powigzane z odpowiednimi unormowaniami prawnymi dotyczacymi zobowigzan kredytowych
zaciagganych przez konsumentéw. Tym samym na petlna akceptacje zastuguja tez rozwazania merytoryczne, stanowiace
konsekwencje bezblednie zastosowanych przepisoéw prawa materialnego.

W ramach podniesionych zarzutéw skarzaca koncentruje sie na zwalczaniu dokonanej przez Sad Rejonowy oceny
dowodow oraz poczynionych przezen ustalen faktycznych. Zgloszone na tym tle uwagi i zastrzezenia, nie maja jednak
racji bytu. Ogdlna wymowa §rodka odwolawczego wskazuje jednak na to, ze zdaniem apelujacej na rzecz powodowego
banku zostala nieslusznie zasadzona zadana w pozwie nalezno$¢ w szczeg6lnoséci w zakresie naliczenia kosztéw
ubezpieczenia kredytu. Zapatrywanie skarzacej sprowadza sie w istocie do goloslownej proby zakwestionowania
ustalonej przez Sad I instancji wysokoSci zadluzenia, tylko na tej podstawie, ze skarzaca te okoliczno$é kwestionuje.

Nie ulega watpliwosci, ze wyciag z ksiag banku stanowi dokument prywatny w rozumieniu przepiséw kodeksu
cywilnego. Na gruncie niniejszej sprawy strona powodowa na okoliczno$¢é wysokoSci dochodzonego roszczenia
przedstawila wyciag z wlasnych ksiag rachunkowych. Przez dlugi okres czasu w takich przypadkach banki byly mocno
uprzywilejowane, albowiem wspomniane ksiegi bankowe byly traktowane na réwni z dokumentami urzedowymi.
Sytuacja ulegla jednak zmianie na skutek wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 15 marca 2011 r., w sprawie P
7/09, opubl. OTK-A 2011/2/12. Z tresci tego wyroku wynikalo, ze art. 95 ust 1 prawa bankowego w cze$ci, w jakiej
nadaje moc prawng dokumentu urzedowego ksiegom rachunkowym i wyciggom z ksiag rachunkowych banku w



odniesieniu do praw i obowiazkéw wynikajacych z czynnoéci bankowych w postepowaniu cywilnym prowadzonym
wobec konsumenta, jest niezgodny z art. 2, art. 32 ust 1 zd 1 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej oraz nie jest niezgodny
z art. 20 Konstytucji. Nastepczo znalazlo to jeszcze swdj wyraz w nowelizacji tego przepisu poprzez dodanie do art.
95 ust. 1a o tredci: "moc prawna dokumentéw urzedowych, o ktérej mowa w ust. 1, nie obowigzuje w odniesieniu do
dokumentéw wymienionych w tym przepisie w postepowaniu cywilnym" ustawa z dnia 19 kwietnia 2013 r. o zmianie
ustawy o spoldzielczych kasach oszczednoSciowo — kredytowych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r. poz.
613), ktora weszta w zycie w dniu 20 lipca 2013 r. Przy takim wiec ujeciu nie ulega zadnych najmniejszych watpliwosci,
ze przedmiotowy wyciag z ksiag rachunkowych powoda jest dokumentem prywatnym w rozumieniu art. 245 k.c.,
zawiera bowiem pieczeé i treS¢ okre$lonego o$wiadczenia wiedzy, wynikajacej z ksiag rachunkowych, a takze podpis
okreslonej osoby fizycznej. Tym samym na plaszczyZznie dowodowej wspomniany wyciag nie korzysta juz ze swoistego
pierwszenstwa, lecz podlega ocenie tak jak iz kazdy inny dowdd wedtug kryteridéw wlasciwych dla jego charakteru i
rodzaju. W tym tez kontekscie stanowi jeden z kodeksowo dopuszczalnych §rodkéw dowodowych, za pomocg ktoérego
mozna czyni¢ ustalenia w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia.

Wskaza¢ nalezy, ze strona powodowa w tymze wyciggu przedstawila szczegbdlowe rozliczenie i zaliczenie
dokonywanych wplat. Odrebnym pismem, nie kserokopia z dnia 25 maja 2017r. przedstawila takze zestawienie
wplat na rachunek techniczny kredytu. Wbhrew zarzutom apelujacej pozostale dokumenty, jak choéby wypowiedzenie
umowy takze nie sg kserokopiami.

Podnies¢ nalezy, ze ostatecznie z tytulu kosztéw ubezpieczenia obnizone zostalo pozwanej roszczenie o kwote 584,02
z}. Wskaza¢ nalezy, ze skarzaca nie zdolala skutecznie zakwestionowaé wynikajacej z przedtozonych przez strone
powodowa dokumentow wysokoSci zadtuzenia oraz podwazy¢ ich wiarygodnoSci i rzetelno$ci. Pozwana kwestionujac
wskazang przez powoda wysoko$é¢ zadluzenia, w tym w zakresie naliczenia kosztow ubezpieczenia nie zaoferowala
przy tym zadnych konkretnych §rodkow dowodowych, w tym cho¢by dowodu z opinii odpowiedniego bieglego na
okoliczno$¢ kontroli rachunkéw powoda w odniesieniu do pozwanej oraz weryfikacji poprawnosSci wyliczenia przez
bank dochodzonego zadluzenia. W tej sferze pozwana nie podjela wiec nalezytej inicjatywy dowodowej poza wlasnymi
twierdzeniami negujacymi rozmiar obowigzku splaty rzeczonego zadluzenia, co wobec treSci zestawienia wplat nie
moglo doprowadzi¢ do wzruszenia zaskarzonego wyroku. Dla podwazenia dokonanej przez sad oceny dowodow oraz
poczynionych w oparciu o nig ustalen nie jest bowiem nawet wystarczajace wskazanie, ze zgromadzone dowody
pozwalaja takze na wyciagniecie odmiennych wnioskdow co do okoliczno$ci faktycznych danej sprawy. Skuteczne
postawienie zarzutu odnos$nie przeprowadzonej przez sad oceny dowoddéw wymaga zatem wykazania, przy postuzeniu
sie wylgcznie argumentami jurydycznymi, ze sad naruszyt ustanowione zasady oceny wiarygodnoS$ci oraz mocy
dowodoéw i ze naruszenie to mialo wplyw na wynik sprawy. Takich zarzutéw skarzaca natomiast nie przedstawia.
Stanowisko sadu orzekajacego podlega bowiem ochronie na podstawie art. 233 § 1 k.p.c., o ile tylko zostalo oparte na
rozumowaniu odpowiadajacemu wyzej wskazanym kryteriom. Tak jest w niniejszej sprawie, a apelujaca nie zdolala
wykazaé tezy przeciwnej. Dokladnie rzecz biorac poprzestala ona na nakresleniu subiektywnego obrazu przebiegu
wydarzen odpowiadajacego wylgcznie jego partykularnym oczekiwaniom i interesom. Przedstawiona wersja nie ostala
sie jednak w $wietle twierdzen strony przeciwnej, popartych przeciez odpowiednimi dowodami o zgola odmienne;j
wymowie.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.



