Sygn. akt III Ca 1115/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 25 stycznia 2019 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi zasadzit od
Narodowego Funduszu Zdrowia — (...) Oddzialu Wojewo6dzkiego w L. na rzecz Instytutu Centrum (...) w L. kwote
7585,60 zlotych z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 24 marca 2017 roku do dnia zaplaty oraz kwote
2628,10 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu.

W apelacji od powyzszego wyroku pozwany podnidst nastepujgce zarzuty:

- naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna, a nie swobodng ocene zebranego w sprawie materiatu dowodowego
oraz zaniechanie calo$ciowej oceny dowoddw i ich wnikliwego zbadania, a co za tym idzie oparcie wyroku jedynie
na kwestionowanej przez pozwanego opinii bieglego, co w konsekwencji spowodowalo uwzglednienie powddztwa
w caloéci, podczas gdy wszechstronne rozwazanie calego zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego winno
doprowadzi¢ Sad do wniosku, ze powdd nie wykazal zasadno$ci dochodzonego roszczenia, a w szczegblnosci na:

+ uznaniu za wiarygodng opinii bieglego S. R. w zakresie w jakim biegly przyjal, iz nie powinno podpisywac sie umowy
na $wiadczenia z zakresu neurochirurgia - hospitalizacja planowa ze szpitalem, ktory nie ma oddzialu intensywnej
terapii, podczas gdy zaden z zapisoOw rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 22 listopada 2013 w sprawie Swiadczen
gwarantowanych z zakresu leczenia szpitalnego nie stanowil o koniecznoSci zakontraktowania Swiadczen w oddziale
anestezjologii i intensywnej terapii w przypadku zawierania umowy na realizacje uslug medycznych z zakresie
neurochirurgia - hospitalizacja planowa,

« pominiecie przy ocenie materialu dowodowego okoliczno$ci wynikajgcych z zalgczonego do akt postepowania innego
srodka dowodowego w postaci wydruku z systemu sprawozdawczo - rozliczeniowego (...) obowiazujacego miedzy
stronami, ktory potwierdzil, ze powod sprawozdal sporne §wiadczenia jako §wiadczenia planowe;

- naruszenia 328 § 2 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i nie wskazanie w uzasadnieniu wyroku pelnej podstawy
faktycznej rozstrzygniecia, tj.: przyczyn, dla ktérych Sad odmowil wiarygodnoéci i mocy dowodowej dowodom
wskazanym przez pozwanego, w szczegblnoSci w postaci wydruku z systemu sprawozdawczo - rozliczeniowego (...)
obowigzujacego miedzy stronami, ktéry potwierdzil, ze powod sprawozdal sporne $wiadczenia jako $wiadczenia
planowe, a w konsekwencji opisanych powyzej uchybien:

- naruszenia art. 60 k.c. w zw. z art. 155 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki zdrowotne;j
finansowanych ze Srodkéw publicznych poprzez jego niewlasciwe zastosowanie skutkujace przyjeciem, iz czynnoéc
powoda dotyczaca sprawozdania do systemu (...) spornych §wiadczen nie ujawniala skutku w postaci ujawnienia woli
powoda w postaci elektronicznej, tj. ztozenia o§wiadczenia w przedmiocie zakwalifikowania spornych §wiadczen jako
Swiadczen planowych - nie ratujacych zycie.

W konkluzji pozwany sformulowal wniosek o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie o oddaleniu
powdbdztwa w calo$ci, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do rozpoznania przez Sad I instancji, a
nadto wniost o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania za obie instancje, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wg norm przepisanych, a w przypadku oddalenia apelacji nieobcigzanie strony pozwanej
kosztami zastepstwa procesowego strony przeciwnej na zasadzie art. 102 Kodeksu postepowania cywilnego.

W odpowiedzi na apelacje, pow6d wniost o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztéw
procesu z postepowaniu przed Sadem II instancji wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna.



Ustalenia faktyczne, jak rowniez ocena prawna przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia przez Sad
Rejonowy, znajduja pelna akceptacje Sadu Okregowego.

W szczego6lnosci bezzasadny okazalo sie zarzut naruszenia art. art. 233 § 1 k.p.c..

Zauwazy¢ nalezy, ze jeSli chodzi o zarzut naruszenia art. 233 k.p.c., to w orzecznictwie i doktrynie procesu
cywilnego podkresla sie, ze normy swobodnej oceny dowodéw wyznaczane s3 wymaganiami prawa procesowego,
doswiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego myslenia, wedlug ktérych sad w sposob bezstronny, racjonalny
i wszechstronny rozwaza material dowodowy, dokonuje wyboru okre§lonych §rodkéw dowodowych i wazac ich
moc oraz wiarygodno$¢, odnosi je do pozostalego materialu dowodowego (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z
dnia 10 czerwca 1999 r., II UKN 685/99). Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 § 1 k.p.c.
wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zZyciowego, to bowiem jedynie
moze byé¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest wystarczajace
przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze (donioslo$ci) poszczegbdlnych dowoddéw i ich odmiennej ocenie niz
ocena sadu (tak: Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 6 listopada 1998 r., II CKN 4/98, niepubl.).

W rozpoznawanej sprawie nie bylo podstaw do uznania, ze Sad pierwszej instancji wykroczyl poza swobode,
ktéra przyznaje mu art. 233 § 1 k.p.c.. Sad dokonal bowiem oceny wiarygodnoSci dowoddw, stosujac zasady
wszechstronno$ci oceny i logicznego rozumowania. Stanowisko apelujgcego w zakresie zarzutéw naruszenia prawa
procesowego jest wyrazem braku akceptacji dla prezentowanej przez Sad Rejonowy oceny. Nie zasluguje na
uw3zglednienie odwolywanie sie przez apelujacego pozwanego do cze$ci zebranego materialu dowodowego i
pomijanie dowodobw, z ktorych wynikaja niekorzystne dla skarzacego wnioski. Dokonana przez Sad I instancji ocena
zebranego materialu dowodowego nie stanowi naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., gdyz taka ocena nalezy do skladu
orzekajacego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2005 r. o sygn. III CK 314/05, LEX nr 172176).

Zarzucajac naruszenie art. 2338 1 k.p.c., skarzacy w szczegoblnoSci powinien wskazacé, jakie kryteria oceny naruszyl sad
przy ocenie konkretnych dowodoéw, uznajac brak ich wiarygodnoéci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac.
Apelujacy nie przedstawil okolicznoSci, ktore wskazywalyby na nieprawidlowa, dowolna, czy tez dokonana wbrew
zasadom logiki, ocene dowodéw przez Sad Rejonowy. Wyprowadzone przez Sad I instancji przy ocenie dowodéw
sg logiczne i zgodne z do$wiadczeniem Zyciowym. Tre$¢ uzasadnienia apelacji wskazuje, ze podnoszone argumenty
stanowig jedynie bezzasadna polemike z trafnym orzeczeniem Sadu I instancji.

Istota dominujacej czesci zarzutéw apelacji, pomimo odwolania sie do naruszenia zaré6wno przepisow prawa
procesowego jak i norm prawa materialnego, polega w istocie na zakwestionowaniu dokonanej przez Sad Rejonowy
oceny prawnej, w wyniku ktérej opowiedziat sie on za dopuszczalnoécia rozliczenia miedzy stronami kosztoéw
Swiadczenia opieki zdrowotnej udzielonej w ustalonym stanie faktycznym poza laczaca strony umowsg. Skarzacy
usiluje przede wszystkim wykazaé, ze zadanie powoda zwrotu kosztow §wiadczen z zakresu neurochirurgii udzielonych
pacjentowi na Oddziale Anestezjologii i Intensywnej Terapii dla Dzieci nie znajduje podstaw ani w treéci laczacej
strony umowy ani w obowigzujacych w tym wzgledzie przepisach prawa.

Ustosunkowujgc sie do tak sformulowanego zarzutu, juz na wstepie nalezy wskazaé, iz nie zasluguje on na
uwzglednienie. Faktem jest, ze zawarta pomiedzy stronami postepowania umowa nie obejmowala $wiadczen
zdrowotnych, ktérych zwrotu kosztow domaga sie w niniejszej sprawie powod. Sad Okregowy w pelni podziela
jednakze konkluzje Sadu Rejonowego, ze prawnomaterialnej podstawy odpowiedzialnoSci pozwanego nalezy
poszukiwaé w treSci przepisu art. 19 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $§rodkéw publicznych ( tj. Dz.U. z 2019 r. poz. 1373 ze zm.). Zgodnie z powyzszym
przepisem $wiadczeniodawca, ktory nie zawarl umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, ma prawo do
wynagrodzenia za §wiadczenie opieki zdrowotnej udzielone §wiadczeniobiorcy w stanie naglym. Omawiana regulacja
nie pozostawia zatem watpliwoSci, ze swym zakresem obejmuje wszelkie przypadki pozaumownego udzielenia przez
podmioty wymienione w cyt. ustawie §wiadczen zdrowotnych pacjentom pozostajacym w stanie naglym. Dotyczy to
zaro6wno przypadku, gdy $wiadczeniodawce nie laczy z podmiotem zobowigzanym do finansowania §wiadczen opieki



zdrowotnej zaden stosunek prawny o charakterze umownym, jak i przypadku, gdy $wiadczenie dokonano wykraczajac
poza ramy tego stosunku. Takie rozumien omawianego przepisu wyksztalcila praktyka stosowania ustawy m.in. na tle
ubiegania sie o wynagrodzenie za tzw. §wiadczenia ponadlimiotowe przez Swiadczeniodawcow, ktérzy maja zawarte
umowy z NFZ, ale pomimo racjonalnej organizacji przyjec przekroczyly limity §wiadczen okreslone w umowach ( zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 sierpnia 2015 roku w sprawie III CSK 455/14, publ. OSNC - Zb. dodatkowy 2017
nr B, poz. 19, str. 1).

W stanie faktycznym, z jakim mamy do czynienia w aktualnym postepowaniu, $wiadczenie, ktérego zwrotu kosztéw
domaga sie powdd, udzielono co prawda poza umowa, gdyz nie przewidywala ona udzielania Swiadczen dorostym
pacjentom na oddziale dzieciecym, ale zgromadzony material dowodowy przekonuje, iz byl on w stanie naglym.
Miarodajna w tym wzgledzie opinia bieglego z zakresu anestezjologii i intensywnej terapii zawiera stwierdzenia
oczywiste co do stanu zdrowia tego pacjenta. Biegly stwierdzil, ze w sytuacji obrzeku moézgu i niewydolno$ci
oddechowej pacjenta nalezalo udzieli¢ mu pomocy w najblizszej placéwce, nawet dla dzieci, tym bardziej, ze oddzial
dzieciecy na terenie placowki powoda byl przygotowany do leczenia doroslych. Natomiast stan zdrowia pacjenta
nie pozwalal na transport do innego o$rodka. PrawidlowoSci powyzszego stwierdzenia w niczym nie podwaza
akcentowana przez pozwanego w toku postepowania okoliczno$é, ze zabieg pacjenta wykonano w trybie planowym,
a nie naglym. W odpowiedzi na powyzsze nalezy wyrazi¢ przekonanie, ze o naglym w rozumieniu ustawy charakterze
udzielonych §wiadczen decyduje rzeczywisty stan zdrowia pacjenta, a nie ich formalne zakwalifikowanie do okre$lonej
kategorii w dokumentacji medycznej. Ponadto planowana byla operacja usuniecia nowotworu mozgu na Oddziale
Neurochirurgii (...), a to stan pacjenta po tej operacji okazat sie naglym w rozumieniu koniecznoéci udzielenia pomocy
w ramach Oddzialu Anestezjologii i Intensywnej Terapii.

W $wietle powyzszych rozwazan za nietrafny nalezalo uznac zarzut apelacji naruszenia art. 60 k.c. w zw. z art. 155 ust.
1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $§wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych.

W dalszej kolejnoSci wskazaé trzeba, iz nie ma racji skarzacy podnoszac zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c.
Sad pierwszej instancji szczegdtowo wyjasnil w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku motywy rozstrzygniecia, w tym
przyczyny, dla ktorych uznat dochodzone przez powoda roszczenie za zasadne w $wietle przytoczonej przez niego
podstawy faktycznej zadania.

Majac na uwadze powyzej przedstawione rozwazania, Sad Okregowy uznal, iz apelacja nie zawiera uzasadnionych
zarzutébw mogacych podwazy¢ stanowisko Sadu Rejonowego, a tym samym jako bezzasadna podlega oddaleniu na
podstawie art. 385 k.p.c..

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zwiazku z § 2 pkt 41 § 10 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie oplat za czynnos$ci radeow prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015
roku ( Dz.U.2015.1804. ze zm.). Na koszty te zlozyla sie kwota 900 zlotych kosztéw zastepstwa procesowego.



