Sygn. akt III Ca 1124/19

UZASADNIENIE

We wniosku z dnia 27 lipca 2010 roku wnioskodawca wnioést o ustalenie, ze w sklad majatku wspélnego bylych
malzonkéw T. B. i A. B. wchodzi prawo wlasnosSci lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w L. przy ul. (...), o

powierzchni 62 m” i szacowanej wartosci 280.000 zl, nadto szereg ruchomosci szczegdlowo opisanych we wniosku.
Whnioskodawca wni6st o przyznanie lokalu mieszkalnego oraz wszystkich ruchomoséci na rzecz wnioskodawczyni oraz
splate uczestnika kwotg rowna /2 warto$ci lokalu mieszkalnego [wniosek k. 2-6].

W odpowiedzi na wniosek A. B. zglosila do podzialu lokal mieszkalny wskazany we wniosku oraz szereg ruchomosci
szczegblowo opisanych w odpowiedzi na wniosek. Wniosta réwniez o rozliczenie kwoty 35.000 z} tytulem nakladéw
z jej majatku odrebnego na majatek wspdlny w postaci darowizny udzielonej uczestniczce przez rodzicow w kwocie
15.580 zl, a stanowigcej 20% warto$ci lokalu mieszkalnego oraz kwoty 14.931 zl tytulem nakladéw poczynionych z jej
majatku odrebnego na majatek wspoélny w postaci kosztow utrzymania mieszkania wylacznie przez uczestniczke w
okresie od wrze$nia 2007 r. do 31 grudnia 2010 r. [k. 67-71].

W pi$mie procesowym z dnia 18 czerwca 2013 r. wnioskodawca wnio6st o zasadzenie od uczestniczki na swoja rzecz
kwoty 30.000 zl tytulem wynagrodzenia za korzystanie przez uczestniczke z lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego
w L. przy ul. (...) w sposéb wylgczajacy wspolposiadanie wnioskodawcy [pismo procesowe k. 283-286].

W toku postepowania uczestniczka modyfikowala wysoko$¢ i zakres czasowy zgloszonych do rozliczenia nakladéw
oraz zglosita dalsze naklady z jej majatku odrebnego na majatek wspolny:

- na rozprawie w dniu 8 pazdziernika 2015 r. z tytulu czynszu do kwoty 43.650 z} za okres od wrzesnia 2007 r. do
chwili zgloszenia [o§wiadczenie w protokole rozprawy k. 417];

- na rozprawie w dniu 6 pazdziernika 2016 r. z tytulu czynszu o dalsza kwote 6046,43 zl za okres od pazdziernika 2015
r. do 6 pazdziernika 2016 r. [o§wiadczenia w protokole rozprawy k. 482];

- na rozprawie w dniu 25 listopada 2016 r. uczestniczka zglosila dodatkowo naklad ze swojego majatku odrebnego
na majatek wspdlny w postaci wartosci mieszkania nr (...) przy ul. (...), okreSlila wartoé¢ nakladu wynikajacego z
wynikajacy z darowizny kwoty 15.680 zl dokonanej przez rodzicéw uczestniczki na jej rzecz na kwote 39.800 zl,
ponadto zglosila do rozliczenia laczng kwote 49.696 zl z tytutlu czynszu, jaki uiszczala od wrze$nia 2007 r. do dnia
zgloszenia oraz kwote 2093 zl obejmujaca oplaty za energie elektryczna, tj. oplaty stale, przesylowe, niezalezne od
korzystania przez lokatorow z lokalu oraz liczone wg tej samej zasady oplaty za gaz i z tytulu uzytkowania wieczystego
gruntu [o$wiadczenie w protokole rozprawy k. 541-541v];

- w pi$mie procesowym z dnia 12 grudnia 2016 r. A. B. wniosla o ustalenie, Ze poniosla naklady w wysokos$ci 136.800
zlotych w postaci prawa najmu lokalu mieszkalnego potozonego w L. przy ul. (...), zglosila do rozliczenia kwote 39.800
zlotych, stanowiaca rownowarto$¢ kwoty 15.680 zl otrzymanej tytutem darowizny od rodzicow oraz kwote 51.789 zl
tytulem oplat za czynsz, gaz, energie elektryczna, podatek od nieruchomo$ci, oplat z tytulu uzytkowania wieczystego
oraz innych oplat [pismo procesowe k. 550-551];

- w piémie procesowym z dnia 17 sierpnia 2017 r. zglosila dalszy naklad tytulem oplat stalych za lokal za okres od
pazdziernika 2016 r. do sierpnia 2017 r. w wysoko$ci 5133 zl [pismo procesowe k. 568];

- w piSmie procesowym z dnia 24 listopada 2018 r. uczestniczka zglosila dodatkowo do rozliczenia kwote 2615,62 zl
z tytulu oplat stalych i podatku od nieruchomosci za okres od wrzes$nia 2017 r. do stycznia 2018 r. oraz kwote 43.380
z} w miejsce poprzednio zadanej kwoty 39.800 zt [pismo procesowe k. 636-6371;



- w pi$mie procesowym z dnia 10 grudnia 2018 r. wniosla o rozliczenie dalszej kwoty 3929,25 z} tytulem ponoszonych
optlat za lokal [pismo procesowe k. 652-653];

- w pi$mie procesowym z dnia 7 listopada 2018 r. wniosla o rozliczenie kolejnej kwoty 935,22 z} tytulem oplat stalych
za lokal [pismo procesowe k. 660].

W rozwazanej sprawie uczestniczka wniosla ostatecznie o ustalenie, ze poniosla naklady ze swojego majatku
odrebnego na majatek wspolny stron i ich rozliczenie w wysokosci:

- 136.800 zl — tj. kwoty stanowiacej rownowarto$¢ prawa najmu lokalu mieszkalnego polozonego w L. przy ul. (...);

- 43.380 zl — tj. kwoty stanowigcej rownowarto$¢ 20% warto$ci mieszkania przy ul. (...) wyliczonej w ten sposob, ze w
latach 2002-2005 otrzymata od rodzicow darowizne w kwocie 15.680, ktéra to kwota stanowila 20% wartosci lokalu
mieszkalnego w chwili jego zakupu;

- 64.404,09 zt - tj. kwoty uiszczonej przez uczestniczke tytulem oplat za czynsz, gaz, energie elektryczna, podatek od
nieruchomoéci, optat z tytutu uzytkowania wieczystego oraz innych oplat.

W odpowiedzi na zadania strony uczestniczacej pelnomocnik wnioskodawcy podnioést zarzut przedawnienia
zgloszonych roszczen za okres 3 lat wstecz od dat ich zgloszenia oraz podniost zarzut sprzecznoéci zadania zwrotu
kosztow eksploatacji lokalu z zasadami wspolzycia spolecznego w postaci sprawiedliwego obcigzenia stron stosunku
prawnego i bezpodstawno$¢ zadania obcigzenia wnioskodawcy kosztami utrzymania lokalu, z ktorego nie mogl
korzystaé [o$wiadczenie w protokole rozprawy k. 420].

Uczestniczka postepowania réwniez podniosla zarzut przedawnienia roszczenia wnioskodawcy co do kosztow
ewentualnego wynajmu lokalu [o§wiadczenie w protokole rozprawy k. 412].

Whioskodawca rozszerzyl swoje zadanie rozliczenia tytulem odszkodowania - wynagrodzenia za korzystanie przez
uczestniczke z lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w L. przy ul. (...) w sposéb wylaczajacy wspodlposiadanie
wnioskodawcy w okresie od 26 listopada 2009 r. do dnia 25 wrze$nia 2018 r. w pi$émie procesowym zlozonym na
rozprawie w dniu 25 wrzeénia 2018 r. do kwoty 36.750 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 26
wrzeénia 2018 r. do dnia zaplaty [pismo procesowe k. 635].

W piémie procesowym z dnia 11 sierpnia 2016 r. uczestniczka postepowania wystgpila z wnioskiem o ustalenie
nieré6wnych udzialow bylych malzonkéw w majatku wspélnym w ten sposéb, ze udzial A. B. w tym majatku wynosi
3/, a udzial uczestnika Y4 [pismo procesowe k. 460-462].

Na rozprawie w dniu 6 pazdziernika 2016 r. byli malzonkowie zgodnie wylaczyli z podzialu wszystkie skladniki ich
majatku ruchomego [o$§wiadczenia w protokole rozprawy k. 4811 482].

W piSmie procesowym z dnia 14 grudnia 2016 r., na wypadek obciazenia A. B. obowigzkiem splaty na rzecz T. B.,
wniosla o rozlozenia zasadzonego Swiadczenia na 8 rownych rocznych splat [pismo procesowe k. 552-553].

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 16 listopada 2018 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi w punkcie
1. ustalil rowne udzialy uczestnikéw w ich majatku wspolnym; w punkcie 2. ustalil, ze w sklad tego majatku wchodzi
stanowiacy odrebna nieruchomos$é lokal mieszkalny nr (...) polozony w L. przy ul. (...), dla ktoérego w Sadzie rejonowym
dlalodzi — S. w L. prowadzona jest ksiega wieczysta (...) o wartoéci 216.900 zk; w punkcie 3. dokonal podzialu majatku
wspoélnego uczestnikow przez przyznanie opisanego w punkcie 2 lokalu A. B., w punkcie 4. zasadzil od uczestniczki na
rzecz wnioskodawcy kwote 108.450 zl tytulem splaty platna w terminie miesigca od uprawomocnienia sie orzeczenia
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w razie uchybienia terminowi platnoéci , zas w punkcie 5. ustalil, ze kazdy z
uczestnikdéw ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie [postanowienie — k. 665].

Sad Rejonowy opart wyrok na nastepujacych ustaleniach faktycznych:



Malzenistwo T. i A. B., zawarte w dniu 17 wrze$nia 1994 roku w Urzedzie Stanu Cywilnego w L., zostalo rozwigzane
wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi w dniu 4 listopada 2009 r. w sprawie XII C 548/09. Wyrok uprawomocnil sie w
dniu 25 listopada 2009 r. [okoliczno$¢ bezsporna, nadto odpis wyroku z dnia 4 listopada 2009 r. k. 8-8odw].

Z malzenistwa stron pochodzi syn, E. B., urodzony w dniu (...) [okoliczno$¢ bezsporna].

Strony sa wspotwlascicielami lokalu stanowigcego odrebna nieruchomos$¢ polozonego w L. przy ul. (...) [skrocony
odpis ksiegi wieczystej KW (...) k. 9-11].

Aktualna warto$¢é rynkowa tego lokalu wynosi wg stanu na dzien 26 listopada 2009 r. [opinia bieglej z zakresu
szacunku nieruchomosci k. 601-613].

W dacie zawarcia zwiazku malzeniskiego A. B. przystugiwalo prawo najmu lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w L.
przy ul. (...), sktadajacego sie z dwoch pokoi i kuchni o powierzchni uzytkowej 34,40 m.kw. [okoliczno$é bezsporna].

W tej samej dacie matce uczestnika postepowania J. B. (1) przystugiwalo prawo najmu lokalu mieszkalnego nr
(...) potozonego w L. przy ul. (...), skladajacego sie z trzech pokoi i kuchni o powierzchni 61,45 m.kw. [okoliczno$c
bezsporna].

W dniu 21 sierpnia 1998 r. w Biurze (...) Urzedu Miasta L. przy ul. (...) strony zawarly umowe zamiany moca ktorej
malzonkowie A. i T. B. przeniesli nalezace do nich prawa wynikajace z umowy najmu lokalu polozonego przy ul. (...)
narzeczJ. B. (1), natomiast J. B. (1) przeniosta na malzonkéw B. prawa wynikajace z umowy najmu lokalu polozonego
w L. przy ul. (...) [kopia umowy zamiany k. 83-84].

W dniu 25 lutego 2005 . T. B.i A. B. zawarli z Miastem L. umowe kupna sprzedazy samodzielnego lokalu mieszkalnego
nr (...) polozonego w L. przy ul. (...) wraz z udzialem wynoszacym (...) czeSci we wlasno$ci nieruchomosci i takim
samym udzialem w cze$ciach wspdlnych budynku i innych urzadzen, ktore nie stuza do uzytku wylacznie wlascicieli
poszczegblnych lokali oraz uzyskali wieczyste uzytkowanie (...) czedci dziatki gruntu, na ktérej posadowiony jest
budynek do dnia 26 sierpnia 2103 roku. Cena sprzedawanego lokalu wynosila 78.400 zlotych, przy czym od powyzszej
ceny sprzedazy zostala udzielona bonifikata w wysokoéci 80% warto$ci lokalu. Przed zawarciem umowy kupujacy
wplacili na konto urzedu Miasta kwote 12.544 zlote po zastosowaniu 20% bonifikaty z tytulu jednorazowej wplaty,
udzielonej od ceny ustalonej po zastosowaniu 80% bonifikaty oraz pierwsza oplate roczna powiekszong o podatek
od towarow i ustug w wysokosci 142,52 zlote. Przy zawarciu umowy notariusz pobrala od kupujacych lgczng kwote
1684,62 zlote tytulem oplaty sadowej i taksy notarialnej. [okoliczno$é bezsporna, nadto kopia aktu notarialnego k.

75-75 odw].

W dniu 9 lutego 2005 r. zostala przelana z rachunku bankowego malzonkéw B. na konto Urzedu Miasta E. kwota
12.930,52 zl tytulem ceny zakupu lokalu [wyciag z rachunku bankowego stron k. 106; kopia za§wiadczenia z Urzedu
Miasta L. k. 279].

Od poczatku malzenstwa strony prowadzily wspdlne gospodarstwo domowe, oboje malzonkowie pracowali zawodowo
i przyczyniali sie do zaspokajania potrzeb rodziny. Ze wspolnych $rodkéw finansowane byly koszty wyjazdow
wakacyjnych rodziny, a takze remont mieszkania przy ul. (...). Remont wykonal osobiécie uczestnik. Ze wspo6lnych
dochoddéw malzonkéw sfinansowany zostal rowniez wykup mieszkania [przestuchanie T. B. k. 483-483; cyfrowy zapis
protokolu rozprawy 00:26:44-01:04:42]. W czasie trwania malzefistwa co najmniej w okresie od dnia 1 sierpnia 2004
r. do dnia 30 kwietnia 2005 r. strony posiadaly wspélne konto w (...) Bank (...) Spotka Akcyjna Oddziat w L., na
ktore wpltywalo wynagrodzenie za prace obu stron postepowania. Od roku 1994 do 1999 T. B. pracowal w firmie
zajmujacej sie sprzedazg sprzetu RTV i AGD. Od 2000 do 2001 pracowal w firmie (...), za§ w latach 2001-2006
pracowal w firmie zajmujacej sie sprzedaza mebli. W grudniu 2006 r. T. B. rozpoczal prowadzenie wlasnej dziatalnosci
gospodarczej i zalozyt konto firmowe na wlasne nazwisko. W tym czasie w ramach umowy franchisingu prowadzil
sklep z meblami firmy (...). Tak bylo do 2010 r., nastepnie prowadzil stoisko odziezowe w hipermarkecie M1, a w
kwietniu 2014 r. wyjechal w celach zarobkowych do Anglii [przestuchanie T. B. k. 483-483; cyfrowy zapis protokolu



rozprawy 00:26:44-01:04:42]. W trakcie trwania malzenstwa stron T. B. poza wynagrodzeniem za prace otrzymywat
roéwniez dodatkowe dochody z tytulu montazu mebli u klientéw poza godzinami pracy [zeznania Swiadka A. S. k. 545
odw].

Od stycznia 2007 r. strony zaprzestaly wspolnego prowadzenia gospodarstwa domowego. Wnioskodawca uiszczal
czynsz za lokal, kupowal zywnos¢ dla siebie i syna [przestuchanie wnioskodawcy k. 483-485; wyciag z rachunku
bankowego prowadzonego przez (...) Bank (...) S.A. obejmujacy okres od dnia 1 sierpnia 2004r. do dnia 30 kwietnia
2005r. k. 99-108]. W 2007r. T. B. dobrowolnie opuécil zajmowany przez strony lokal mieszkalny i wraz z nowa
partnerka zamieszal w wynajetym mieszkaniu. W tym czasie uiszczal oplaty za lokal [okoliczno$ci bezsporne].

W dniu 5 lipca 2007 1. A. B., dzialajac jako przedstawicielka ustawowa maloletniego E. B., zlozyla pozew o zasadzenie
od T. B. na rzecz maloletniego syna kwoty po 500 zlotych miesiecznie. W dniu 19 wrze$nia 2007 r. strony zawarly
ugode sadowg, moca ktorej T. B. zobowigzal sie uiszczac na rzecz E. B. kwote po 500 zlotych miesiecznie [pozew k.
3-4 akt VIII RC 411/ 07 tutejszego Sadu; ugoda k. 16 akt VIII RC 411/07].

W dniu 18 grudnia 2007 r. T. B. zlozyl pozew o rozwo6d pomiedzy stronami, ktéry cofnal w dniu 8 maja 2008 r. [pozew
k. 203 akt XII C 2642/07 Sadu Okregowego w Lodzi; pismo procesowe k. 30 akt XII C 2642/07 Sadu Okregowego w
Lodzi; postanowienie o umorzeniu postepowania k. 31 akt XII C 2642/07 Sadu Okregowego w Lodzi].

W maju 2008 r. T. B. wrocit do rodziny, strony wymienily okna w mieszkaniu i rozpoczely remont lokalu. W
pokoju syna stron zostala polozona gladZ na $cianach, $ciany zostaly pomalowane, wykonany zostal podwieszany
sufit z halogenami, a na podlodze polozona wykladzina dywanowa. Zostala wyremontowana lazienka i ubikacja,
zalozona nowa armatura. Nastepnie strony rozpoczely remont kuchni. Zostaly zdjete gniazdka elektryczne, skute
plytki pomiedzy szafkami, zagipsowane $ciany i zdjete korpusy szafek. [przestuchanie swiadkow: M. B. k. 125-126; J.
B. (2) k. 126-127].

W styczniu 2009 r. J. B. (2) wyjechal na urlop do Egiptu wraz z nowa partnerka. O swoim wyjezdzie nie poinformowat
zony [okolicznoéci bezsporne].

W dniu 22 lutego 2009 r. podczas pobytu T. B. w pracy kurier z firmy przewozowej przywi6zt mu na palecie 5 paczek.
Po rozpakowaniu T. B. stwierdzil, ze znajduja sie tam jego osobiste rzeczy z mieszkania przy ul. (...) oraz list od
zony, w ktorym informowala go, Ze nie ma juz wstepu do wspoélnego mieszkania i aby poszukal sobie nowego lokum.
Whnioskodawca zadzwonil wowczas do kolegi D. P., ktory mial wiekszy samochéd i poprosil, aby pomogt mu przewiezé
pudla do mieszkania na ul. (...). Wieczorem panowie pojechali do miejsca zamieszkania wnioskodawcy, gdzie T. B.
nie mogl dostaé sie do domu, poniewaz w drzwiach zostaly wymienione zamki. Wowczas wnioskodawca udat sie
na Komende Policji proszac o interwencje. (...) przybyly na miejsce okoto 20.30, funkcjonariusze udali sie wraz z
wnioskodawca do mieszkania stron, gdzie potwierdzili fakt wymiany zamka i brak mozliwo$ci dostania sie do Srodka.
Na powyzsza okoliczno$é Policja sporzadzila notatke stuzbowa. Po odjezdzie funkcjonariuszy T. B. poinformowal
D. P., ze zona wyrzucila go z domu i poprosil o przewiezienie rzeczy do miejsca zamieszkania matki. Po opisanym
zdarzeniu wnioskodawca przez kilka tygodni zamieszkiwat u matki, a nastepnie zamieszkal z nowa partnerka w jej
mieszkaniu. Wnioskodawca poprosil syna, aby ten udostepnil mu klucze do mieszkania na Marynarskiej, ale syn
odmowit twierdzac, ze mama zmienila zamki i zabronila mu udostepniaé ojcu klucze. [zeznania Swiadka D. P. k. 324;
przesluchanie wnioskodawcy k. 325-326; kopie notatnikoéw stuzbowych funkcjonariuszy ogniwa patrolowego V KP K.
w L. k. 342-3430dw.].

T. B. dbal o siebie, zawsze dobrze wyglad, nosil markowe ubrania, uzywat dobrych perfum [okoliczno$ci bezsporne].

W (...) syn stron skonczyt liceum i nie podjal dalszej nauki. Po ukonczeniu szkoly wyjechal za granice, gdzie przez
pewien czas pracowal. Z Wielkiej Brytanii przywiozl oszczedno$ci, ktore przeznaczyl na zakup samochodu. Koszty
paliwa do samochodu wlasnego i pojazdu syna ponosita uczestniczka. Po powrocie z zagranicy syn stron podjal prace,



ale pieniadze przeznaczal na wlasne potrzeby, w dalszym ciagu mieszkajac z matka i pozostajac na jej utrzymaniu.
[przestuchanie uczestniczki k. 556-557].

Aktualnie A. B. jest zatrudniona na stanowisku konsultanta do spraw obstugi klienta w sieci T-M.. Uzyskuje miesieczne
wynagrodzenie brutto w kwocie 2850 zlotych. Dodatkowo, za wykonany plan, otrzymuje prowizje w wysokoSci
500-1000 zlotych. Jej Srednie miesieczne wynagrodzenie, przy uwzglednieniu prowizji wynosi 2.800 zlotych netto.
Uczestniczka do marca 2020 r. bedzie splacala niewielki kredyt, ktérego miesieczna rata wynosi 137 zlotych, ponadto
ponosi oplaty z tytulu czynszu i mediéw. Za prad placi 9o-100 zlotych miesiecznie, za gaz 40 zlotych, za Internet
50 zlotych oraz za telefon 50 zlotych. Obecnie syn stron nie ma stalej pracy. Jezeli podejmuje zatrudnienie uzyskuje
z pracy niewielkie wynagrodzenie. Syn nie przekazuje matce pieniedzy na oplaty i biezace zycie. [przestuchanie
uczestniczki k. 662-663].

Wysoko$¢ czynszu najmu mozliwa do uzyskania z tytulu najmu pokoju o powierzchni 10 m.kw. w lokalu mieszkalnym
nr (...) przy ul. (...) w E. wynosila w okresie od 26 listopada 2009 r. do 31 pazdziernika 2015 r. w skali miesigca kwote
350 zlotych, a za caly okres opiniowany 24.860 zlotych [opinia bieglego z zakresu wyceny czynszéw k. 431-445].

W tym samym czasie uczestniczka uiScila z tytulu oplat stalych [tj. oplat niezaleznych od tego, czy lokal jest
uzytkowany] kwote 26.460 zlotych [opinia bieglego z zakresu wyceny czynszow k. 431-445].

W okresie od listopada 2015 r. do listopada 2018 r. z tytulu oplat stalych za lokal, oplat przesylowych za
dostarczenie energii elektrycznej i gazu, oplat z tytulu uzytkowania wieczystego gruntu oraz podatku od nieruchomoéci
uczestniczka uiscila kwote 17.144,76 zlotych [kartoteki konta, zestawienia oplat stalych, decyzje w sprawie podatku
od nieruchomo$ci, dowody uiszczenia oplaty z tytulu uzytkowania wieczystego gruntu - k. 479-480; k. 504-532; k.

569-570; k. 638-639; k. 654; k. 659].

Ustalajac powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy nie dal wiary twierdzeniom uczestniczki postepowania, ze w lutym
2009 r. wymienila zamki w drzwiach poniewaz syn zgubil klucze oraz, ze wnioskodawca nie byt zainteresowany,
aby uzyska¢ nowy komplet kluczy. Powyzszemu przecza twierdzenia wnioskodawcy oraz zeznania Swiadka D. P.,
ktorzy podali Sadowi, ze we wskazanej dacie uczestniczka postepowania przystala wnioskodawcy do miejsca pracy
paczki z jego osobistymi rzeczami pochodzacymi z mieszkania przy ul. (...) oraz listem informujgcym o braku wstepu
do wspodlnego mieszkania i koniecznoSci poszukania nowego lokum, za$§ wieczorem T. B. nie mégl dostaé sie do
domu, pomimo wielokrotnych prob kontaktu telefonicznego z uczestniczka postepowania. W rozwazanej sprawie
wnioskodawca podal réwniez Sadowi, ze A. B. zabronila synowi przekazywa¢ mu klucze do mieszkania, a powyzsze
znajduje potwierdzenie w zachowaniu A. B., ktéra pomimo zobowigzania ztozonego w toku niniejszego postepowania,
do jego konca nie wydala wnioskodawcy kluczy do mieszkania.

Sad I Instancji nie dal réwniez wiary twierdzeniom uczestniczki, ze na poczet ceny zakupu lokalu przelala ze swojego
konta kwote 13.000 zlotych, a reszte ceny w kwocie 3.000 zlotych uiScila p6zniej oraz, ze pieniadze te pochodzily
z darowizn dokonywanych na jej rzecz przez ojca. W omawianym zakresie twierdzenia uczestniczki pozostaja w
sprzecznoéci z dowodami z dokumentéw w postaci wyciggu z rachunku bankowego stron [k. 106] i kopii dokumentu
przelewu [k. 279], z tresci ktorych jednoznacznie wynika, ze w dniu 9 lutego 2005 r. zostala przelana z rachunku
bankowego malzonkéw B. na konto Urzedu Miasta L. kwota 12.930,52 z} tytulem ceny zakupu lokalu. Zeznania
uczestniczki o darowiznie przez ojca na jej wylaczna rzecz kwoty 16.000 zlotych nie znajduja réwniez potwierdzenia
w zeznaniach §wiadka T. C. — ojca A. B., ktéry podal Sadowi, ze dawatl pieniadze w kwotach 500-1500 zlotych, lacznie
w kwocie okolo 16.000 z} corce, przy czym poczatkowo mial na mysli malzenstwo, a potem slyszal, ze Zle sie w tym
malzenstwie dzieje i wtedy dawal pienigdze juz tylko z przeznaczeniem dla coérki. Swiadek nie byl jednak w stanie
wskaza¢ Sadowi, jaka kwote przekazal stronom, a jaka wylacznie uczestniczce postepowania. W dalszej kolejnosci
Sad Rejonowy zauwazyl, ze z tre$ci powolanego wyzej wydruku z rachunku bankowego wynika rowniez, ze wyplaty
kwoty 13.000 zlotych wtasciciel rachunku dokonal dopiero w dniu 25 kwietnia 2005 r., czyli dwa miesiace po zakupie
lokalu. Nawet zatem jezeli przyjaé, ze uczestniczka postepowania otrzymata w wyniku darowizny od ojca kwote 16.000
zlotych, to w niniejszej sprawie nie wykazala, by wlasnie ta kwota zostala przeznaczona na wykup mieszkania.



W ocenie Sadu Rejonowego bez znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy pozostaja natomiast darowizny T. C.
dokonywane na rzecz A. B. po ustaniu wspoélnoéci majatkowej stron z przeznaczeniem na remont lokalu.

W oparciu o powyzsze ustalenia Sqd Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do tresci art. 31 § 1 Kodeksu rodzinnego i opiekuniczego z chwila zawarcia malzenistwa powstaje miedzy
malzonkami z mocy ustawy wspolno$§¢ majatkowa (wspolnosé ustawowa) obejmujgca przedmioty majatkowe nabyte
w czasie jej trwania przez oboje malzonkéw lub przez jednego z nich (majatek wspdlny). Przytoczony artykul
rozstrzyga kwestie przynalezno$ci do majatku wspdlnego poszczegodlnych skltadnikéw zgloszonych do podziatu przez
uczestnikéw. Paragraf 2 powolanego wyzej artykutu wskazuje za$ skladniki wchodzace w sklad majatku wspolnego,
przy czym katalog ten nie jest zamkniety. Przedmioty majatkowe nieobjete wspodlnoécia ustawowa naleza do majatku
osobistego kazdego z malzonkow, ich katalog zawiera art. 33 k.r. i o.

Po ustaniu wspoélno$ci majatkowej kazdy z malzonkow moze wystapi¢ do sadu z wnioskiem o podzial majatku
wspolnego — w razie $mierci jednego z malzonkéw uprawnienie takie przystuguje jego spadkobiercy. Przepis art.
46 k.r. i 0. stanowi o tym, ze do podzialu majatku objetego uprzednio wspdlnoscia majatkowa w kwestiach nie
unormowanych przepisami Kodeksu rodzinnego i opiekunczego stosuje sie odpowiednio przepisy Kodeksu cywilnego
o dziale spadku tj. art. 1035 — 1046 k.c.. Z kolei art. 1035 k.c. przewiduje, iz do dzialu spadku i wspo6lno$ci majatku
spadkowego (a zatem takze do podzialu majatku wspoélnego po ustaniu malzenskiej wspolnosci majatkowej) stosuje
sie odpowiednio przepisy o wspotwlasnosci w czeéciach utamkowych, tj. art. 210 — 221 k.c..

W niniejszej sprawie wspdlno$¢ majatkowa pomiedzy malzonkami ustala z data uprawomocnienia sie wyroku w
sprawie o rozwdd, tj. z dniem 25 listopada 2009 r..

Zgodnie z art. 43 § 1 kodeksu rodzinnego i opiekuniczego, od chwili ustania ustawowej wspolnoty majatkowej
malzenskiej malzonkowie maja rowne udzialy w majatku wspolnym. Jednakze, stosownie do § 2 tego przepisu z
waznych powodoéw kazdy z malzonkéw moze zadac, azeby ustalenie udzialdbw w majatku wspolnym nastgpilo z
uwzglednieniem stopnia, w ktorym kazdy z nich przyczynil sie do powstania tego majatku. Przy ocenie, w jakim
stopniu kazdy z malzonkéw przyczynil sie do powstania majatku wspdlnego, uwzglednia sie takze naklad osobistej
pracy przy wychowaniu dzieci i we wsp6lnym gospodarstwie domowym (art. 43 § 3 k.r.io0.).

W piSmie procesowym z dnia 11 sierpnia 2016 r. uczestniczka postepowania wystapila z wnioskiem o ustalenie
nier6wnych udzialéw stron w majatku wspdlnym w ten sposob, ze udzial A. B. w tym majatku wynosi 34, a udzial
uczestnika Y4 [pismo procesowe k. 460-462].

Regulacja przepisu art. 43 § 2 k.r. i o. formuluje dwie przestanki ustalenia nier6wnych udzialow w majatku wspdlnym,
ktore musza wystapic tacznie i ktére pozostajg do siebie w takim stosunku, ze zadne ,,wazne powody” nie stanowig
podstawy takiego orzeczenia, jezeli stopien przyczyniania sie malzonkéw do powstania majatku wspolnego jest
rowny, a jednoczesSnie — nawet rézny stopien przyczynienia sie malzonkéw do powstania tego majatku nie stanowi
podstawy ustalenia nieréwnych udzialow, jezeli nie przemawiajg za tym ,wazne powody” [tak tez Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 28 czerwca 2018r. IV CSK 90/18].

Przez wazne powody w znaczeniu przewidzianym przez art. 43 § 2 k.r. i o. rozumie sie takie okolicznoéci, ktore
oceniane z punktu widzenia zasad wspolzycia spolecznego sprzeciwiaja sie przyznaniu jednemu z malzonkéw korzysci
z tej czesci majatku wspdlnego, do powstania ktdrej ten malzonek nie przyczynit sie. O stopniu przyczynienia sie
malzonkéw do powstania majgtku wspdlnego nie decyduje przy tym wylacznie wysoko$é zarobkow lub innych
dochodoéw osigganych przez malzonkoéw, wykorzystanych na zaspokojenie potrzeb rodziny. Dla jego okreélenia istotne
jest natomiast to, czy malzonkowie racjonalnie gospodaruja posiadanymi zasobami, w szczegblnoSci, czy ich nie
trwonia. Przy ocenie, w jakim stopniu kazdy z malzonkow przyczynil sie do powstania majatku wspdlnego, uwzglednia
sie takze naklad osobistej pracy przy wychowaniu dzieci i we wsp6lnym gospodarstwie domowym stosownie do art.
43 § 3 kor.io. (tak tez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 21 listopada 2002 r., sygn. akt IIT CKN 1018/00).



Ciezar dowodu wykazania zaistnienia przeslanek uzasadniajacych ustalenie nieréwnych udzialow w majatku
wspolnym spoczywa na uczestniku postepowania, ktory zglosil taki wniosek [tak tez Sad Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 24 kwietnia 2018 r. IV CSK 549/17].

W ocenie Sadu Rejonowego w Swietle caloksztaltu okolicznoSci niniejszej sprawy brak byto podstaw do ustalenia, ze
strony przyczynialy sie w réznym stopniu do powstania majgtku wspolnego. Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie
pogladem, dla ustalenia nieréwnych udzialbw w majatku wspdlnym konieczne jest, by dysproporcje w pomnazaniu
majatku wspoblnego byly uchwytne i wymierne finansowo, a zaniedbania jednej ze stron mialy charakter dlugotrwaly,
zawiniony, a nawet nosily cechy razacego lub uporczywego uchylania sie od przyczyniania sie do powstania majatku
wspolnego stosownie do posiadanych sil i mozliwoéci zarobkowych (por. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 30
listopada 1972 r., III CRN 235/72 oraz z dnia 26 listopada 1973 r. III CRN 227/73).

W niniejszej sprawie trudno dopatrze¢ sie uchwytnych i wymiernych finansowo dysproporcji w przyczynianiu sie
wnioskodawcezyni i uczestnika do powstawania majatku wspdélnego. Ponadto w ocenie Sadu brak jest w niniejszej
sprawie wspomnianych wyzej waznych powodéw przemawiajacych za ustaleniem na tej podstawie nieréwnych
udzialow na korzy$¢ uczestniczki postepowania. Jak wynika z zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego oboje
malzonkowie w czasie trwania malzenstwa pracowali, dochody obojga do 2006 r. wplywaly na wspoélny rachunek
bankowy, z ktérego $rodki przeznaczane byly na zaspokajanie biezacych potrzeb rodziny, ale takze na inwestycje. Ze
wspolnych $§rodkéw malzonkéw zostal wykupiony od Miasta L. lokal mieszkalny, ktéry na date ustania wspolnosSci
majatkowej stanowil jedyny istotny sktadnik majatku wspolnego stron. Lokal ten zostal nabyty przy tym 25 lutego
2005 1., zatem na kilka lat przed ustaniem wspo6lnoéci ustawowej miedzy stronami. Uczestniczka postepowania nie
wykazala, by wnioskodawca nie przyczynit sie do powstania majatku wspolnego lub by ten majatek trwonil. W ocenie
Sadu takiego wniosku nie da sie wyprowadzi¢ z samego faktu, ze T. B. lubil dobrze wygladaé¢, kupowal markowe
ubrania lub spotykat sie ze znajomymi. W niniejszej sprawie nie zostalo bowiem wykazane, by zaspakajanie potrzeb
wnioskodawcy odbywalo sie przy jednoczesnym braku zaspokojenia potrzeb zalozonej przez strony rodziny.

Biorac powyzsze pod uwage Sad I instancji ustalil, ze byli malzonkowie T. B. i A. B. maja rowne udzialy w majatku
wspOlnym.

W rozwazanej sprawie nie bylo przedmiotem sporu to, ze w sklad majatku podlegajacego podziatlowi wchodzi lokal
mieszkalny stanowiagcy odrebna nieruchomos$¢ polozony w L. przy ul. (...). Warto$éc lokalu zostala ustalona przez
bieglego z zakresu szacowania wartoSci nieruchomosci na kwote 216.900 zt i nie byla kwestionowana przez strony.
Wobec cofniecia wniosku o ustalenie, iz w sklad majatku wspolnego wchodzily réwniez wskazane we wniosku
ruchomosci Sad nie czynil w tym zakresie zadnych ustalen.

Stosownie do tresci art. 212 § 2 Kodeksu cywilnego rzecz, ktora nie da sie podzieli¢, moze by¢ przyznana stosownie do
okoliczno$ci jednemu ze wspotwlascicieli z obowigzkiem splaty pozostalych. W Swietle powolanego przepisu i zgodnie
ze stanowiskami stron, ktore nie uczynily przedmiotem sporu sposobu rozporzadzenia majatkiem wspo6lnym, Sad w
punkcie 3 postanowienia przyznal powyzszy lokal na rzecz A. B.. Zgodnie z trescia art. 212 § 3 k.c. w zw. z art. 1035
k.c. w zw. z art. 46 k.r. i 0. jezeli w ramach dokonywania podzialu majatku wspoélnego ustalone zostaly doplaty lub
splaty, sad oznaczy termin i sposéb ich uiszczenia, wysoko$¢ i termin uiszczenia odsetek, a w razie potrzeby takze
sposoéb ich zabezpieczenia.

W rozwazanej sprawie Sad zasadzil od A. B. na rzecz T. B. tytulem splaty kwote 108.450 zlotych. Termin dokonania
zaplaty Sad ustalil na 1 miesigc od daty uprawomocnienia sie postanowienia. W ocenie Sadu Rejonowego taki termin
uwzglednia zaréwno interes T. B. polegajacy na mozliwie nieodleglym w czasie uzyskaniu ekwiwalentu pienieznego
udzialu, a takze interes A. B. zwiazany z konieczno$cia zgromadzenia srodkéw pienieznych potrzebnych do dokonania
splaty, przy uwzglednieniu réwniez faktu, ze postepowanie w tej sprawie toczylo sie od lipca 2010 r., a strony od
poczatku trwania postepowania wnosily zgodnie o przyznanie lokalu na rzecz uczestniczki postepowania. A. B. od
wielu lat powinna zatem liczy¢ sie z koniecznoScia splaty uczestnika i czyni¢ odpowiednie starania o uzyskanie Srodkow
niezbednych na splate. Powyzszy argument sprzeciwial sie roéwniez rozlozeniu zasgdzonej splaty na 8 rocznych rat,



o co wnosila uczestniczka postepowania. Uzasadnione wydaje sie zatem zasadzenie od uczestniczki catej kwoty
jednorazowo z jednoczesnym odroczeniem terminu splaty w taki sposdb, aby A. B. mogla poczynié starania w celu
uzyskania np. kredytu bankowego lub pozyczki od czlonkéw rodziny celem splaty wnioskodawcy.

Ustalajgc termin platnoéci kwoty 108.450 zlotych Sad nie wziagl pod uwage faktu, ze uczestniczka postepowania
nadal utrzymuje doroslego syna stron, zgadzajac sie, by ten zarobione prze siebie pieniadze odkladal na wilasne
potrzeby. Decyzje o finansowaniu syna A. B. podjela bowiem samodzielnie i na wlasne ryzyko, a skutkami tej decyzji
nie moze zosta¢ obarczony wnioskodawca. W zakresie wysokoSci odsetek jakie beda nalezaly sie wnioskodawcy w
razie uchybienia terminowi zaplaty wskazac nalezy, iz stosownie do tresci art. 481 § 2 k.c. s to odsetki ustawowe za
opO6Znienie.

W rozwazanej sprawie uczestniczka wniosla o ustalenie, ze poniosta naklady ze swojego majatku odrebnego na
majatek wspdlny stron w wysokoSci:

- 136.800 zI — tj. kwoty stanowigcej rownowarto$¢ prawa najmu lokalu mieszkalnego potozonego w L. przy ul. (...);

- 43.380 zl — tj. kwoty stanowigcej rownowarto$¢ 20% warto$ci mieszkania przy ul. (...) wyliczonej w ten sposdb, ze w
latach 2002-2005 otrzymata od rodzicow darowizne w kwocie 15.600, ktéra to kwota stanowila 20% wartosci lokalu
mieszkalnego w chwili jego zakupu;

- 64.404,09 zt - tj. kwoty uiszczonej przez uczestniczke tytutem oplat za czynsz, gaz, energie elektryczna, podatek od
nieruchomosci, oplat z tytulu uzytkowania wieczystego oraz innych oplat.

Jak wynika z poczynionych przez Sad Rejonowy w sprawie niniejszej ustalen faktycznych w dacie zawarcia zwigzku
malzenskiego A. B. przystugiwalo prawo najmu lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w L. przy ul. (...), sktadajacego
sie z dwoch pokoi i kuchni o powierzchni uzytkowej 34,40 m.kw. W tej samej dacie matce uczestnika postepowania J.
B. (1) przystugiwalo prawo najmu lokalu mieszkalnego nr (...) poloZzonego w L. przy ul. (...), skladajacego sie z trzech
pokoi i kuchni o powierzchni 61,45 m.kw. W dniu 21 sierpnia 1998 r. w Biurze (...) Urzedu Miasta L. przy ul. (...)
strony zawarly umowe zamiany, moca ktorej malzonkowie A. i T. B. przenie$li nalezace do nich prawa wynikajace
z umowy najmu lokalu polozonego przy ul. (...) na rzecz J. B. (1), natomiast J. B. (1) przeniosla na malzonkéw B.
prawa wynikajace z umowy najmu lokalu polozonego w L. przy ul. (...). Zdaniem Sadu rozpoznajacego niniejsza
sprawe z chwilg przeniesienia przez A. B. na rzecz J. B. (1) prawa wynikajacego z umowy najmu lokalu mieszkalnego
nr (...) polozonego w L. przy ul. (...), prawo uczestniczki postepowania do przedmiotowego lokalu wygasto. Tym
samym, rownowarto$¢ tego prawa nie moze stanowi¢ nakladu z majatku odrebnego uczestniczki na majatek wspolny
stron. Réwniez w zwigzku z wyga$nieciem prawa najmu uczestniczka nie otrzymala zadnej kwoty pienieznej, ktéra
przeznaczylaby na nabycie innego prawa. Jednocze$nie z datg wygasniecia prawa uczestniczki do opisanego lokalu,
do majatku wspdlnego stron weszlo prawo najmu lokalu mieszkalnego nr (...) poloZzonego w L. przy ul. (...), ktore to
prawo nastepnie wygasto w zwiazku z nabyciem w dniu 25 lutego 2005 r. prawa wlasnosci przedmiotowego lokalu.
Ostatecznie zatem w sklad majatku wspodlnego stron weszlo prawo wlasno$ci samodzielnego lokalu mieszkalnego,
jednocze$nie majatek stron nie wzbogacil sie zadna kwota w zwiazku z wygasnieciem praw najmu do lokali opisanych
wy?zej, co stanowi o braku podstaw do rozliczenia nakladu z majatku odrebnego uczestniczki postepowania na majatek
wspolny stron.

W zakresie zadania rozliczenia kwoty 43.380 zl stanowigcej rownowarto$¢ 20% warto$ci mieszkania przy ul (...) -
wyliczonej przez uczestniczke postepowania w ten sposob, ze na nabycie lokalu otrzymala od rodzicéw darowizne w
kwocie 15.600, ktora to kwota stanowila 20% warto$ci lokalu mieszkalnego w chwili jego zakupu - Sad ustalil, ze cala
kwota przeznaczona na nabycie prawa wlasno$ci lokalu mieszkalnego stanowigcego majatek wspolny stron pochodzila
ze Srodkow wspdlnych malzonkéw, a w niniejszej sprawie nie zostalo wykazane, by pienigdze na ten cel pochodzily z
darowizny dokonanej przez rodzicow A. B. na jej rzecz.

W zakresie zadania rozliczenia nakladéw z majatku odrebnego na majatek wspdlny stron tytulem oplat za czynsz,
gaz, energie elektryczna, podatek od nieruchomosci, oplaty z tytulu uzytkowania wieczystego za okres od wrze$nia



2007 r. do listopada 2009 r. Sad uznal, ze zadanie nie jest uzasadnione, poniewaz w tym czasie strony obowigzywatl
ustr6j wspoélnosci majatkowej matzenskiej i wszelkie oplaty dokonywane byly ze Srodkéw pochodzacych z majatku
wspoblnego.

W zakresie zgdania rozliczenia nakladéw za okres od grudnia 2009 r. do listopada 2018 r. Sad uznal, Ze nie podlegaja
one rozliczeniu w niniejszym postepowaniu w zwiazku z tredcig art. 5 k.c.. Zgodnie z powolanym przepisem nie mozna
czyni¢ ze swojego prawa uzytku, ktéry by byl sprzeczny ze spoleczno — gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub
z zasadami wspolzycia spotecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie
prawa i nie korzysta z ochrony.

Jak ustalil Sad w toku niniejszego postepowania w dniu 22 lutego 2009 r. wnioskodawca odebral w swoim miejscu
pracy paczki zawierajace jego rzeczy osobiste z mieszkania przy ul. (...) oraz list od Zony, w ktérym informowala go,
Ze nie ma juz wstepu do wspolnego mieszkania i ma poszukaé sobie nowego lokum. Od tego dnia wnioskodawca nie
mogl dostac sie do wspolnego mieszkania stron, poniewaz zostaly w nim wymienione zamki. Kiedy T. B. poprosit
syna, aby ten udostepnil mu klucze do mieszkania, syn odmowil twierdzac, ze mama zmienila zamki i zabronila mu
udostepniaé ojcu klucze. Od wskazanej daty do chwili obecnej lokal zajmuje wylacznie uczestniczka postepowania oraz
pelnoletni syn stron, ktéry w czerwcu 2015 r. ukonczyt liceum i nie podjat dalszej nauki. Uczestniczka samodzielnie,
bez konsultacji z wnioskodawca przeprowadzila remont mieszkania, uwzgledniajac potrzeby swoje i syna. Biorac
powyzsze pod uwage Sad uznal, ze zadanie uczestniczki rozliczenia wskazanych wyzej nakladéw jest sprzeczne z
zasadami wspoélzycia spolecznego, w tym z zasada rownego dostepu i korzystania ze wspodtwlascicieli ze wspdlnej
nieruchomoéci. W sytuacji, gdy wnioskodawca wbrew wlasnej woli zostal pozbawiony mozliwoéci korzystania z
mieszkania, zadanie uczestniczki rozliczenia przez wnioskodawce oplat za lokal stanowi naduzycie prawa i jako takie
nie powinno podlega¢ ochronie.

T. B. z kolei w toku niniejszego postepowania wnioést o zasgdzenie od A. B. na jego rzecz kwoty 36.750 zlotych
tytulem wynagrodzenia za korzystanie przez uczestniczke ze wspolnego lokalu mieszkalnego w sposéb wylaczajacy
wspoétposiadanie wnioskodawcy w okresie od 26 listopada 2009 r. do 25 wrze$nia 2018 r. wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia 26 wrze$nia 2018 r. do dnia zaplaty.

Zgodnie z treScig art. 206 k.c. kazdy ze wspdtwlascicieli jest upowazniony do wspdlposiadania rzeczy wspolnej oraz
do korzystania z niej w takim zakresie, jaki daje sie pogodzi¢ ze wspodlposiadaniem i korzystaniem z rzeczy przez
pozostalych wspoélwlascicieli. W konsekwencji wspotwtaéciciel, ktory pozbawia innego wspotwlasciciela posiadania na
zasadach okre$lonych w art. 206 k.c., narusza jego uprawnienie wynikajace ze wspolwlasnosci, a sam, w zakresie, w
jakim posiada rzecz i korzysta z niej w spos6b wykluczajacy posiadanie i korzystanie innych wspotwlascicieli dziala
bezprawnie [tak tez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 10 maja 2006 r. III CZP 9/2006]. Wspdlwlasciciel moze domagaé
sie od pozostalych wspotwlascicieli korzystajacych z rzeczy wspodlnej z naruszeniem art. 206 k.c. w sposéb wylaczajacy
jego wspolposiadanie, wynagrodzenia za korzystanie z tej rzeczy na podstawie art. 224 par. 2 k.c. lub 225 k.c. [tak tez
Sad Najwyzszy w uchwale skladu 7 sedziéw z dnia 19 marca 2013 r. (...)].

W realiach niniejszej sprawy Sad uznat zgloszone roszczenie wnioskodawcy za sprzeczne z zasadami wspdlzycia
spotecznego. Uczestniczka postepowania, korzystajac z lokalu mieszkalnego w sposéb wylaczajacy wspolposiadanie
wnioskodawcy, jednocze$nie jednak ponosila cato$é kosztéw zwigzanych z utrzymaniem tego lokalu. Wnioskodawca
natomiast, nie partycypujac w kosztach utrzymania wspdlnego mieszkania stron, zaoszczedzone w ten sposob Srodki
mogl przeznaczy¢ na zaspokojenie swoich potrzeb lokalowych.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 k.p.c. ustalajac, ze kazde z uczestnikéw ponosi koszty
zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

Apelacje od powyzszego postanowienia wniosla A. B., zaskarzajac je w zakresie punktu 11 2 w zakresie zasadzajacym
od skarzacej splate w wysokoSci 108.450 z} terminie miesigca od uprawomocnienia sie postanowienia, a nadto w



zakresie punktu 5 nie uwzgledniajacego wniosku uczestniczki o zasadzenie na jej rzecz od wnioskodawcy zwrotu
kosztow postepowania.

Zaskarzonemu rozstrzygnieciu zarzucila:
I. naruszenie przepiséw prawa materialnego:

- art. 45 k.r.i0. poprzez jego bledng wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie, a w konsekwencji przyjecie, ze uczestniczka
nie dokonala wydatkow i nakladéw z majatku osobistego na majatek wspdlny;

- art. 212 § 3 k.c. poprzez zasadzenie splaty jednorazowo w terminie miesigca od uprawomocnienia sie postanowienia
podczas gdy mozliwo$ci majatkowe uczestniczki i wysoko§é splaty uzasadniaja rozlozenie splaty na 8 rat zgodnie z
wnioskiem skarzacej;

- art. 43 § 21 3 kr. i 0. poprzez uznanie, ze w sprawie nie zachodza wazne powody uzasadniajace ustanowienie
nieréwnych udzialéw stron w majatku wspdlnym, podczas gdy zebrany material dowodowy jednoznacznie wskazuje,
ze to uczestniczka postepowania w zdecydowanej wiekszoS$ci przyczyniata sie do utrzymania i pomnozenia majatku;

- art. 5 k.c. poprzez brak rozwazenia okolicznosci, iz znaczna cze$¢ podstawy majatku wspodlnego stron stanowilo
mieszkanie uczestniczki, a wnioskodawca nie przyczynial sie do zaspokajania potrzeb rodziny ani pomnazania
majatku wspolnego malzonkéw ,wedlug swoich sit oraz mozliwos$ci zarobkowych i majatkowych”. Wszechstronne
rozwazenia tych okolicznoéci winno prowadzi¢ do uznania, iz wnioskodawcza czyni ze swego prawa uzytek, ktory jest
sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego;

II. naruszenie przepisdéw prawa procesowego:

1. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledna, dowolna, a nie swobodna — pozostajaca w sprzecznosci z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego ocena dowoddéw przejawiajacy sie:

- odmowa przyznania przymiotu wiarygodno$ci zeznaniom uczestniczki oraz §wiadka T. C. potwierdzajacym zakup
mieszkania ze Srodkow pienieznych stanowiacych majatek osobisty uczestniczki, pomimo ze zeznania te byly logiczne,
spdjne oraz znajduja potwierdzenie w zalaczonych do akt wyciagach z konta bankowego;

- bezzasadnym uznaniu za w pelni wiarygodne zeznan wnioskodawcy, pomimo ze pozostawaly one w sprzecznosci
z treécig zgromadzonego materialu dowodowego i nie mozna ich bylo pozytywnie zweryfikowa¢ w oparciu o inne
dowody;

- odmowa3 ustalenia nier6wnych udzialéw stron w majatku wspoélnym na skutek btednej oceny materialu dowodowego
oraz pominiecia jego czeSci potwierdzajgcej fakt trwonienia i marnotrawienia przez wnioskodawce $rodkow
finansowych i co za tym idzie braku przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny, a tym bardziej do pomnazania
majatku wspdlnego stron;

2. art. 320 k.p.c. poprzez obciazenie uczestniczki jednorazowa splata na rzecz wnioskodawcy, ktore to rozstrzygniecia
zaréwno w zakresie wysoko$ci, jak i czasu wykonania, z uwzglednieniem trudnej sytuacji finansowej uczestniczki —
nie mozna uznaé za odpowiednie.

W uzasadnieniu apelacji pelnomocnik uczestniczki podjal polemike z dokonana przez Sad Rejonowy oceng dowodéw
w zakresie dokonanych na rzecz uczestniczki darowizn od rodzicow oraz hulaszczego trybu zycia wnioskodawcy
majacych znajdowaé potwierdzenia w zeznaniach §wiadkow T. C., A. S., M. B. i J. B. (2) oraz w dokumentach w
postaci wyciaggéw z konta bankowego ojca skarzacej. Wskazala nadto, ze z pisma Banku (...) S.A. wynika, iz T.
B. byl posiadaczem konta, z ktérego dokonano zakupu mieszkania dopiero od 31 maja 2005 roku, a zatem po
zawarciu umowy sprzedazy przedmiotowego lokalu. Zarzucita Sadowi bledne zastosowanie art. 5 k.c. i przyjecie,
ze uwzglednienie roszczen uczestniczki o rozliczenie nakladéow w kwocie 62.309,52 zt staloby w sprzecznos$ci z



zasadami wspolzycia spotecznego, podczas gdy zamieszkiwanie wnioskodawcy od 2007 roku u kolejnych kobiet, ktore
utrzymywal i obdarowywal i pozostawianie uczestniczki z problemami finansowymi oraz samodzielnym utrzymaniem
i wychowaniem syna wskazuja na co$ przeciwnego.

Odnoszac sie do ustalenia co do pozbawienia wnioskodawcy mozliwoSci zamieszkiwania w przedmiotowym lokalu w
lutym 2009 roku wskazala na brak po jego stronie woli powrotu do domu pomimo zgody Zony wyrazanej w trakcie
sprawy rozwodowej oraz potwierdzonym przez $wiadkéw braku zainteresowania zamieszkaniem w tym lokalu.

W zakresie jednorazowej splaty w terminie miesiecznym podniosla, ze uczestniczka nie posiada majatku poza
przyznanym jej lokalem, wydatki pochlaniajg calo$é jej dochodéw, a z uwagi na poniesione naklady nie liczyla sie ona
z obowigzkiem splaty na rzecz wnioskodawcy.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty, strona apelujgca na podstawie art. 368 § 1 pkt 5 k.p.c. wniosla o zmiane
zaskarzonego postanowienia i uwzglednienie wniosku uczestniczki o ustalenie nier6wnych udzialéw — 30 % na rzecz
wnioskodawcy i 70 % na rzecz uczestniczki oraz przyznanie przedmiotowego lokalu mieszkalnego uczestniczce bez
splat na rzecz wnioskodawcy, wzglednie o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania, a nadto o stosowna korekte kosztow postepowania za i Instancje i zasadzenia
na rzecz uczestniczki kosztow postepowania za obie instancje.

Z ostrozno$ci procesowej wniosta o rozlozenie platnoSci ewentualnej splaty na 8 rat i nieobcigzanie uczestniczki
kosztami sadowymi oraz zwolnienie jej od obowiazku uiszczenia kosztow sadowych w calosci (apelacja — k. 689-696).

Na rozprawie pelnomocnik uczestniczki poparla apelacje, prostujac blad pisarski w wywiedzionej apelacji i wskazala,
ze w miejsce omyltkowo wskazanego punktu 2 przedmiotem zaskarzenia jest punkt 4 postanowienia, a przedmiotem
apelacji jest taka kwota nakladow jaka wskazana zostala w jej uzasadnieniu i o nig zwiekszona powinna by¢ warto$¢
przedmiotu zaskarzenia. Pelnomocnik wnioskodawcy wniosta o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania
(protokoél — nagranie i k. 729-729v).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu.

Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasny ustalony przez Sad I Instancji stan faktyczny w znacznej czeSci.
Dodatkowo Sad Okregowy ustalil, ze:

Uczestnicy postepowania sg wspdlwlascicielami lokalu stanowiacego odrebna nieruchomosé potozonego w L. przy ul.
(...) — nie 5, jak ustalil Sad Rejonowy [skrocony odpis ksiegi wieczystej KW (...) k. 9-11].

Aktualna warto$¢ rynkowa tego lokalu wg stanu na dzien 26 listopada 2009 r. wynosi 216.900 zlotych [opinia bieglej
z zakresu szacunku nieruchomosci k. 601-613].

W toku sprawy rozwodowej w dniu 9 wrze$nia 2009 roku malzonkowie B. w wyniku mediacji zawarli ugode dotyczaca
warunkéw rozwodu, obejmujaca miedzy innymi postanowienie, iz A. B. zaplaci T. B. kwote 65.000 zl tytulem zwrotu
czeSci nakladow na mieszkanie oraz w przyszloSci zapewni mieszkanie synowi E. [ugoda k. 18-18v zalaczonych akt
XII C 548/09].

Whbrew stanowisku Sadu I instancji, ktore w najmniejszym stopniu nie zostalo uzasadnione i nie poddaje sie
weryfikacji, oceniajac zgromadzony material dowodowy Sad Okregowy jako sad merytoryczny nie znalazt podstaw
do ustalenia poczynienia przez uczestniczke jakichkolwiek nakladéw z tytulu oplat zwiazanych ze wsp6lnym lokalem
i ich wartoéci, za wyjatkiem nakladu w postaci oplaty za uzytkowanie wieczyste gruntu za 2011 w kwocie 49,24 z}
(potwierdzenie - k. 528, pismo — k. 529).



Z}ozone kartoteki ksiegowe wlasciciela i wydruki obrotow kont we Wspdlnocie mieszkaniowej (k. 479-480, k. 568-569,
k. 638-639, k. 654 i 659) majace stanowié dowod wysokoSci oplat stalych zwigzanych z lokalem z uwagi na swoja
forme nie moga by¢ uznane za dokumenty, a przede wszystkim zawieraja takie pozycje jak rozliczenie zimnej wody
i §ciekow, rozliczenie c.o. czy podgrzania zimnej wody, a zatem dokonane wplaty nie dajg sie zarachowac na same
oplaty stale — te bowiem nie zostaly wyszczegoblnione.

Za catkowicie nieuprawnione uzna¢ natomiast nalezy ustalenie przez Sad Rejonowy uiszczenia przez uczestniczke
oplat stalych za lokal na kwote 26.460 zlotych na podstawie opinii bieglego z zakresu wyceny czynszéw. Opinia
bieglego nie stuzy ustalaniu okolicznos$ci faktycznych innych niz wymagajace wiadomoéci specjalnych, a wynikajace
z tezy dowodowej. Przykladowo opinia bieglego moze by¢ podstawa ustalenia wartosci rynkowej poszczeg6lnych
przedmiotdéw z majatku wspolnego, ale dokonanie ich wyceny nie oznacza udowodnienia ich przynaleznosci do
majatku wspdlnego, biegly moze oszacowac czynsz nalezny za lokal, ale jego opinia nie moze by¢ podstawg ustalenia
uiszczenia zwiazanych z nim oplat przez kogokolwiek. Powolana opinia bieglego nie tylko nie zawiera zalacznikow
bedacych podstawg stwierdzenia, ze oplaty za lokal w calym okresie objetym opinig uiszczala uczestniczka, ale nawet
nie wskazuje zrodla tej wiedzy bieglego.

Kopie decyzji w sprawie podatku od nieruchomosci (k. 504-511) nie sa dokumentem, a nadto wskazuja one jedynie
wysoko$¢é naleznosci, a nie dokonanych wplat. Od kogo pochodza odreczne adnotacje o wplatach nie wiadomo, a
regularnemu ich uiszczaniu przez uczestniczke przeczy zlozona kopia zajecia jej wynagrodzenia za prace na poczet
naleznosci z tego tytulu za 2014 rok (k. 509). Analogiczne ma sie udowodnienie poniesienia optat za uzytkowanie
wieczyste za inne lata niz 2011 rok — brak jest dowodow wplat, a kopie monitoéw dotyczacych ich zaptacenia (k. 525-527
i k. 640) wskazujg na istnienie zaleglo$ci, za§ odreczne adnotacje o zaplacie sa niewiadomego pochodzenia i nie
wskazujg wplacajacego.

Rozliczenia zuzycia energii i zestawienia oplat stalych w punkcie poboru energii (k. 512-524) znéw s3a jedynie
dowodem wysokoS$ci nalezno$ci, natomiast ich uregulowanie przez uczestniczke nie zostalo wykazane, zwlaszcza
wlaéciwym dokumentem. Za dokumenty potwierdzajace wplaty nie moga wszak by¢ uznane kopie blankietéw do wplat
z odrecznymi adnotacjami o ich zaplaceniu (k. 646-647).

Rozpoczynajac analize zarzutdéw apelacji, nalezy odnie$¢ sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu naruszenia przepisu art.
233 § 1 k.p.c., gdyz jedynie prawidlowo ustalony i oceniony stan faktyczny determinuje kierunek dalszych rozwazan
w aspekcie prawa materialnego. Stosownie do powolanego przepisu art. 233 § 1 k.p.c., sad ocenia wiarygodno$¢ i
moc dowoddéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena
dowoddow polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$¢ faktow, z ktérych strony
wywodza skutki prawne. Celem dzialania sadu jest tu dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz
negatywnych

i ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowigcego podstawe rozstrzygniecia. Wedlug regul utrwalonych w
orzecznictwie, ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i wydanie na podstawie tego orzeczenia przez
sad, nie narusza art. 233 § 1 k.p.c., jezeli z zebranego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, bo takie dzialanie mieéci sie w przyznanych mu kompetencjach
swobodnego uznania, ktéra z mozliwych wersji przyjmuje za prawdziwa.

Odnoszac sie do zarzutdéw apelacyjnych, nalezy zauwazy¢, ze twierdzenie skarzacej o naruszeniu art. 233 § 1 k.p.c. we
wskazanym w apelacji zakresie jest chybione. Zadne argumenty majace przemawia¢, za rzekomo blednym ustaleniem
stanu faktycznego w zakresie poczynionych przez uczestniczke nakladow na nabycie lokalu mieszkalnego oraz
rzekomego marnotrawienia majatku przez wnioskodawce nie zostaly przedstawione.

Pelnomocnik A. B. nie wskazala jaka cze$¢ zeznan uczestniczki i jej ojca zostaly blednie ocenione, a ich analiza
w $wietle pozostalego materialu dowodowego jednoznacznie wskazuje na zgodno$¢ rozumowania Sadu I instancji
zaréwno z zasadami logiki, jak i do§wiadczenia zZyciowego. Whrew stanowisku uczestniczki do§wiadczenie Zyciowe nie
pozostawia watpliwoSci, iz w zdecydowanej wiekszo$ci malzenstw pomoc finansowa rodzicéw przeznaczona jest dla



nowo zalozonej rodziny, a nie tylko dla wlasnego dziecka. Tak tez byto w sprawie niniejszej, a zeznania T. C. okolicznoéc
te potwierdzaja, zeznajac, ze poczatkowo darowizny dawal malzonkom. P6zniejsze losy malzenstwa nie moga zmienié
faktow, choé¢ zapewne w sytuacji rozwodu wiekszosé rodzicow zaluje, ze inwestowala w malzenstwo, ktore nie
przetrwalo proby czasu, zamiast obdarowaé syna czy corke. Powolywane w apelacji wyciagi z konta bankowego nie
zostaly sprecyzowane, a zatem nie mozna stwierdzi¢ jakie to dokumenty mialyby potwierdzaé wersje uczestniczki.
Jesli miatoby chodzié¢ o wyciag z rachunku malzonkéw w N. Banku (k. 106), to nie tylko nie potwierdza on dokonania
wplaty na mieszkanie ze $rodkdéw darowanych rzekomo uczestniczce, ale przeciwnie wskazuje, ze Srodki na ten cel byly
wspoélne. Wprawdzie wnioskodawca formalnie byt wspotwlascicielem rachunku dopiero od 31 maja 2005 roku, ale
uczestniczka zdaje sie pomijac fakt, ze na rachunek ten regularnie wplywalo wynagrodzenie T. B. za prace w firmie (...),
a nie tylko wynagrodzenie uczestniczki. Co wiecej z wyciagu nie wynika zadna wplata mogaca pochodzi¢ z darowizny
od ojca uczestniczki, a zwlaszcza tak opisana w tytule przelewu. Dowodem dokonania jakiejkolwiek darowizny na rzecz
corki nie moze by¢ réwniez za§wiadczenie (k. 274) dotyczace wyplat zrachunku T. C. w (...) Banku, jako potwierdzajgce
jedynie jakie kwoty $wiadek wyplacil, a nie na co je przeznaczyl. Fakt gromadzenia na rachunku nalezacym formalnie
do uczestniczki $rodkéw z wynagrodzen obojga malzonkéw wskazuje jednoznacznie na prawidlowosé oceny Sadu
Rejonowego, ze kwota 12.930,52 zt tytulem ceny zakupu lokalu przelana na konto Urzedu Miasta L. w dniu 9 lutego
2005 r. pochodzila w istocie z rachunku bankowego malzonkéw B., a z pewnoScia z ich majatku wspolnego.

Okolicznosci powyzsze wskazuja nadto, ze Sad I instancji prawidlowo ustalil, iz wnioskodaweca zarabial i przyczynial
sie do gromadzenia majatku wspdlnego. Wbrew powtarzanym wielokrotnie twierdzeniom uczestniczki o rzekomym
hulaszczym trybie zycia wnioskodawcy i trwonieniu przez niego majgtku nie zaoferowala ona na te okolicznos¢,
zadnego wiarygodnego dowodu. Zaden ze §wiadkoéw okolicznoéci tej nie potwierdzil, a Sad Rejonowy zgodnie z ich
zeznaniami wladny byl ustali¢ jedynie, ze T. B. lubit dobrze wyglada¢, kupowal markowe ubrania, uzywal dobrych
perfum lub spotykal sie ze znajomymi. Nawet ojciec uczestniczki nie potwierdzit zarzutéw czynionych T. B. przez
uczestniczke dotyczacych jego trybu Zycia czy szczeg6lnych wydatkdéw. Réwniez zeznania pozostatych §wiadkow, w
tym przywolanej w apelacji K. C. (poprzednio S.) nie zwieraja takich informacji.

Ustosunkowujac sie zatem do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Sad Okregowy stwierdzil, ze te ustalenia, ktore
zostaly poczynione nie sg obarczone bledami zarzucanymi w apelacji, za wyjatkiem ustalen dotyczacych poczynienia
i wysoko$ci nakladéw z zwigzanych z oplatami za lokal, ktérych zarzuty apelacyjne dotyczaca naruszenia art. 233 § 1
k.p.c. nie obejmuja. W pozostalym zakresie Sad Okregowy przyjal je za wlasne, natomiast w oparciu o zgromadzony
w sprawie material dowodowy konieczne bylo ich uzupehienie, co poczynione zostalo wyze;j.

Zarzuty naruszenia prawa materialnego sa roOwnie nieprecyzyjne, co zarzuty naruszenia przepisow postepowania.
Co wiecej pozostaja one w pewnej sprzecznoSci ze soba i z uzasadnieniem apelacji. Zarzut naruszenia art. 45 k.r. i
0. odnosi sie ogolnie do nieuwzgledniania wydatkéw i nakladéw uczestniczki z jej majatku osobistego na majatek
wspolny, a w uzasadnieniu mowa jest o kwocie 62.309,52 zt nierozliczonych nakladow w postaci oplat za lokal.
Jednocze$nie zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w og6le nie odnosi sie do tych wlasnie nakladéw, podczas gdy zadanie
uczestniczki obejmowato rozliczenie lacznej kwoty 64.402,09 zl, a ustalenia Sadu Rejonowego obejmuja jedynie
kwote 41.604,76 zl, i te wlaénie ustalenia sg bledne, o czym wyzej. Kwestia pozostalych zgloszonych nakladow nie
zostala w ogoble poruszona w uzasadnieniu apelacji, pomimo kwestionowania ustalen Sadu Rejonowego dotyczacych
pochodzenia Srodkéw na nabycie przedmiotowego lokalu. Réwniez zarzut naruszenia art. 5 k.c. zdaje sie odnosi¢ do
nieuwzgledniania nakladéw wynikajacych z optat za lokal.

Tak sformulowana apelacja nie pozwala jednoznacznie okresli¢ zakresu zaskarzenia. Dokonujac lacznej analizy
zarzutéw i uzasadnienia apelacji Sad Okregowy doszed! do przekonania, iz przedmiotem zaskarzenia jest kwestia
ustalenia réwnych udzialow bylych malzonkéw w majatku wspdlnym (co winno skutkowaé ustaleniem wartosci
przedmiotu zaskarzenia odpowiadajacg calej wartoSci majatku), nakladéow z majgtku osobistego uczestniczki na
majatek wspolny w postaci wplaty na cene nabycia wsp6lnego lokalu (zadana kwota ,zwaloryzowana” 43.380 zl)
oraz niesprecyzowanej cze$ci nakladow w postaci oplat za lokal w kwocie 62.309,52 z} i kwestia sposobu platnosci
ewentualnej splaty.



Najdalej idacy jest zarzut naruszenia art. 43 §§ 213 k.r.i 0. poprzez ustalenia rownych udzialéw uczestnikoéw w majatku
wspolnym i on wymaga rozwazenia w pierwszej kolejnosci.

Jak wskazano wyzej A. B. nie podolala wnikajacemu z art. 6 k.c. ciezarowi udowodnienia okoliczno$éci majacych
W jej ocenie przesadzaé¢ o konieczno$ci ustalenia nieréwnych udzialow w proporcji 34 na jej rzecz i V4 na rzecz
wnioskodawcy. Ustalenia Sadu rejonowego w tej czeéci sa jak najbardziej prawidlowe i oparte na swobodnej
ocenia zaoferowanego materialu dowodowego. Rowniez ocena prawna ustalonych okolicznoéci faktycznych nie budzi
najmniejszych zastrzezen Sadu Okregowego. Pamietaé nalezy, ze dla oceny stopnia przyczynienia sie malzonkéw do
powstania majatku wspdlnego zasadnicze znaczenie ma okres jego gromadzenia, a nie p6Zniejsza postawa jednego
z malzonkdéw, chyba, ze doprowadzil on do jego powaznego uszczuplenia lub zaprzepaszczenia. Co najmniej do
2006 roku oboje malzonkowie pracowali, prowadzili wspo6lne gospodarstwo domowe i korzystali ze wsp6lnego konta
bankowego. Ze wspdlnych srodkéw wplacili wymagana cene zakupu lokalu przy ul. (...) i wspoélnie je remontowali.
Fakt, ze remonty te byly jedynie czeSciowe nie wskazuje na brak zaangazowania wnioskodawcy w utrzymanie
domu. Uczestniczka nie udowodnila aby w tym okresie malzenistwa T. B. nie wykorzystywal swoich mozliwosci
zarobkowych czy tez przeznaczal je wylacznie na wlasne potrzeby. Zarzucany mu dobry wyglad i utrzymywanie
kontaktéow towarzyskich nie §wiadcza jeszcze o istnieniu tych okolicznoSci. Fakt, ze malzonkowie mieli by¢ moze
inne podejscie do biezacych wydatkéw réwniez nie przesadza o zgromadzeniu §rodkéw na mieszkanie wylacznie
dzieki pracy i staraniom uczestniczki, pomimo jej twierdzen. A. B. dazac do przejecia mieszkania bez jakichkolwiek
rozliczen z bylym mezem zdaje sie zapominaé, Ze to nie tylko dzieki posiadaniu przez nig mieszkania komunalnego,
ale przede wszystkim dzieki decyzji matki wnioskodawcy o zamianie go na lokal Pani B. przy ul. (...) malzonkowie
mogli sie w przyszlo$ci staé jego wladcicielami. Zamiana nastapila bez doplat ze strony malzonkéw, pomimo znacznie
wiekszego metrazu mieszkania przy ul. (...). Bez tej decyzji matki wnioskodawcy nie staliby sie oni najemcami
przedmiotowego lokalu i nie mieli mozliwo$ci wykupienia go od Miasta za kwote niemal symboliczna w stosunku
do wartoSci. Brak jest zatem podstaw by uznaé, ze T. B. w mniejszym stopniu przyczynil sie do powstania sktadnika
majatku wspolnego podlegajacego podzialowi w niniejszym postepowaniu. ROwniez zarzuty p6Zniejszego trwonienia
majatku na wystawne zycie i kochanki nie znajduja zadnego odzwierciedlenia w materiale dowodowym, a samo
przekonanie uczestniczki dowodem nie jest.

Uzna¢ zatem nalezy zarzut naruszenia art. 43 § 21 3 k.r. i 0. za chybiony, a orzeczenie Sadu I instancji ustalajace rowne
udzialy bylych malzonkéw w ich majatku wspoélnym za prawidlowe.

Jak wskazano wyzej przy ocenie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. ustalenia Sadu Rejonowego dotyczace zrodla
sfinansowania wykupu mieszkania przy ul. (...) znajdujg oparcie w materiale dowodowym, a ocenie tego materialy nie
mozna nic zarzucic. Uczestniczka nie udowodnila wplaty ceny ze §érodkéw pochodzacych z darowizny dokonanej przez
jej ojca, a zwlaszcza z darowizny wylacznie na jej rzecz. Rozwazania Sadu Rejonowego w tym zakresie Sad Okregowy
w pelni podziela, a zarzut naruszenia art. 45 k.r. i o. nie zasluguje na uwzglednienie.

Okoliczno$ci sprawy, w ocenie Sadu Okregowego, nie uzasadnialy zastosowania art. 5 k.c. do oceny zasadno$ci
roszczen uczestniczki z tytulu wydatkdéw poczynionych na utrzymanie mieszkania. Wprawdzie wnioskodawca zostat
w lutym 2009 roku wyzuty z posiadania lokalu, ale w istocie nigdy p6zniej nie chcial w nim zamieszkaé, koncentrujac
swoja aktywnoéé zyciowa nie tylko w nowym zwiazku, ale réwniez w mieszkaniu partnerki. Swiadezy o tym brak
zadania rozstrzygniecia o wsp6lnym mieszkaniu w wyroku rozwodowym, powddztwa o przywrocenie posiadania, czy
chocby o wydanie kluczy do lokalu. Pomimo podniesienia braku dostepu do lokalu uczestnik rowniez w niniejszym
postepowaniu nie podjat jakichkolwiek krokéw zmierzajacych realnie do uzyskania kluczy. Nie tylko nie wni6st o
zabezpieczenia swoich praw do korzystania ze wsp6lnego mieszkania poprzez zobowiazanie uczestniczki do wydania
kluczy, ale nawet nie wyznaczyt jej terminu na dokonanie tej czynnoéci gdy wyrazila wole ich dobrowolnego wydania.
Tym samym uznanie roszczen uczestniczki korzystajacej z synem z lokalu z wylaczeniem wnioskodawcy za sprzeczne
z zasadami wspolzycia spolecznego nie zastuguje na aprobate.

Nie skutkuje to jednak uwzglednienie zadania rozliczenia nakladéw wynikajacych z samodzielnego pokrywania
oplat za mieszkanie. Sad Okregowy nie znalazl w zgromadzonym materiale dowodowym podstaw do ustalenia, ze



uczestniczka poczynila naklady z majatku osobistego na wspolne mieszkania wynikajacych z uiszczania wymaganych
oplat, a zwlaszcza nie wykazala ona wysokoSci kwot uiszczonych i mogacych podlega¢ rozliczeniom z uwagi
na charakter wydatku. Zgodzi¢ sie nalezy z apelujaca, ze pomimo niezamieszkiwania przez wnioskodawce we
wspolnym mieszkaniu co najmniej od lutego 2009 roku obciazaja go jako wspodlwlasciciela koszty utrzymania
tego lokalu niezalezne od jego zamieszkiwania przez kogokolwiek. Zdaniem Sadu Okregowego koszty obciazajace
wspoétwlasciciela niezamieszkujacego w lokalu obejmuja jedynie podatek od nieruchomosci, oplate za uzytkowanie
wieczyste gruntu i oplaty nalezne wspolnocie mieszkaniowej, niezalezne od tego czy ktokolwiek w lokalu przebywa. Nie
naleza zatem do nich w jakiejkolwiek czesci koszty zwigzane z dostawa medidw, rowniez stale czesci oplat naleznych
gestorom poszczegolnych sieci. Nie stuzg one wszak utrzymaniu samego lokalu, ale mozliwoéci komfortowego zen
korzystania, czego wnioskodawca nie czynil. Wysoko$¢ tych kwot nie zostala jednak wykazana. Nadto uczestniczka
calkowicie pominela istotny fakt, a mianowicie uiszczanie przez wnioskodawce alimentéw na rzecz syna E. do
czerwca 2015 roku, shuzgcych na pokrycie réwniez czedci oplat za mieszkanie. Jedyny udowodniony koszt mogacy
podlegacé rozliczeniu to oplata za uzytkowanie wieczyste za 2011 rok w kwocie niespelna 50 zl. Nie skutkuje to jednak
zmiang orzeczenia bowiem apelacja dotyczy nizszej niz zadana kwoty nakladow, a roznica znacznie przekracza 50
zl. Tym samym réwniez w odniesieniu do tych nakladéw zarzut naruszenia art. 45 k.r. i o. nie byl zasadny, pomimo
zasadnoSci zarzutu naruszenia art. 5 k.c. polegajacego na odmowie uwzglednienia roszczen uczestniczki jako rzekomo
sprzecznych z zasadami wspolzycia spolecznego.

Zaskarzenie orzeczenia w zakresie sposobu platnosci splaty obejmuje jednocze$nie zarzut naruszenia art. 320 k.p.c.
iart. 212 k.c..

Uczestniczka w toku postepowania pierwszoinstancyjnego z ostrozno$ci procesowej na wypadek zasadzenia splaty
wnosila o rozlozenie jej platnosci na 8 rat rocznych. Formulujac wniosek apelacyjnych o zmiane rozstrzygniecia w tym
zakresie nie sprecyzowala w jakich okresach mialyby by¢ placone wnioskowane raty, a jedynie powtoérzyla ich liczbe.

Niezaleznie od powyzszego braku apelacji wniosek o rozlozenie splaty na raty nie podlegal uwzglednieniu, co slusznie
ocenil Sad Rejonowy. Jak zauwazyt A. B. od poczatku postepowania wnosila o przyznanie mieszkania na jej rzecz,
a kwestia ta nie byla sporna pomiedzy uczestnikami. Trudno zgodzi¢ sie z twierdzeniem skarzacej, ze nigdy nie
liczyla sie ona z obowigzkiem splaty z uwagi na zgloszony zarzut nieré6wnych udzialow oraz zadanie rozliczenia
licznych nakladéw. Gdyby tak faktycznie bylo uczestniczka nie kwestionowalaby wartoSci mieszkania wskazanej
we wniosku, co istotnie przyczyniloby sie do skrocenia czasu trwania postepowania. Nadto korzystajac z pomocy
profesjonalnego pelnomocnika powinna mie¢ §wiadomos$é oczywistej bezzasadnosci zadania rozliczenia jako nakltadu
wartoSci mieszkania przy ul. (...), a nadto znikomej warto$ci dowodowej zeznan zawnioskowanych Swiadkow i
zlozonych dokumentéw badz ich kopii. Tym samym powinna ona przez 9 lat trwania postepowania przygotowac
sie finansowo na splate, zwlaszcza, ze nielatwa sytuacja finansowa uczestniczki jest rowniez wynikiem jej decyzji o
utrzymywaniu doroslego, a niepracujacego syna.

Nie moze réwniez umkngé uwadze postawa skarzgcej, ktéora pomimo zawarcia w procesie rozwodowym ugody
mediacyjnej ustalajacej korzystna dlan wysoko$¢ splaty z mieszkania nie raczyla podja¢ jakichkolwiek staran o jej
realizacje i unikniecie tym samymi niniejszego postepowania, wraz z jego kosztami. Wplata niemal rok po rozwodzie
kwoty 20.000 1zl z ustalonych 65.000 zt (zwr6cona uczestniczce) nie moze by¢ uznana, za wlasciwe wypelnianie
przez A. B. ustalonych w ugodzie warunkdéw rozliczenia. W tych okolicznoSciach sam fakt, ze wnioskodawca ma gdzie
mieszkaé nie wystarczy do uznania za zasadne skorzystania przez uczestniczke z dobrodziejstwa rozlozenia splaty na
raty, zwlaszcza na 8 lat.

Prawidlowo ocenit Sad I instancji, Ze miesigc od uprawomocnienia sie orzeczenia jest okresem wystarczajagcym do
uzyskania przez uczestniczke Srodkdéw na splate, a nawet jesli formalnoSci zwiazane z sygnalizowanym w apelacji
kredytem potrwaja dluzej to uczestnik powinien otrzymac cho¢ wynagrodzenie za opdznienie w postaci odsetek.



Z powyzszych wzgledow rozstrzygniecie Sagdu Rejonowego, pomimo wskazanych wyzej niedostatkow oceny materiatu
dowodowego i uzasadnienia, uzna¢ nalezalo za poprawne i sluszne, a tym samym Sad Okregowy oddalil apelacje
uczestniczki jako catkowicie bezzasadng, orzekajac na podstawie art. 385 k.p.c..

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. uznajac, ze na etapie
postepowania apelacyjnego interesy uczestnikdw sa sprzeczne, zwlaszcza przy objeciu apelacja kwestii nie tyle
samego sktadu majatku wspdlnego i sposobu jego podziatu, ale nierownych udzialéw, nakladéow zgloszonych przez
uczestniczke i sposobu platnosci splaty dla wnioskodawcy. Tym samym przegrywajaca uczestniczka zobowigzana jest
zwrdci¢ wnioskodawcy poniesione przezen koszty postepowania obejmujace wynagrodzenie pelnomocnika w stawce
minimalnej zgodnie z § 4 pkt 8 w zw. z § 2 pkt 6 i § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie
oplat za czynnoS$ci radcdw prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015 roku (Dz. U. z 2015 r. poz. 1804 z p6Zn. zm.).



