Sygn. akt III Ca 1267/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 8 lutego 2019 r., Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi w sprawie o sygn. akt
VIII C 396/16 z powddztwo W. G. i G. H. przeciwko (...) Bank Spolce Akcyjnej z siedziba w W., o zaplate:

1. zasadzil od pozwanego (...) Bank Spotki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz powddki W. G. kwote 205,77 zl wraz z
odsetkami ustawowymi, przy czym za od dnia 1 stycznia 2016 r. z odsetkami ustawowymi za op6znienie, od dnia 26
wrzeénia 2015 r. do dnia zaplaty,

2. zasadzil od pozwanego (...) Banku Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powoda G. H. kwote 205,77 zl wraz z odsetkami
ustawowymi, przy czym za od dnia 1 stycznia 2016 r. z odsetkami ustawowymi za opdznienie, od dnia 26 wrze$nia
2015 r. do dnia zaplaty,

3. zasadza od pozwanego (...) Banku Spo6tki Akcyjnej w W. solidarnie na rzecz powodow kwote 567 zl tytulem zwrotu
kosztow procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst pozwany bank, zaskarzajac wydane orzeczenie w calo$ci oraz wnoszac o jego
zmiane poprzez oddalenie powddztwa w calosci oraz zasadzenie od powodéw solidarnie na rzecz strony pozwanej
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje wedlug norm przepisanych. Ewentualnie
za$ skarzacy wnioslt o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie w przedmiocie kosztoéw procesu.

Zaskarzonemu rozstrzygnieciu pozwany zarzucik:

1. naruszenie art. 385" k.c. poprzez ustalenie abuzywnosci postanowieni § 6 pkt 1, § 9 ust. 2 oraz § 10 ust. 3 umowy,

2. naruszenie art. 358 § 11 2 k.c. w zw. z art. 56 i 65 k.c. poprzez bezpodstawne stwierdzenie niemozliwos$ci
zastosowania ich dyspozycji w skutek uznania bezskuteczno$ci postanowien o indeksacji walutowej,

3. naruszenie art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. prawo wekslowe w zwigzku z art. 56 i 65 k.c.
poprzez bezpodstawne stwierdzenie niemozliwosSci zastosowania jego dyspozycji w skutek uznania bezskutecznoéci
postanowien o indeksacji walutowej oraz niemozliwosci zastosowania innych przepisow dyspozytywnych,

4. sprzeczno$¢ ustalen Sadu I instancji z zebranym w sprawie materialem poprzez przyjecie, ze zobowigzania
kredytobiorcy wyrazone zostaly w zlotych i nie zachodzi konieczno$§é dokonania przeliczen.

Powodowie, w odpowiedzi na wniesiong przez pozwany bank apelacje, wniesli o jej oddalenie oraz zasadzenie od
pozwanego na swoja rzecz kosztoéw procesu w postepowaniu apelacyjnym, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Whbrew stanowisku apelujacego, Sad I instancji dokonat prawidlowych ustalen stanu faktycznego, znajdujacych petne
oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym i trafnie okreslil konsekwencje prawne z nich wynikajace.

Zaréwno ustalenia stanu faktycznego jak i rozwazania poczynione przez Sad I instancji, Sad Okregowy przyjmuje za
wlasne, bez koniecznosci ponownego ich przytaczania.

W szczeg6lnoSci, nie znajduja zadnego uzasadnienia podniesione przez skarzacego zarzuty naruszenia art. 233 k.p.c.



Jak wielokrotnie wyjasniano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moze byc
uznany za zasadny jedynie w wypadku wykazania, Ze ocena materialu dowodowego jest razaco wadliwa, czy w sposéb
oczywisty bledna, dokonana z przekroczeniem granic swobodnego przekonania sedziowskiego, wyznaczonych w tym
przepisie. Sad drugiej instancji ocenia bowiem legalno$¢ oceny dokonanej przez Sad I instancji, czyli bada czy zostaly
zachowane kryteria okre$lone w art. 233 § 1 k.p.c. Nalezy mie¢ na uwadze, ze — co do zasady - Sad ocenia wiarygodno$c
i moc dowoddéw wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu,
dokonujac wyboru okres§lonych $§rodkéw dowodowych. Jezeli z danego materialu dowodowego sad wyprowadza
wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem Zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny
dowodow i musi sie ostaé, chocby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawatly sie wysnuc
wnioski odmienne. Przeprowadzona przez sad ocena dowodow moze by¢ skutecznie podwazona tylko wtedy, gdy brak
jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy logiki
formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkow
przyczynowo — skutkowych (por. przykladowo postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2001 r., I CKN
1072/99, Prok. i Pr. 2001 r., Nr 5, poz. 33, postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 17 maja 2000 r., I CKN 1114/99,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000 r., I CKN 1169/99, OSNC 2000 r., nr 7-8, poz. 139).

Jak wskazal Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach (np. wyrok z dnia 16 grudnia 2005 r., sygn. akt III CK 314/05,
wyrok z dnia 21 pazdziernika 2005r., sygn. akt III CK 73/05, wyrok z dnia 13 pazdziernika 2004 r. sygn. akt
III CK 245/04, LEX nr 174185), skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c.
wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem moze
by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowoddéw. Nie jest natomiast
wystarczajace przekonanie o innej, niz przyjal sad wadze (doniostoéci) poszczegdlnych dowoddéw i ich odmiennej
ocenie, niz ocena sadu. Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwo$ci
dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada
rzeczywistoSci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W
szczegoblnosci skarzacy powinien wskazaé¢, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodow,
uznajac brak ich wiarygodnoséci i mocy dowodowej lub niestusznie im je przyznajac (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 19 czerwca 2008r., I ACa 180/08, LEX nr 468598).

W kontekécie powyzszych uwag stwierdzi¢ nalezy, ze wbrew przekonaniu apelujacego, w okolicznoéciach
rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony
material dowodowy i nie naruszyl przy tym dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez 6w Sad ocena tegoz
materiatu jest w calo$ci logiczna i zgodna z zasadami do$§wiadczenia Zyciowego, natomiast zarzuty strony pozwanej
sprowadzaja sie do przeciwstawienia ocenie Sadu I instancji wlasnej, odmiennej oceny okolicznoéci faktycznych
zachodzacych w niniejszej sprawie na tle spornych postanowien laczacej strony umowy kredytowe;j.

Idac dalej nalezy wskazaé, ze pozwany w wywiedzionej apelacji podniosl szereg zarzutéw naruszenia prawa
materialnego, sprowadzajacych sie do wykazania, iz z materialu dowodowego przedmiotowej sprawy nie mozna bylo
wyprowadzi¢ wniosku, iz wskazane postanowienia umowy zwiazane z indeksacja kredytu do franka szwajcarskiego,

stanowig klauzule niedozwolone w rozumieniu art. 385 * k.c.. Oceniaja powyzsza kwestie w pierwszej kolejnosci
nieodzownym jest poczynienie kilku uwag natury ogo6lne;.

Po pierwsze podkresli¢ nalezy, ze Sad jest w sprawach dotyczacych uméw konsumenckich obowiazany z urzedu do
badania ewentualnej abuzywno$ci postanowien umownych. Z tresci art. 385 1 § 1 k.c. wynika, ze niedozwolonymi
postanowieniami umownymi sa klauzule umowne, ktére spelniaja lacznie trzy przestanki pozytywne: zawarte zostaly
w umowach z konsumentami, ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami
oraz razaco naruszaja interesy konsumenta. Kontrola abuzywnos$ci postanowien umowy wylaczona jest jedynie
w przypadku spelienia jednej z dwdch przeslanek negatywnych, to jest: gdy postanowienie umowne zostalo
indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz postanowienie umowne okre$la gléwne $wiadczenia stron i jest
sformulowane w sposoéb jednoznaczny.



W rozpatrywanej sprawie nie moze budzi¢ watpliwosci, ze powdd zawart sporng umowe kredytu jako konsumentka.

W mysél art. 22" k.c. za konsumenta uwaza sie bowiem osobe fizyczng dokonujaca czynnosci prawnej niezwigzanej
bezposrednio z jej dzialalno$cig gospodarcza lub zawodowa.

Artykul 385" § 3 k.c. stanowi, Ze nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktoérych treéé
konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczego6lnoéci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy rozumieé realng
mozliwo$¢ oddzialywania na tre$¢ postanowienn umownych. Fakt, ze konsument znal tres¢ danego postanowienia i
rozumial je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba
bowiem uznawac¢ tylko takie klauzule umowne, na ktorych treé¢ istotnie mogl on w praktyce oddzialywaé. Innymi
stowy, nalezy bada¢, czy konsument mial realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych przez
przedsiebiorce i czy z mozliwosSci tej zdawat sobie sprawe. Do tego, by skutecznie wykazaé fakt, ze klauzula byla
uzgodniona z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu: ,wyrazam
zgode”, ,,przyjmuje wlasnorecznym podpisem” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 6 marca 2013 r., VI ACa
1241/12, LEX nr 1322083). W konsekwencji postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi beda takie, ktore byty w
sposob rzeczywisty negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez samego konsumenta.
W przedmiotowej sprawie w istocie nie byto mozliwo$ci negocjacji wzorca umowy co do indeksacji kredytu (w ksztalcie
wynikajacym z umowy) i negocjacje takie nie byly prowadzone. Pozwany nie wykazal, aby byly to postanowienia
uzgodnione indywidualnie, mimo ze zgodnie z art. 385" § 4 k.c. ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal na pozwanym.
Okoliczno$é, ze powdd sam wnioskowal o udzielenie mu kredytu indeksowanego do waluty obcej (...), oraz, ze
we wniosku kredytowym zaznaczyla walute (...) w zadnym razie nie $wiadczy o indywidualnym uzgodnieniu tresci
postanowien dotyczacych indeksacji, Nalezy wskazaé, ze zgoda na zawarcie umowy o kredyt zawierajacy klauzule
indeksacyjne nie jest tozsama z faktem indywidualnych negocjacji w przedmiocie treéci tych konkretnych klauzul,
ktérych to negocjacji z powodem nie bylo.

Ponadto nalezy nadmienié, ze sama kontrola postanowienn wzorcow uméw moze mieé¢ charakter incydentalny
(konkretny) badz abstrakcyjny. Kontrola abstrakcyjna jest oderwana od tresci konkretnej umowy i realizowana
jest przez Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw wylacznie w postepowaniu odrebnym w sprawach o uznanie

postanowien wzorca umowy za niedozwolone (art. 479 36 § nast. k.p.c.). Z kolei kontrola incydentalna ma miejsce
w postepowaniu sadowym, w ktérym zainteresowany powoluje sie na fakt inkorporowania do treSci umowy
niedozwolonych postanowiefh umownych w rozumieniu art. 385 1 § 1 k.c., wobec czego jest ona dokonywana przez
sad w celu udzielenia ochrony indywidualnemu interesowi konsumenta. Przypomnienia wymaga, iz sagd dokonujac
kontroli postanowien wzorca umowy w indywidualnej sprawie powinien kierowac¢ sie caloksztaltem zawartej umowy,
jej warunkow i skutkow. Powinien wzia¢ pod uwage postanowienia calej umowy, rozklad praw i obowigzkéw stron
i ryzyka jakie ponosza (tak SN w wyroku z dnia 11 pazdziernika 2007 r., III SK 19/07, opubl. baza prawna LEX
Nr 496411). Rola sadu jest rozstrzygniecie konkretnej sprawy, majacej za zrodlo okre§lony stosunek prawny, przy
jednoczesnym rozwazeniu wszelkich skutkéw wynikajacych z wydanego orzeczenia, ktore do co zasady wiaze tylko
strony danego postepowania.

Dokladnie w tych wlaénie granicach poruszal sie Sad Rejonowy w ocenianej sprawie, co czyni bezzasadnym zarzut
pozwanego o przeprowadzeniu dowolnej i nieuprawnionej kontroli. Wbrew przeciwnym twierdzeniom skarzacego sad
podotat swojemu zadaniu, poniewaz dokladnie i skrupulatnie przeanalizowal klauzule zamieszczone w konkretnych
umowach zawartych przez strony niniejszego postepowania.

W rezultacie zgodzi¢ sie trzeba z kluczowym dla meritum sprawy stanowiskiem Sadu Rejonowego, ze umowne
postanowienia dotyczace waloryzacji zadluzenia z tytulu udzielonych kredytoéw oraz wysoko$ci splacanych rat sptat
w oparciu o miernik w postaci kursu waluty ,okreélonej w Bankowej Tabeli kursow obowiazujacej w Banku” sg

niedozwolonymi postanowieniami umownymi w rozumieniu art. 385 ' § 1 k.c. i przez to nie wiaza powoda. Taki
wniosek wynika z przeprowadzonej oceny ksztaltu postanowien, ktore z jednej strony réznicuja wysokos$é kursu



przyjetego dla przeliczen kwoty kredytu z PLN na (...), a nastepnie przeliczen wysokoSci wymaganej sptaty z (...) na
PLN, a z drugiej strony — pozwalajg kredytodawcy na swobodne ustalenie wysoko$ci kazdego z tych kurséw.

Warto przy tym zwrdcié uwage, ze takze w $wietle dotychczasowego orzecznictwa Sadu Najwyzszego nie powinno
budzi¢ watpliwoSci, iz postanowienia zawartej przez strony umowy majg charakter niedozwolony, uznaje sie bowiem,
iz okreslenie wysokoSci nalezno$ci obciazajacej konsumenta z odwolaniem do tabel kurséw ustalanych jednostronnie
przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriéw, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dzialania
banku i w ten sposéb obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza réwnorzednos§¢ stron (por.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC Nr 11 z 2016 r., poz. 134, z dnia 1
marca 2017 1., IV CSK 285/16 z dnia 19 wrze$nia 2018 r., I CNP 39/17, z dnia 24 pazdziernika 2018 r., IT CSK
632/17, z dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, z dnia 27 lutego 2019 r., II CSK 19/18, z dnia 4 kwietnia 2019
r., III CSK 159/17, OSP Nr 12 z 2019 r., poz. 115, z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, z dnia 29 paZdziernika
2019 1., IV CSK 309/18 i z dnia 11 grudnia 2019, V CSK 382/18). Do$¢ dobitnie stanowisko takie wyrazone jest w
tezie wyroku z dnia 27 listopada 2019 r., II CSK 483/18, gdzie Sad Najwyzszy podniosl, ze mechanizm ustalania
kursow waluty, ktory pozostawia bankowi swobode, jest w spos6b oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco
narusza interesy konsumenta, za$ klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci, a przez to pozwala na pelna

swobode decyzyjna banku, jest klauzula niedozwolona w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Klauzule takie ksztaltuja prawa
i obowiazki konsumenta — kredytobiorcy w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami przez uzaleznienie warunkow
waloryzacji §wiadczenia od kompetencji silniejszej strony umowy, tj. banku, a odwolanie do kurséw walut zawartych
w ,Tabeli kurséw” obowiazujacej w banku oznacza naruszenie rownorzednoSci stron umowy przez nierbwnomierne
rozloZenie uprawnien i obowigzkéw miedzy partnerami stosunku obligacyjnego. Jednocze$nie prawo banku do
ustalania kursu waluty nie doznaje w takim wypadku zadnych umownych ograniczen w postaci skonkretyzowanych,
obiektywnych kryteriow zmian stosowanych kurséw walutowych. Ponadto, zdaniem Sadu Najwyzszego, nie jest
tez wystarczajace wskazanie w umowie, Ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca oraz
odebranie od kredytobiorcy o§wiadczenia, zawartego we wniosku o udzielenie kredytu, o standardowej tresci, ze
zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz przyjal do wiadomosci i
akceptuje to ryzyko, gdyz przedkontraktowy obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zostac
wykonany w spos6b jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktéry z reguly posiada elementarng
znajomos$¢ rynku finansowego, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze byc
obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat. Tak wiec
razace naruszenie interesOw konsumenta ma miejsce, jezeli postanowienia umowy powaznie i znaczaco odbiegaja
od sprawiedliwego wywazenia praw i obowigzkéw stron, wprowadzajac nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i
obowiazkéw na niekorzy$¢ konsumenta.

Odnotowa¢ takze nalezy, ze stosownie do tresci art. 385 k.c. oceny zgodnoéci postanowienia umowy z dobrymi
obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$é¢, okolicznoSci zawarcia
oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny.
W rezultacie przy dokonywaniu oceny niedozwolonego charakteru okresSlonego postanowienia umownego, w tym
takze oceny indywidualnej, nie ma zadnego znaczenia, w jaki spos6b umowa byla wykonywana przez strony. W
szczegblnosSci nie ma znaczenia, czy przedsiebiorca rzeczywiScie korzystal z mozliwosci, jakie wynikaja dla niego z
okreslonego brzmienia postanowien umownych. Istotne jest jedynie, ze nie bylo zadnych przeszkéd, aby z takich
uprawnien, mogacych naruszaé interesy konsumenta, skorzystal. Postanowienie umowne ma niedozwolony charakter
nie dlatego, ze jest w niewlaéciwy sposéb wykorzystywane przez przedsiebiorce. Postanowienie jest niedozwolone,
jesli daje kontrahentowi konsumenta mozliwo$¢ dzialania w sposdb razaco naruszajacy interesy konsumenta. Dlatego
tez nie mialo zadnego znaczenia dla stwierdzenia niedozwolonego charakteru okreslonych postanowien umownych
to, w jaki sposdéb pozwany bank rzeczywiscie ustalal kurs waluty, do ktérej kredyt byl indeksowany. Sama konstrukcja
indeksacji nie jest niedozwolona, w tym réwniez w przypadku kredytéw udzielanych konsumentom. Konstrukcja
indeksacji kredytu nie jest sprzeczna z prawem, jak tez nie mozna wykluczy¢ jej stosowania w umowach zawieranych
z konsumentami. Konstrukcja kredytu indeksowanego nie powinna wiec by¢ uznana za nieuczciwa co do zasady.



Jednakze kwestionowane przez powod6éw postanowienia umowne przewidujace indeksacje kredytu musza byc
rozpatrywane lacznie, gdyz wszystkie one decyduja o ksztalcie przedmiotowej umowy kredytu, w zakresie indeksacji.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze w realiach niniejszej sprawy, wystepuja przestanki do uznania postanowien
przewidujacych indeksacje kredytu za postanowienia niedozwolone. Umowa kredytu nie okreslala szczegdtowego
sposobu ustalania kursu, przez co powodowie byli zdani na arbitralne decyzje banku w tej kwestii. Ponadto
o abuzywnoéci tych postanowien §wiadczy ich nietransparentno$é. Umowa kredytu nie przedstawiala w sposob
przejrzysty konkretnych dzialan mechanizmu wymiany waluty obcej, tak by powodowie byli w stanie samodzielnie
oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla nich z umowy konsekwencje
ekonomiczne.

Idac dalej nalezy stanowczo podkresli¢, ze Sad Okregowy podziela zapatrywanie Sadu I instancji, ze brak jest
podstaw do przyjecia, ze sporne klauzule indeksacyjne okreélaja gléwne §wiadczenia stron umowy kredytu. Pojecie
glownego Swiadczenia stron nalezy rozmie¢ wasko. W umowie kredytu — zgodnie z art. 69 ust. 1 prawa bankowego
— $wiadczeniem gléownym banku jest udostepnienie kredytobiorcy oznaczonej kwoty pienieznej, za§ Swiadczeniem
glownym kredytobiorcy jest zwrot otrzymanych Srodkéw pienieznych, uiszczenie oplat z tytulu oprocentowania i
z tytulu prowizji. Sporne klauzule waloryzacyjne wprowadzaly za$ rezim podwyzszenia $wiadczenia gléwnego, co
w oczywisty sposob laczy sie ze splata kredytu. Podkresli¢ nalezy, ze klauzule waloryzacyjne, z uwagi na swoja
poboczno$¢ i drugorzedne znaczenie, nie sa postanowieniami o charakterze przedmiotowo istotnym (essentialia
negotii), w zwigzku z czym tym bardziej musza by¢ one objete kontrola zgodno$ci z zasadami obrotu konsumenckiego
(tak: wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 27 sierpnia 2012 r., sygn. akt XVII AmC 426/09).

Na tej podstawie nalezalo podzieli¢ w pekli zapatrywanie Sadu Rejonowego, ktory uznal, ze skoro klauzule
waloryzacyjne zawarte w § 1 ust. 1, § 6 ust. 1, § 9 ust. 2 i § 10 ust. 3 umowie kredytowej stanowig postanowienia
abuzywne, a co za tym idzie sa bezskuteczne, to nie wolno ich stosowac i nalezy je usuna¢ z umowy. Jednakze sama
umowa nadal wiec obowigzuje, poza uchyleniem nieuczciwych klauzul. Przedmiotowy kredyt nie zostal udzielony we
frankach szwajcarskich, lecz w ztotych. Kredyt udzielony powodom byt jedynie waloryzowany kursem (...). Pieniadz
obcy pehil w rzeczywisto$ci jedynie funkcje miernika wartosci Swiadczenia pienieznego, ktore zobowiazani byli
speli¢ na rzecz banku powodowie. Na marginesie, dodaé nalezy, ze zaréwno przy wyplacie, jak i splacie kredytu bank
nie $wiadczyt ushugi wymiany walut na rzecz kredytobiorcy, a jedynie dokonywal przeliczenia warto$ci §wiadczenia,
wykorzystujac kurs waluty obcej.

Zaprezentowane rozwigzanie nie kloci sie przy tym z unijnymi uregulowaniami. Jak juz byla o tym mowa,
polskie ustawodawstwo w zakresie regulacji klauzul niedozwolonych idzie o wiele dalej, kierujac sie celami
prokonsumenckimi. Ogoélnie rzecz bioragc warto$cig podlegajaca ochronie w ramach systemu ochrony konsumenckiej
jest rownowaga kontraktowa, a nie jej zaburzenie na korzys¢ konsumenta. Mozna przywola¢ utrwalone stanowisko
Trybunalu Sprawiedliwos$ci UE, zgodnie z ktérym art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U.UE.L.1993.95.29) zmierza do zastapienia stanowionej
w umowie réwnowagi formalnej miedzy prawami i obowigzkami stron réwnowaga rzeczywista, pozwalajaca na
przywrocenie rowno$ci tych stron bez koniecznoSci uniewaznienia wszystkich umoéow zawierajacych nieuczciwe
warunki (zob. m.in. wyrok z dnia 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, pkt 77, LEX nr 1455098; wyrok w sprawie P.
i P., C-453/10, EU:C:2012:144, pkt 31; wyrok w sprawie B. E. de C., EU:C:2012:349, pkt 40 i przytoczone tam
orzecznictwo). Ponadto nalezy przywola¢ stanowisko Trybunalu Sprawiedliwos$ci UE, zgodnie z ktorym wykladni art.
6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13 nalezy dokonywa¢ w taki sposob, ze przy ocenie kwestii, czy zawierajaca jeden lub
wiecej nieuczciwych warunkéw umowa przedsiebiorcy z konsumentem moze nadal obowigzywac po wylaczeniu z niej
tych warunkdéw, sad rozpatrujacy spor w tej sprawie nie moze przyjac jako podstawy rozstrzygniecia jedynie tego,
iz uniewaznienie wspomnianej umowy w calo$ci byloby ewentualnie bardziej korzystne dla jednej z jej stron, w tym
wypadku konsumenta (wyrok z dnia 15 marca 2012 r., C-453/10, opubl. baza prawna LEX nr 1122804).

Konkludujac Sad Okregowy podziela ocene dokonang przez Sad Rejonowy, ze kwestionowane postanowienia umowne

nalezy uznaé¢ za niedozwolone w rozumieniu art. 385 * ¥ 1 k.c., gdyz klauzule indeksacyjne nie odwolywaly sie



do ustalanego w spos6b obiektywny kursu (...), a zatem postanowienia te nie wigza strony powodowej ex tunc
i ex lege, natomiast strony pozostaja zwigzane zawarta umowa w pozostalej czesci. Bez mechanizmu indeksacji
przedmiotowa umowa powinna nadal obowigzywac strony, gdyz jest mozliwe ustalenie wysoko$ci zobowigzania
strony powodowej, wyrazonego wylgcznie w walucie polskiej. W zwiazku z powyzszym za nietrafione nalezy uznac
pozostale podniesione przez skarzacy bank zarzuty naruszenia prawa materialnego tj. art. 56 k.c., art. 65 k.c. oraz
art. 41 ustawy prawo wekslowe, albowiem jak to zostalo dobitnie podkreslone w dotychczasowej czeéci uzasadnienia
przedmiotowy kredyt zostal udzielony w zlotych, a nie we frankach szwajcarskich. Zaciagniety przez powodéw kredyt
byl jedynie waloryzowany w stosunku do (...). Wobec tego powodom przystugiwalo roszczenie o zwrot nienaleznie
pobranych kwot na podstawie przepisow regulujacych instytucje bezpodstawnego wzbogacenia sie.

Majac powyzsze na uwadze Sgd Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje obu stron, jako calkowicie
bezzasadne.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zwigzku z art. 99
k.p.c., kierujac sie zasada odpowiedzialnosci za wynik procesu. Wysoko$¢é wynagrodzenia pelnomocnika powodow
zostala ustalona na podstawie § 2 pkt 1) w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 265).



